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RECENZE

Goodale Mark. Reinventing Human Rights. Stanford:
Stanford University Press, 2022, 232 s.

Zijeme ve svété, ktery se neustdle rychle méni a kde se snaZime, aby byly vyslySeny riiz-
norodé pohledy. Koncept lidskych prav vSak stdle ztstava duleZitou silou, ktera formuje
nasi globdalni spole¢nost. Kniha Marka Goodalea s ndzvem Reinventing Human Rights,
kterd vysla v roce 2022 v nakladatelstvi Stanford University Press, nabizi podnétnou ana-
lyzu diskurzu lidskych prav a jejich mista vdneSnim svété. Publikace vyzyva ke kritickému
zkoumani zakladnich principt lidskych prav a jejich uplatiiovani v rliznych kontextech.
Zaroven vSak autor navrhuje svoji vlastni koncepci a uvadi, jakym zptisobem by se mélo
vniméani lidskych prdv pretvofit, aby bylo moZné feSit soucasné vyzvy a dosahnout inklu-
zivn€jsi, spravedlivéjsi a rovnéjsi budoucnosti. V nésledujicim textu Goodaleovy mySlenky
pfedstavim a nabidnu celkové zhodnoceni jeho publikace.

Mark Goodale se zabyva souc¢asnym stavem lidskych prav a vyzvami, kterym Celi. Tvr-
di, Ze abychom takovym vyzvam mohli ¢elit a abychom smétovali k lepSi budoucnosti,
potfebujeme antropologickou orientaci, kterd zahrnuje rizné hlasy a zkuSenosti (s. 2-3).
Kritizuje také ticho ve dvou oblastech. Jednou oblasti je nauka o lidskych pravech, kterd
podle néj nezpochybiiuje stavajici rdmec. Dalsi oblasti jsou diskuse v ramci politické le-
vice, kterd podle autora pfijala brutalitu souc¢asného politicko-ekonomického svétového
radu (s. 3).

Autorovym zakladnim navrhem, ktery prostupuje celou jeho publikaci, je ,,znovuvyna-
lezeni® (reinvention) ramce lidskych prav, jenZ by uznaval jejich konstruovanou povahu
a podporoval by socidlni kontingenci (s. 4-5). Tedy jinymi slovy, abychom pfijali takovy
ramec lidskych prdv, ktery by uznaval, Ze jsou lidskymi vytvory, a zdroven podporoval
jejich rozvoj k tomu, aby reflektovala proménlivé potfeby a hodnoty riznych kultur. Uva-
di, Ze nechce lidskd prava nahradit, ale spiS znovu vynalézt prostfednictvim tvrdé kritiky
institucionalismu lidskych prav a politické teorie - tedy soucasnych struktur, organizaci
a mySlenek, které tvoti zaklad ramce lidskych prav (s. 7).

Takovy znovuvynalezeny ramec lidskych prav se ma podle Goodalea tidit tfemi prin-
cipy: 1) zachovat lidska prava jako rdmec pro globalni hleddni spravedlnosti, 2) pfeformu-
lovat pfistup k lidskym pravim od tplnych zakladu a 3) ptijmout princip ,translokality“
(s. 7). Translokalita podle Goodalea spo€iva v nutnosti vytvaret spojeni a interakce, které
prekracuji geografické, kulturni a politické hranice. Tedy hranice, jakymi jsou nérod, rasa,
naboZenska identita a dalsi (s. 7). Takovéa spojeni pak nebudou nutné univerzalni, nebu-
dou zahrnovat (jak se uvadi v preambuli VSeobecné deklarace lidskych prav) vsechny cle-
ny lidské rodiny (s. 8). Budou ale podle Goodalea (i navzdory chybéjici univerzalité) do-
state€na pro to, aby byly ospravedlnény kolektivni akce za stanovenymi hranicemi (s. 8).
Takto znovuvynalezeny ramec lidskych prdv by pak podle né€j mohl stdle Celit globdlnim
problémiim a pfekonéavat je a zaroven se vzdalit od problematického naroku na univer-
zalitu lidskych prav (s. 7-8).

V souvislosti s problemati¢nosti ndroku na univerzalitu lidskych prav Goodale odka-
zuje na argument britského politického filozofa ruského ptivodu Isaiaha Berlina, ktery
tvrdil, Ze pti¢inou velkych konflikt(i v déjindch jsou stfety o monismus, tedy presvédcent,
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Ze vSe musi zapadat do jediné harmonie pravd (s. 100). Goodale se dale zabyva problema-
tiénosti faktoru univerzality, ktery se v rdmci prosazovani jedine¢né moudrosti a pravdy
muZe stat vylucujicim a strukturdlné nepratelskym (s. 102). Goodale rozliSuje dva vyzna-
my pojmu ,univerzalni“ nebo ,univerzalita“ v kontextu lidskych prav, a to empiricky
a aspiracni. Empiricky smysl se vztahuje k ontologickému tvrzeni, Ze vSechny lidské by-
tosti maji urcity soubor prav jednoduse proto, Ze jsou lidmi (s. 104-105). Aspiraéni smysl
je oproti tomu nadéji, Ze se lidska prdva ¢asem stanou vSeobecné uzndvanymi a prakti-
kovanymi (s. 104-105). Goodale pak zavadi pojem ,univerzalismus®, ktery definuje jako
transformaci narokl na univerzalitu lidskych prav do ideologie, kterd systematicky ¥idi
jedndni lidi (s. 105-106).

Namisto univerzality Goodale navrhuje pluralitu, ve které je obsaZena fada legitimnich,
ale neslucitelnych ,konecnych lidskych cili” (s. 100). Nésledné vyzdvihuje antropologii
lidskych prav a proces ,vernakularizace” jako moZnost nahlédnout, jak by pluralisticka
reorientace na lidska prdva mohla vypadat v praxi (s. 102-103). Vernakularizace (pojem,
se kterym pfiSla americkd antropoloZka Sally Engle Merry) oznauje proces, v jehoZ ram-
ci jsou mezindrodni normy v oblasti lidskych prav prekladany, pfizptisobovany a trans-
formovéany tak, aby odpovidaly mistnimu kontextu, jazyktim a kulturnim perspektivim
(s.102-103).

Goodale navrhuje nové koncipovany systém lidskych prdv, ktery podporuje novy pocit
sounadleZitosti a propojeni mezi lidmi. Tento systém by podle né€j slouzil jako most mezi
kulturnimi rozdily a utvarel by svét, ktery by zahrnoval riiznorodé socidlni reality a pod-
poroval kolektivni akci (s. 103, 107). Goodale uznava, Ze prijeti pluralismu neposkytuje
jasné voditko pro feSeni konfliktti (s. 118). Uvadi ale, Ze v jeho ramci Ize pfijmout rizné
hodnoty a pfesvédcent (s. 118). Tvrdi, Ze vnucovani jednoho systému ,Jidskych hodnot®
se ukazalo jako tragicky omyl a Ze pluralismus lidskych prav nabizi lepsi zptisob sounale-
zitosti (s. 119).

Goodale se také zabyva historif lidskych prav a odhaluje z velké ¢asti skryté paralelni
déjiny (rlizné ,,mikrohistorie®), které 1ze podle néj vyuZit jako zdroj inspirace pro novy
ramec lidskych prav (s. 8). Zminuje iniciativy, které vznikly ve stinu prominentnich akti-
vit Komise OSN pro lidska prava a povaleného mezinarodniho systému lidskych prav
(s. 8-9). V této souvislosti uvadi napfiklad prizkum lidskych prav od UNESCO pod vede-
nim Juliana Huxleyho, jehoZ cilem bylo ziskat mezikulturni udaje o vnimdani lidskych
prav, ale po vice neZ 50 let ztistaly jeho skute¢né vysledky z velké ¢asti nezndmé (s. 9-10).
Tento prizkum pfitom dokumentoval Sirokou skepsi vici pfistupu OSN Kk lidskym pra-
vim a ukazal preference marxistickych nebo socialistickych alternativ, které obecné kla-
dou dtiraz na kolektivni prava a ekonomickou spravedlnost pfed individudlnimi svoboda-
mi (s. 10, 21-22). Goodale se ve své publikaci zabyva konkrétnimi kritickymi odpovédmi,
které respondenti na toto téma davali (s. 18-25). Tvrdi, Ze vefejna prezentace vysledkil to-
hoto priizkumu sice naznacovala celosvétovy konsenzus o univerzdlnosti lidskych prév,
jenZe takovy konsenzus podle néj tento priizkum neodhalil (s. 84).

DalSi ,,mikrohistorii®, kterou Goodale zminuje, je déni na globdlnim Jihu v prabéhu stu-
dené valky. Autor si vS§im4 toho, Ze diskurz o lidskych pravech hral v zemich globalniho
Jihu vyznamnou roli, zejména béhem procesu politické dekolonizace, kdy zemé ziskdva-
ly nezavislost na Kolonidlnich mocnostech a usilovaly o rekonstrukci globalnich hodnot
(s. 11). Tento poznatek pak Goodale povazuje za vyvraceni obecné pfijimaného nazoru,
Ze obdobi studené valky bylo obdobim, kdy byla lidska prava do zna¢né miry ignorovana
nebo odsouvéana na vedlejsi kolej (s. 10-11).
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Goodale vénuje kolonialismu ve vztahu k lidskym praviim zvlastni pozornost. Uvadi,
Ze se lidské prava zrodila a znovuzrodila v podminkéach kolonialismu (s. 79). DtileZitym
momentem v pocatcich lidskych prav byla americka revoluce, ktera byla vzpourou proti
kolonidlnimu vykofistovani (s. 79). Pfiprava VSeobecné deklarace lidskych prav (UDHR)
pak probihala v hluboce kolonidlnim svété, ovlddaném nékolika evropskymi zemémi
(s. 80). Goodale v této souvislosti upozormuje na to, Ze kolonidlni mocnosti, jako byly Velka
Britdnie, Francie nebo Belgie, chtély zabranit tomu, aby doktrina univerzdlnich lidskych
préav ohroZovala kolonidlni ¥ad (s. 81). Autor ma za to, Ze vztah mezi lidskymi pravy a kolo-
nialismem ztstava nevyporddany, a to normativné (z hlediska stanoveni hlavnich prin-
ciptll), politicky (z hlediska chapani politickych implikaci) i eticky (z hlediska vypofadani
se s moralnimi obavami) (s. 84).

Uznéava vsak vliv dekolonizacnich procest na vyvoj lidskych prav. Autor identifikuje
étyti klicové poznatky z dekolonizac¢nich déjin, které se k lidskym pravim vztahuji.
Za prvé, ackoliv se UDHR vyslovné nezabyva pravem na sebeurceni, tak v Mezindrodnim
paktu o obcanskych a politickych pravech (ICCPR) je naopak toto pravo stanoveno jako
klicova zdsada. To podle Goodalea dokazuje vliv antikolonidlnich boji na mezindrodni
systém lidskych prav (s. 89-91). Za druhé, subverze se v jadru prolinala s lidskymi pravy,
coZ zduraznilo potencidl lidskych prav pouZivat je jako jazyk konfrontace proti globalnim
mocenskym strukturdm (s. 91). Za tfeti, lidska prava byla béhem dekolonizace vyuZivana
priifezové, v kombinaci s dalSimi ideologiemi a diskurzy, coZ odraZelo sloZitost antikolo-
nidlnich hnuti (s. 91-92). A za ¢tvrté, lidska prava byla béhem dekolonizace vyuZita jako
zpusob sjednocovanilidi a vytvareni partnerstvi mezi riznymi regiony, tfidami a ideologie-
mi (s. 92-93). Goodale se stavi za potifebu dekolonizovat lidskd prava tak, aby pfekondvala
stdvajici bindrni kategorie (jako jsou Vychod/Zéapad a globalni Sever/Jih), a povazuje za
duleZzité pochopit historicky kontext lidskych prav b€hem procesu dekolonizace (s. 93-94).

V této souvislosti Goodale zmifiuje také predsedkyni Vyboru OSN pro lidska prava
Eleanor Roosevelt. Ta povazovala lidska prava spiSe za pedagogicky projekt neZ za pravni
nebo politicky systém, pficemZ UDHR pro ni byla u€ebnici pro vychovu lidi k rovnému
zachdzeni s ostatnimi a pro kolektivni bezpeénost (s. 96-97). Tato pedagogicka vize vSak
byla realizovana jen okrajove a nikdy nevedla ke globdlni transformaci, jak si Roosevelt
predstavovala (s. 97). V rliznych ¢astech svéta se sice prostfednictvim pedagogickych pro-
stfedku objevily kultury lidskych prdv, ale tyto mistni prostfedky nezpochybnily domi-
nantni pfistupy k lidskym praviim (s. 97). Goodale navrhuje, aby znovuvynalezend lidska
prava (kterd by méla byt formulovdna za hranice prava a politickych instituci), byla rozvi-
jena a Sifena prevazneé jako vzdélavaci projekt, ktery nazyva ,pedagogika inkluze” (s. 98).
Tento pristup by upfednostrioval hodnotu translokality a podporoval spojenectvi pfesahu-
jici kategorie odliSnosti a zaloZené na principu dekolonizace, na ochoté Zit v pfitomnosti
skrze budoucnost namisto minulosti a na ,,inkluzivni inkluzi® (s. 98).

Jako dalsi z ,mikrohistorii” Goodale zminuje ,etnografické dé&jiny lidskych prav®.
Ty zachycuji rozsah a hloubku lidskopravnich praktik mimo soudy a politické kampané
ramec toho, co je rozpoznatelné v ramci jejich mezinarodniho systému (s. 11). Tim pak tyto
wetnografické d€jiny“ podle Goodalea poskytuji novou predstavu o budoucnosti lidskych
prav (s. 11).

Goodale se také zabyva uskalimi mezindrodniho systému lidskych prav pfi feSeni
fady otdzek. V tomto kontextu oznacuje za jednu z nejvyznamnéjSich hrozeb pro mezi-
narodni systém lidskych prav globalni ekonomickou nerovnost, pficemZ poukazuje na
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uzké historické propojeni mezindrodniho systému lidskych prdv a kapitalismu (s. 12, 27).
Domniva se, Ze systém lidskych prav ma potiZe s u¢innym feSenim globalni ekonomické
nerovnosti, a to ¢aste¢né kviili témto vzdjemnym vazbam (s. 12). Goodale uvadi, Ze tyto
vazby musi byt transformovany prostfednictvim pfetvoreni samotnych lidskych prav ja-
ko translokalniho ramce pro hleddni spravedlnosti a pro kolektivni akci (s. 27).

Goodale upozoriiuje na to, Ze dlouhodobd soukromd mira vynosu z kapitdlu je vétsi
nez mira rustu redlné ekonomiky, coZ vede k ekonomické nerovnosti a vyvoldva moralni
otdzky o opravnénosti kapitalismu (s. 29-30). Zdlraziuje také, Ze je soucasny globdlni
kapitalisticky systém neoddélitelny od historie kolonialismu (s. 32). Ta totiZ zahrnovala
vykoftistovani kolonizovanych regiont a pfeménu lidskych bytosti na suroviny, coz podle
Goodalea vyustilo v rasismus jako kli¢ovy ideologicky pilit globalniho kapitalismu (s. 32).
Autor upozoriiuje nato, Ze antikapitalistické ndvrhy mély mizivy vliv na vyvoj mezindrod-
niho systému lidskych prav, a znovuvynalezeny pfistup k lidskym praviim by mél podle
n€j brat v uvahu alternativni ekonomické systémy, které vyjadfuji jiné moralni hodnoty
(s. 32).

Goodale se také zabyva hospodatskymi a socidlnimi pravy, které vnima jako prelud se
zaketfnymi dlisledky a vénuje se strukturdlnim faktorim, které podle n€j zbavily hospodat-
skd a socidlni prava jejich transformacéniho potencidlu (s. 32). Problém vidi ve formé, jak
byla tato prava formulovana, ale i v politickych souvislostech, ve kterych byla tato prava
uvedena do praxe (s. 33). Upozoriiuje také na skepsi vii¢i lidskym praviim u marxistickych
a socialistickych myslitelt. Ti tvrdili, Ze lidska prava (véetné hospoddfskych a socidlnich
prav) implikuji uréity pfistup ke vztahu mezi jednotlivcem a kolektivem, ktery je ze své
podstaty egoisticky a omezuje socidlni spravedlnost (s. 33-34, 37).

Dal8im strukturdlnim faktorem, je podle Goodalea proces vyjednavani Mezindrodni-
ho paktu o hospodéfskych, socidlnich a kulturnich pravech (ICESCR). Globalni mocnosti
jako Spojené staty americké a Velkd Britdnie povazovaly otdzku hospodafskych a social-
nich prav za toxickou komunistickou hrozbu. A to zejména kvtili vnitropolitickym bojiim
v obdobi rané studené valky (s. 34-35). Tento odpor k hospodatskym a socidlnim praviim
(spolu s historickym a politickym kontextem, v némz byla pfijata) omezil podle Gooda-
lea jejich potencidl pro dosaZeni skutecné hospodarskeé a socidlni spravedlnosti (s. 36).
Spojené staty ICESCR nikdy neratifikovaly a mezindrodni reZim hospodarskych a socidl-
nich prédv mél podle Goodalea omezeny dopad na zajiSténi hospodaiské a socidlni spra-
vedlnosti nebo na omezeni globalni ekonomiky (s. 35-36). Goodale pak dochézi k zaveru,
Ze problém neni v nedspéSném uplatiiovani hospodafskych a socidlnich prav, nybrz v sa-
motné formé, struktufe a historii téchto prav (s. 36).

Goodale uvadi, Ze dominance kapitalismu je vysledkem dlouhého historického proce-
su a fady postupnych rozhodnuti, které byly u¢inény za vysoce vylucujicich a nésilnych
podminek, které jsou ospravedliované mordlnimi diivody (s. 38-39). NepovaZuje ji vSak
za nevyhnutelnou (s. 38). Tvrdi, Ze by se znovuvynalezena lidskd prava méla postavit vy-
budovanému politicko-ekonomickému svétu, vzdorovat a nakonec odmitnout celou jeho
strukturu a slouZit jako zaklad pro pfedstavu, co tento svét musi nahradit (s. 39). Uvadi,
Ze by znovuvynalezena lidska prava vyZadovala novou interpretaci minulosti, prohléd-
nuti mordlnich klamu kapitalismu a odvdzné kroky ke zméné systému dfive, neZ bude
pozde (s. 39).

Autor také popisuje vznik skupiny G20 jako mocné sily pfi utvafeni globalniho kapita-
lismu (s. 141). Skupina G20, na kterou pripadd 90 % svétového HDP, byla zaloZena v roce
1999 a od té doby hraje vyznamnou roli pfi zajiStovani mezindrodni financéni stability
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(s. 142). Tento svétovy tad, ktery Goodale nazyva ,,svét G20%, ma hluboky vliv i na lidska
prava (s. 144). Autor tvrdi, Ze mezindrodni systém lidskych prav byl kooptovany kli¢ovy-
mi hraci G20 prostfednictvim ,,pasivniho kolonialismu®, v némZ jsou lidska prava vyuZi-
vana Kk legitimizaci politickych a ekonomickych zdjmii (s. 145). Tato forma kolonialismu
podporovat svobodu, spravedlnost a mir ve svété (s. 147).

Goodale také rozebird hnuti za pfimou odpoveédnost nadnarodnich korporaci za ochra-
nu lidskych prav, které dosahlo svého vrcholu pfijetim ,,Ruggieho principi“ OSN v roce
2011 (s. 146). Tyto principy ale Goodale zlehCuje. Tvrdi totiz, Ze je poSetilé se spoléhat na
to, Ze budou nadndrodni korporace chranit lidskd prava na zaklad€ zavazku ke spolecen-
ské odpovédnosti firem a due diligence v oblasti lidskych prav (s. 153). Uvadi, Ze staty i kor-
porace jsou ve ,strukturdlni opozici“ vici systému lidskych prév (s. 146). Tedy Ze jejich
zéakladni principy fungovanijsou s podporou lidskych prav v zdsadnim rozporu. Goodale
se také zabyva nové vznikajicimi technologiemi a upozornuje na to, Ze i ty promeénuji sou-
¢asny kapitalismus a zpochybniuji soucasny systém lidskych prav (s. 146). Autor dochézi
k tomu, Ze ukolem znovuvynalezeného systému lidskych prav je zpochybnit stavajici
globdlni politicky a ekonomicky systém, ziskat zp€t to, co bylo ztraceno, napravit minulé
Skody a oZivit systém tak, aby pfindsSel lepsi budoucnost (s. 145).

Goodale se téz zabyva prekdzkami pro lidskd prava v disledku technologického roz-
voje. V této souvislosti uvadi kapitalismus dohledu (surveillance capitalism) jako novou
formu kapitalismu. S timto pojmem pfiSla americka filozofka Shoshana Zuboff a spociva
v tom, Ze namisto ndroku na praci (nebo ptidu ¢i bohatstvi) si kapitalismus narokuje sou-
kromou zkuSenost, aby ji pfevedl na sménitelné zboZi, které je rychle vrZzeno na trh (s. 157).
Tato novd forma kapitalismu méni uspofddani vztahti mezi spotiebiteli a vyrobci, a tim
také omezuje moznost kolektivnich akci proti jeho zneuZivani (s. 157-158). Biometrické
technologie, které generuji udaje o jedineénych fyzickych charakteristikdch ¢lovéka,
podle Goodalea vytvaii problémy pro ochranu lidskych prav; zejména pokud jde o skryté
ziskdvani udajl, nedostatek transparentnosti a absenci souhlasu (s. 159-160). Koncept
L,biometrického ¢lovéka®, ktery je ustfednim bodem kapitalismu dohledu, by se mohl po-
tencidlné dostat do stfetu se znovuvynalezenymi lidskymi pravy zaloZenymi na translo-
kalnim jedndni a sdilené identit€ (s. 160-161).

Goodale se také zabyva zcizovanim, o které se podle néj do znacné miry opird soucasny
politicky a ekonomicky svétovy fad (s. 161). Zcizovani miliZe mit rlizné formy, mezi nimi
vyCerpavani globalnich environmentalnich statkd, komodifikace pfirody, kulturnich fo-
rem a vefejnych statkid a ruSeni regulacnich rdmct na ochranu prace a Zivotniho prostredi
(s.162). Vzestup kapitalismu dohledu a rozSifeni biometrickych technologii toto zcizovani
rozSitily i do osobniho prostoru, coZ ztéZuje klasické formy odporu (s. 162). Goodale tvrdi,
Ze protireakce na zcizeni by se mély zamé¥it na op€tovné ziskani vSeho, co bylo zcizeno,
a oslabeni sily zcizeni do budoucna (s. 163).

Goodale uznava, Ze lidska prava jsou dlouhodobé€ kritizovana postkolonidlnimi spiso-
vateli, pravicovymi politiky a autoritafskymi reZimy (s. 5). V této souvislosti si také v§ima
oZiveni nacionalismu jako sily politické a socidlni mobilizace. Toto oZiveni pak vnima
jako vyzvu pro lidskopravni usili o prosazovani kolektivni soundleZitosti a translokality
(s.12-13). Nacionalismus totiZ ddva diraz na odliSnost a pevné hranice. Proto je v rozporu
s jakymkoliv snahami o budovani vazeb a solidarity za hranicemi statu. Nacionalismus
je tedy hrozbou pro jakékoliv snahy spojené s lidskymi pravy, at uzje chapeme univerzal-
né€, nebo translokalné. Goodale zdtraziuje také dopad bioenvironmentdlnich krizi, jako
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byla pandemie covidu-19, na u¢innost lidskych prav; a to v€etné instituciondlniho selhani
mezindrodniho systému a smiSenych etickych reakci béhem pandemie (s. 14-15).

Autor se také zabyva dtsledky tfisténi politické levice. Kriticky reflektuje posun od po-
litiky pferozdélovani k politice uznani, ve které se spravedlnost uz nefidi politicko-eko-
nomickym rdmcem, ale rimcem identity (s. 15-17). Praveé to, Ze md téma diskriminace na
zakladé€ identity ustfedni postaveni v celospolecenskych debatdch, podle autora pfinasi
problémy pfti vytvareni SirSich alianci, které by mély za cil posilovat solidaritu (s. 16-17).
Navic Goodale povaZuje za duleZité, aby znovuvynalezeny ramec lidskych prav presaho-
val hranice identity, a pravé politiku uznani vnimad jako hrozbu pro tento projekt (s. 17).

Goodale se také stavi proti zavislosti sou¢asného systému lidskych prav na narodnich
statech jako jeho zdkladu. Jako prvni diivod autor uvadi, Ze instituciondlni a byrokraticka
povaha systému zastira jejich moralni zdklady a méni je v pouhou dalsi formu statni spra-
vy (s.44). Druhym diivodem je, Ze zaméfeni systému na stat vytvari strukturdlni konflikt
z4jmu (s. 44). Staty totiZ vystupuji soucasné jako pachatelé, soudci i ochrdnci a zdroven
se snazi chranit samy sebe pfed mezindrodnim dohledem a odsouzenim (s. 44). Tteti
davod je podle Goodalea to, Ze v sou¢asném systému jsou lidskd prava zavisld na rozma-
rech vnitini politiky statu, coZ ¢asto vede k zanedbdvani, politizaci, neschopnosti nebo
z1€é vite (s. 44, 52). Goodale tvrdi, Ze znovuvynalezend lidska prava musi byt koncep¢né,
institucionalné i politicky odd€lend od statu, aby méla Sanci uspét (s. 47).

Autor hleda alternativy k tradiénimu modelu suverenity, ve kterém staty ptisobi strikt-
né€ v ramci svych hranic. V tomto kontextu Goodale odkazuje na Marttiho Koskenniemi-
ho, ktery navrhuje chdpat suverenitu jako zptsob chdpani kolektivniho Zivota a souboru
wpravidel, instituci a praktik, jejichzZ prostrednictvim jsou formy kolektivniho Zivota neustd-
le predstavovdny, diskutovdny, kritizovdny a znovu a znovu reformovdny” (s. 60). Goodale
na Koskenniemiho koncepci stavi a navrhuje chépat suverenitu tak, Ze m4 slouZit jako
zaklad pro ,,kolektivni sebeformovani“ proti problémutim jako védlka, ekonomicky kolaps
a zniceni Zivotniho prostfedi (s. 60). Takto nové pojata suverenita se stava prostiedkem,
jehoZ prostfednictvim lze socidlni moc nasmérovat k emancipaénim, rovnostarskym
a ekologicky udrZzitelnym ciltim (s. 61). I vtomto novém chapdni se pak objevuje koncept
translokality, ktery zdliraziuje vazby mezi lidmi a misty, jeZ pfesahuji tradi¢ni hranice
narodnich statt (s. 60). Goodale se domniva, Ze tato zména pojeti suverenity umoziuje
uzndva vyznam suverenity jako principu v mezindrodnich vztazich (s. 60).

Goodale tvrdi, Ze tustfedni postaveni prava a pravnich instituci, véetné mezinarodnich
trestnich tribundld, se ukazalo byt pro lidska prava v nejlepSim p¥ipad€ nejednoznaéné
a v nejhorS§im pfipadé pfedstavuje instituciondlni a normativni ,svéraci kazajku® (s. 65).
Uzké propojeni lidskych prav s $ir§imi procesy ,neoliberalniho humanitarismu*“ rovnéz
upfednostnilo takovy pfistup k ochrané a prosazovani lidskych prav, ktery se do zna¢né
miry opird o roli ndrodniho statu (s. 65). A to zejména toho euroamerického, ktery md na
rozdil od mnohych ostatnich statli vice kapacity a zdrojua (s. 65). Goodale navrhuje pre-
hodnotit lidska prava tak, aby byla chdpana jako zptsob kolektivni akce, ktera vyZaduje
vytvareni spojenectvi napfic¢ kulturnimi, jazykovymi a ndaboZenskymi skupinami (s. 77).
Tento novy pohled pak vyvoldva otdzky o uloze prava pti prosazovani a ochrané lidskych
prav (s. 77). Goodale sice uzndva vyznam pravniho statu pfi regulaci a urovndvani kon-
flikt{, ale tvrdi, Ze ortodoxni primdt prdva je tfeba v ramci snahy o nové pojatd lidska
prava opustit (s. 78). Goodale se domniva, Ze pak nabydou i pojmy ,,pravni odpovédnost®
a ,vymdhani prava“ jinych vyznamt, a uvadi, Ze by ekonomické a socidlni nésili pak ne-
meélo byt striktn€ chapédno jako porusovani lidskych prav (s. 77-78).
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Autor se také zabyva problémem nositele lidskych prav. Upozoriiuje, Ze v nékterych
kulturdch je lidskost chdpana tak, Ze nezahrnuje vSechny lidské bytosti (s. 122-123). Goo-
dale tak zpochybriuje, Ze by biologickd podobnost méla predurcovat socidlni a moralni
identitu (s. 124). V téchto souvislostech hovofi o tom, Ze je pro nové pojeti lidskych prav
nutné prehodnotit kolektivni identitu jako pfedpoklad (s. 126). Takové pojeti by mélo stat
na tom, Ze nasSe predstavy o byti osobou (personhood) a o identit€ nejsou pevné, ale mo-
hou se ménit a pfetvaret, a Ze existuje vice zplisobtl chdpani toho, co znamenad byt ¢lovée-
kem (s. 126).

Goodale zdliraziiuje vyznam pohledu na prava z relaéni (vztahové) perspektivy (s. 126).
Koncept ,prava ve vztazich® je pro n€j vhodny alternativni zdklad lidskych prav, ktery se
neopird o omezujici pojeti atomizovaného lidského subjektu (s. 134-135). Souhlasi s Mar-
xem v tom, Ze vinimani ¢loveka jako subjektu, ktery je nositelem prav, vychdzi z faleSného
pojeti jednotlivce (s. 135-136). Uvadi konkrétni alternativy z kultur, kde jsou prava odvo-
zena od komplexnich socidlnich siti (s. 136-138). Goodale vyzdvihuje koncept vztahovos-
ti, ktery méni pojeti narokt a zdtiraziiuje, Ze prava a povinnosti jsou soucasti socidlnich
vazeb (s.126). Diky tomu md podle néj tento koncept silnéjsi pfedpoklady pro translokalni
platnost, neZ individualismus stdvajicich lidskych prav (s. 138).

Autor je multidisciplindrni badatel s odbornymi znalostmi v riznych oblastech, véetné
pravni teorie, politologie, sociologie a antropologie. Tato kniha proto vynika tim, Ze ¢tena-
tam poskytuje analyzu lidskych prav v riznych pravnich, historickych, politickych a so-
cidlnich souvislostech. Autor tak nabizi ¢tendfiim alternativni perspektivy, jak se na lid-
skd prava d4 nahliZet a s jakymi problémy se potykaji. Kniha obsahuje zajimavé podnéty
k zamysSlend, jako je naptiklad mnohokréat zminovand translokalita lidskych prav namisto
univerzality ¢i jejich vztahové chdpani namisto individualistického. Goodale tak ¢tendre
nuti kriticky reflektovat limity sou¢asného ramce lidskych prav a zvaZzovat noveé cesty.

Dalsi silnou stranku autorovy publikace je jeho vyuZiti etnografie. Goodale se odka-
zuje na pribehy z rliznych kultur. Na téch pak ukazuje, jak je praxe lidskych prav sloZitda
ardznorodd a jak je nutné zohledniovat specifika na rtiznych mistech na svété a odliSnos-
ti mezi kulturami. Zaroven je potfeba vyzdvihnout autoriv dliraz na feSeni globdlni eko-
nomickeé rovnosti a dekolonizaci. Autor tim ptitahuje pozornost na historické nesprave-
dInosti, nerovnovahu moci a vylouceni nékterych komunit, a to jak v procesu vytvareni
lidskopréavnich politik v minulosti, tak v souc¢asnosti. Analyzou téchto problému pak mutze
Goodale celkové ptispét k tomu, aby lidska prava jesté 1épe vedla k rozvoji spravedlivého
a inkluzivniho svéta.

VUci publikaci se da ale najit fada vyhrad. Tou hlavni je, Ze Goodaleova kritika soucas-
ného ramce lidskych prav je pfili$ radikalni. Autor popisuje n€které problémy soucasné-
ho ramce lidskych prav a uvdadi moZné inspirace pro novy ramec. Otdzkou ale je, do jaké
miry je vSeobecné pfijeti tiplné nového ramce realistické. Na myslence, Ze neni potfeba
soucasny ramec lidskych prav upravit, ale rovnou pretvofit od uplnych zakladq, pfitom
stoji celd jeho teorie. Je koneckoncti zahrnuta i v ndzvu knihy. Tento cil je ale nejspis pfilis
ambicidzni. KdyZ uZ se néjaké zmény v oblasti lidskych prav budou dit, tak je realisti¢téj-
§i spiSe to, Ze se budou dit v sou¢asném ramci. Na druhou stranu, i v takovych pfipadech
se lze Goodaleovou kritikou inspirovat, byt by samotného autora takovy vysledek plné
neuspokojil.

Dalsi uskali se tykaji konceptu translokality, ktery Goodale prezentuje jako alternativu
k univerzalité. Neni totiZ zcela jasné, jak Sirokd spojenectvi by byla ,,dostate¢na“ pro to,
aby mély kolektivni akce na ochranu lidskych prav dostatecnou legitimitu. Ozfejméni
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této otdzky nepomdhad ani to, Ze je princip translokality jako takovy v Goodaleové publikaci
definovany velice vagné. Domnivam se vSak, Ze aby princip translokality byl relevantni
alternativou, je potfeba ho formulovat jasnéji. A idedlné€ také ukdzat, jak by se translokali-
ta mohla v praxi provadét a co by to znamenalo nejen pro zticastnéné, ale i pro nezucast-
néné subjekty. Goodale si sice uvédomuje tiskali univerzality lidskych prav, ale je otdzka,
jestli (v touze vymezit se vii¢i univerzalité) nepfijimé jeSt€ problematic¢t€jsi princip. Kon-
cept lidskych prdv je s univerzalitou pevné spjaty, jelikoZ lidska prava slouZi jako univer-
zalni rdmec pro dosaZeni globdlni spravedlnosti. KdyZ se ndroku na univerzalitu vzddme,
prestanou plnit svoji zdsadni politickou roli. Goodaletiv ndavrh na odmitnuti univerzal-
nosti a pfijeti translokality pokladdm za zajimavy kvtili jeho provokativnosti — zpochyb-
fiuje totiZ uplny zaklad, na kterém lidskd prava stoji. JenZe mdm za to, Ze v kone¢ném du-
sledku princip translokality stejné vede K relativismu, kterému se pfitom Goodale snazi
vyhnout. Tim pak lidska prdva ztraci svoji pouZitelnost jako univerzalni rdmec spravedl-
nosti a je otdzkou, k ¢emu viibec koncept lidskych prdv vlastné potfebujeme.

Publikace se potyka s nedostatky také v tivahach ohledné ekonomické nerovnosti. Au-
tor dava lidska prava do kontextu vykofistovani v dobach kolonialismu a uvadi i jejich
pevné sepéti s individualistickym kapitalismem. Ve svém textu vSak nenabizi konkrétni
alternativni ekonomicky model, ktery by m€l dosavadni systém nahradit. Tim nechava
¢tendfe zmateného ohledné€ toho, co je tedy ta spravna cesta, kterou se vydat. Poskytuje
vystiZznou kritiku nékterych problémt spjatych s kapitalistickym ekonomickym usporada-
nim, ale chybi, co by si pfedstavoval namisto n€j. Z jeho postoji se d4 vycist, Ze by prefe-
roval nékterou ze socialistickych alternativ. To je ale p#iliS Sirokd kategorie a je téZké ¥ici,
kterd by se se souc¢asnymi vyzvami v oblasti lidskych prav vypotfadala nejlépe a zaroven
nepfinesla pfili§ mnoho vyzev jiného charakteru. Kdyby Goodale konkrétni pfedstavu
o ekonomickém systému zahrnul, mohla by byt jeho teorie podrobena dalsi kritice z hle-
diska proveditelnosti.

Celd publikace také ptisobi dojmem, jako by vS§echny uspéchy jiZ existujicich instituci
amechanismu v rdmci soucasného systému lidskych prav byly bezvyznamné. A¢koliv je
text pro oblast lidskych prav urcité pfinosem v jeho radikalni kriti¢nosti, pravé v ni spoci-
vé ijeho slabina. Autor totiZ sice zb€Zné zminuje pokrok, kterého bylo v oblasti lidskych
prav dosaZeno, ale misto vyvazené;jsi reflexe ho spiSe zlehc¢uje a zpochybriuje jeho uplné
zéaklady.

Kniha Marka Goodalea nabizi zajimavou kritiku souc¢asného rdmce lidskych prav, kte-
ra ¢tendfe podnécuje k zamysleni nad alternativnimi pfistupy. Silnou strankou knihy je
interdisciplindrni analyza a zaméteni na (v kontextu uvah o lidskych pravech) netradi¢ni
témata. Potyka se vSak i s nedostatky. Navzdory nedostatkiim je ale kniha Reinventing
Human Rights dlileZitym prispévkem do diskuse o lidskych pravech a jejich uskalich a ma
potencidl inspirovat akademickou i neakademickou verejnost k dal§im debatdam o tom,
jak vytvofrit inkluzivnéjsi, spravedlivejsi a rovnéjsi svet.
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