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vit stihlas. Jeho formuldcie vytvaraju plasticky obraz o problematike prava medzinarod-
nej bezpecnosti vjeho najvyznamnejSich rovindch. Monografia je z obsahového hladiska
spracovana s dlhoro¢nou, vynikajicou znalostou problematiky, prindsa nové doposial ne-
publikované vedecké poznatky o danej problematike a jej jazyk md primeranu vedecku
uroveil. Autor primeranym spdsobom cituje relevantnu vedeckud a odbornu literatiru.
Zoznam pouZzitej literattry zahfiia vSetky najdoleZitejSie kniZné, ¢asopisecké a interne-
tové zdroje v danej oblasti.

Recenzovand publikdcia, podla ndSho nézoru, prina$a novy, odborne fundovany, ale
pritom prehladny a zrozumitelny pohlad na dant problematiku. Vydanie tejto monogra-
fie je nepochybne pozitivnym krokom smerom k dalSiemu rozvoju vedeckého skiimania
v tejto oblasti, ako aj k zvySovaniu kvality vysokoskolskej pripravy v Studijnom programe
pravo. Ide skuto¢ne o cenny zdroj pre buducu vedecku a odbornu spisbu i pre tvorbu r6z-
nych druhov zévereénych prac na pravnickych fakultich v Ceskej i Slovenskej republike,
v danej oblasti. Dielo ako celok povaZzujem za mimoriadne prinosné, obohacujtce ¢esku
i slovensku vedecku a odbornu spisbu v danej oblasti, ale aj za zaujimavé a podnetné Cita-
nie pre $irsiu laicku verejnost zaujimajticu sa o uvedenu problematiku.

Juraj Jankuv*

Kudrna Jan. Imunita a neodpovédnost ¢lend parlamentu.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, 336 s.

Nakladatelstvi Kluwer vydalo publikaci, na zdklad€ které ziskal Jan Kudrna docentsky
titul. Autorka této recenze byla oponentkou v fizeni, tykajicim se této prace.

Téma imunity provazi velkou ¢ast profesniho Zivota Jana Kudrny. Zéklady poslanec-
kého postaveni, odpovédnosti a imunitou se zacal zabyvat uZ pti studiu Pravnické fakul-
ty UK. Tento jeho zdjem prerostl v zameéstnani a po letech vyustil v recenzovanou knihu.
Dlouhodobost zajmu, provazenad archivnimi baddnimi, vedla k tomu, Ze Jan Kudrna vy-
dal v podstaté bibli Ceskoslovenské a ¢eské poslanecké imunity. Problematika imunity se
pfitom zda byt spiSe technickou zaleZitosti neZ tématem, které by uneslo dlouhodoby vy-
zkum. Imunita je velmi ¢asto zpracovavana v kvalifika¢nich pracich vSech pravnickych
fakult v Ceské republice, kdyZ studenti opisuji jeden od druhého a p¥idavaji dalsi zbyteéné
studie k podobnym uZ dohotovenym a obhdjenym, bez jakékoli hlubsi analytické ambice,
vedeni jen touhou zkritizovat soudobé postaveni ¢lenti zastupitelskych sbor.

Podoba publikace Jana Kudrny vSak presvédcila, Ze mlZe jit o téma nosné, pokud je
probrano zevrubné a interdisciplindrné. Metoda recenzované publikace vSak v urc¢itém
sméru selhdva. Autor si nestanovil Zddnou jednotnou metodiku, ztstal v zajeti v Cesku
zavedené obvyklé kombinace tradi¢niho instituciondlniho pojeti s doplnénim o histo-
rickou chronologickou deskripci. Tento nedostatek vyvaZuje jen komplexnost pfistupu,
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s niZ se tématu autor vénoval a kterd mu umoznila problematiku promyslet, strukturovat
a provést hlubsi historickou sondu. Jednotlivé historické pfipady mohly byt diikladn€ pro-
¢teny a zevrubné popsany. Historickd ¢ast, kterd zaujima pfiblizné prvni polovinu knihy,
obsahuje fadu novych poznatkii ohledné jednotlivych imunitnich pf¥ipad®, mnohé z nich
jsou v odborné literatufe popsdny viibec poprvé. Popis pfistupu k imunité vjednotlivych
historickych obdobich neni vSak dostate¢né€ vyvaZeny, autor naptiklad nerozebird po-
drobnéji v podstaté zadny pfipad imunity mezi inorem 1948 a pfijetim Ustavy 9. kvétna.
Ani popis imunitnich pfipad® po unoru 1948 neni kompletni, pfitom bylo obdobi 50. let
svédkem zatCeni, a nakonec odsouzeni osob, které poslaneckou imunitu me€ly. Autor tu-
to absenci vysvétluje tim, Ze ke zméné podoby ani interpretace institutu imunity v této
dobé nedoslo, to vS§ak neznamend, Ze tak podstatné historické obdobi m€lo byt v knize
tohoto typu v podstaté vynechdno.

Vedle prostého popisu vyvoje autor pouzivd komparativni metodu, kterd byva oblibe-
nou vypliovaci pasaZzi v Ceské pravnickeé literature tohoto typu. Popisuje vznik imunity
v anglickém prostfedi, poté vznik jiné imunitni koncepce v prostfedi francouzském.
V kontextu knihy je oprdvnéna spiSe rakouska historickd pasdz, kterd je pfimym pred-
chtidcem naSeho pojeti imunity. Pfekvapiva je napt. hmotnépravni imunita za projevy
podle ustavniho zdkona z roku 1861, kterd byla vykladdna tak, Ze se vztahuje jen na fadné
projevy. Na vykfiky a jiné ,,interjekce” se podle PraZdka tato imunita nevztahovala. Rov-
n€Z se nevztahovala na kluby, coZ je pro soucasné pojeti inspirujici. Jan Kudrna vychézi
z knih a pramentl, které ¢asto nebyly ¢teny po celd desetileti. Z dneSniho hlediska je zaji-
mavé napt. to, Ze uz Prazdk si st€Zuje na nedostatek disciplindrnich ndstroji v rakous-
kych parlamentnich sborech, coZ je charakteristicky rys parlamentnich sbort na nasem
uzemi dodnes.

Druhé polovina knihy ma cil pravné interpretacni. Spojeni obou ¢asti spociva v tom,
Ze historické pasdze napomahaji pfi vykladu v tom smyslu, Ze osvétluji koncepéni vyvoj
jednotlivych novodobych prdvnich tprav. Autor se v ¢astech prace, zabyvajicich se sou-
¢asnou pravni upravou, dikladné vénuje pfiprave ustavnich textli. Gros spociva v inter-
preta¢nim rozboru vSech pravnich pojmii, které ceska uistavni uprava obsahuje. Obsahuje
analyzu toho, zda nebo nakolik indemnita kryje i ob¢anskopravni odpovédnost. Historic-
ké znalosti napomohly autorovi k tomu, Ze zastava ndzor, Ze indemnita vylucuje jakou-
koliv odpovédnost. To je zdvazné zejména v pripadé poslaneckych projevii, kde byl vy-
klad probirdn neddvno prostfednictvim soudniho rozhodnuti pfipadu Zaloby poslance
Kalouska na pfedsedu vlady. V oboru indemnity i procesnéprdvni imunity jsou zajimavé
analyzy ucastenstvi, pfi nichZ autor znovu pouZziva i komparativni pohled. Déle autor
podrobné fesi vztah vykonu trestu a vykonu mandatu. Rozborem vSech druhti imunity se
prolina problematika soudniho pfezkoumavani, coz autor sleduje zvlast peclivé. Soudni
pfipady jsou analyzovany témét beze zbytku, ¢asto vSak bez kritické reflexe, kterd se u né-
kterych ptipadu nabizi. Obcas se zd4, Ze autor zvolil umysiné tendenci k objektivnimu
popisu a k uréitému nevmeésovani se svymi ndzory. MliZe to byt cenny pfistup, ale zaji-
mavejsi by bylo, pokud by autor dovedl popis k obecnéjsimu vysledku.

Kniha je zatim nejrozsahlejSim textem k tématu imunity, kterd na naSem tizemi vznik-
la. Je vysledkem studia, které trvalo nikoliv par let, ale dvé desitky let. Touto knihou Jan
Kudrna ,obsadil” problematiku imunity do konce svého Zivota. Dovoluji si vii¢i knize jed-
nu vytku. Autor, ackoliv je vysoce teoreticky vzdéldn, si nedovolil posuzovat imunitni p¥i-
pady z hlediska demokratického pravniho statu. Jeho popis je v téchto ¢dstech ponékud
sterilni, aniZ by projevil vlastni ndzor, a to jak na vyusténi pfipadq, tak na jejich soudni
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posouzeni, pokud se pfed soud dostaly. Na druhou stranu je moZné, Ze si tyto zaleZitosti
ponechal pro dal$i analyzu a budou obsaZeny v néjakém novém ¢lanku nebo budouci
publikaci. Tomu nasvédcuje i zavér knihy, ktery neobsahuje Zddné zobecnéni poznatki,
knimZ se autor dobral a které by snad mohly vypovédét o tom, vjakém stavu je poslanec-
ké postaveni a mo¥n4 i celé politické prostfedi v Ceské republice. Je to §koda, ale zavéry
si musi udé€lat kazdy ¢tendf jen sam. Autor také nenavrhuje néjakd nova reSeni, kterd by
mobhla byt pfinosem pro vyvaZenéjsi postaveni ¢lena Parlamentu Ceské republiky.

Kniha Jana Kudrny je komplexnim pravnéanalytickym rozborem poslanecké imunity
v Ceské republice. Je psana ¢itelné, nepouZiva nechvalné znamé kvaziodborné - ve sku-
te¢nosti matouci - metody ani pojmy. Svym rozsahem a mirou podrobnosti se recenzo-
vana kniha vymyka z dosavadnich ¢eskych vyzkumi této problematiky. TotéZ je moZno
ticiive srovndni se zahrani¢im, necetla jsem Zddnou tak podrobnou studii o imunité ani
britské, ani némecké provenience. Recenze naznacuje urcité nevyplnéné ambice, které
by toto téma mohlo mit.

JindtiSka Syllova*
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