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RECENZE

Rozehnalova Nadézda a kol. Nafizeni Rim I, Nafizeni Rim II.
Komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2021, 636 s.

1. Reflexe nové publikace

Komentat, se kterym prichdzi kolektiv ¢eskych a slovenskych pravnikt vedenych N. Roze-
hnalovou, je v Ceské pravni odborné vetejnosti stdle vyjimeénym jevem. Je tomu zejmé-
na proto, Ze v naSem pravnim prosttedi byla publikovana jen hrstka komentaru, které se
zabyvaji unijnimi p¥edpisy v oblasti smluvnich a mimosmluvnich zdvazki. Samoziejmé
komentate v odborné literatufe jsou,! nicméné Ize napocitat na jedné ruce ty, které byly
vydany ¢eskymi autory v ¢eském jazyce.? Po dlouhou dobu bylo vyuZivano podrobného
dvoudilného komentéfe od A. Bélohldvka,® ktery lze povazovat za prvotni tvorbu pred-
Kkladajici vyklad k Rimské imluvé a Na¥izeni Rim I. Uvedeny komenta¥ se zabyval oblasti
smluvnich zévazki, pravni iprava mimosmluvnich zavazki obsazend v Nafizeni Rim II
nebyla zpracovana a nebyla pfedmétem komentafe. Komentaf k Nafizeni Rim II vznikl
az v roce 2018 a byl vypracovan L. Tichym.* Ve svétle téchto skutecnosti povazuji nynéjsi
komentéf za pfinos pro pravni odbornou spole¢nost. Obsahuje podrobny vyklad jak k Na-
fizeni Rim I, tak k Na¥izeni Rim II a diky tomu nabizi uceleny vyklad systému kolizniho
prava, které je neodmyslitelnou soucasti evropského mezindrodniho prava soukromého.
Na tomto mist€ Ize tedy fici, Ze takovd odbornd publikace v ¢eském pravnim prostfedi do
soucasnosti chybéla.

Mezinarodni pravo soukromé je oblast prdva, kterd byla v priibéhu historie vniméana
spiSe jako tajemna neZ praktickd.® Nicméné v dneSni globdlni spoleCnosti je znalost
mezindrodniho prdva soukromého povazovana za povinnou vybavu kazdého pravnika.®
Jednou z oblasti, kterou se zabyva pomérné velka ¢ast mezinarodniho prava soukromého,
je pravo kolizni. Evropska unie pfijala unijni pfedpisy Nafizeni Rim I a Nafizeni Rim II,

1 Napf. MAGNUS, U. - MANKOWSKI, P. (eds). European Commentaries on Private International Law (ECPIL): Commentary.

Volume II, Rome | Regulation. Kéln: Otto Schmidt, 2017; MAGNUS, U. - MANKOWSKI, P. (eds). European Commentaries
on Private International Law (ECPIL): Commentary. Volume lll, Rome Il Regulation. KéIn: Otto Schmidt, 2019.
V anglickém jazyce byl rovnéz vydan dvoudilny komentar od prof. Bélohlavka: BELOHLAVEK, A. Rome Convention,
Rome I Regulation: Commentary: New EU Conflict-of-Laws Rules for Contractual Obligations. Volume 1. New York: Juris,
2010; BELOHLAVEK, A. Rome Convention, Rome | Regulation: Commentary: New EU Conflict-of-Laws Rules for Contrac-
tual Obligations. Volume 2. New York: Juris, 2010.

2 BELOHLAVEK, A. Rimsk4 tumluva a Nafizeni Rim I: komentér v $irsich souvislostech evropského a mezinarodniho prava
soukromého. I. dil. Praha: C. H. Beck, 2009; BELOHLAVEK, A. Rimsk4 tmluva a Nafizeni Rim I: komentaF v $ir§ich sou-
vislostech evropského a mezindrodniho prava soukromého. Il. dil. Praha: C. H. Beck, 2009; TICHY, L. Nafizeni Rim I.
Komentar. Praha: C. H. Beck, 2018.

3 BELOHLAVEK, A. Rimsk4 tumluva a Nafizeni Rim I: komentér v $irsich souvislostech evropského a mezinarodniho préva
soukromého. I. dil; BELOHLAVEK, A. Rimské imluva a Nafizeni Rim I: komentaF v Sir§ich souvislostech evropského
a mezinarodniho prava soukromého. II. dil.

4 TICHY, L. Nafizeni Rim Il. KomentaF.

5 BOGDAN, M. Private International Law as a Component of the Law of the Forum: General Course. The Hague: Hague
Academy of International Law, 2012, s. 13-24.

6 ROZEHNALOVA, N. Instituty ¢eského mezinarodniho préva soukromého. Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 13-14.
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které tvofi systém kolizniho prdva v oblasti smluvnich a mimosmluvnich zavazkd. Je nut-
né si uvédomit, Ze tato natizeni diky své ptisobnosti z velké ¢dsti nahrazuji pravni ipravu
jednotlivych ¢lenskych statli Evropské unie a soucasné se jednd o univerzalni upravu,
kterd se uplatni i ve vztahu k neclenskym zemim.

2. Kolektiv autoriu

Recenzovany komentat vytvotil kolektiv osmi odborniki ptisobicich na Pravnické fakul-
té Masarykovy univerzity v Brné, na Pravnické fakulté Trnavské univerzity v Trnaveé
ana Pravnické fakulté Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSicich. Recenzentem celého
komentate je Kvétoslav RiiZicka. Jednd se o odborniky z oblasti mezindrodniho prava
soukromého a tento ojedinély komentéf je vysledkem jejich dlouhodobé ¢innosti a praxe
v oboru.

Velky podil na obsahu komentéfre patii N. Rozehnalové, kterd zpracovala tivodni slovo
vztahujici se k obéma nafizenim. Poskytla také vyklad k jednotlivym bodiim preambule
Naftizeni Rim I, ddle zpracovala komentaf k Sesti stéZejnim ¢lank(im Na¥izeni Rim I a ke
dv&ma ¢lankim Nafizeni Rim II. Jeji ¢4st byla vénovana zejména obecné ¢asti mezina-
rodniho prava soukromého. Komentaf ke dvéma ¢lankiim Nafizeni Rim I, a to konkrétné
k &l. 8 a17, které se vénuji individudlnim pracovnim smlouvam a zapoctenim vzdjemnych
pohledévek, zpracoval Jiri Valdhans, ktery se dlouhodobé zabyva pravni upravou mimo-
smluvnich zdvazkll s mezindrodnim prvkem. Tomuto tématu se vénoval jak v rdmci své
rigordzni a dizertaéni prace, tak v autorské monografii.” Je proto ztejmé, Ze se jeho ko-
mentafe zamé¥ily pfevazné k Nafizeni Rim II, kde poskytl vyklad kjednotlivym ¢lankim
preambule a komentar k ¢lanktim 1, 2, 4, 14, 16, 17, 26, 28 a ¢l. 6 ve spoluautorstvi s Ivetou
Rohovou. Dalsi autorkou je Tereza Kyselovskd, kterd poskytla vyklad ke ¢tyfem ¢lankim
Naftizeni Rim I (¢l. 1, 6, 18 a 20); v plisobnosti Nafizeni Rim II se pak vénovala ¢ldnkiim 8,
13, 22 a 24. Jedna se o témata, kterym se T. Kyselovskd dlouhodobé vénuje v ramci své pti-
sobnosti na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity v Brné. Vyjadfuje se tedy zejména
ke spotfebitelskym smlouvdm a otdzkdm vztahujicim se k oblasti prdava dusevniho vlast-
nictvi. Dalsim z autord je Kristidn Csach, ktery v ramci Nafizeni Rim I komentoval ¢l. 10
tykajici se pravniho jedndni a materidlni platnosti smlouvy, dale pak ¢l. 14, 15 a 16, tedy
postoupeni pohleddvky, zdkonnou a smluvni subrogaci a pfipady vice subjekt(i na strané
dluZnika ajejich vzdjemné regresni ndroky, tedy pasivni solidaritu. V rdmci Nafizeni Rim I
se déle zabyval ¢l. 22 vztahujicim se k mezioblastnim (interlokalnim) kolizim a ¢l. 28 a 29
tykajicimi se asové pusobnosti, platnosti a pouZitelnosti Nafizeni Rim I. V Nafizeni
Rim II pak poskytl komentaf k ¢lanktm 10, 18, 19, 20, 21 a 25, v nichZ se v&noval podob-
nym oblastem jako v Nafizeni Rim I. Komentdfi k ¢l. 5 vztahujicimu se ke smlouvdm
o pfepravé v ramci Nafizeni Rim I, &l. 7 pojistné smlouvy a ¢&l. 23, vykladu vztahujicimu
se ke vtahu mezi Nafizenim Rim I a ostatnimi pravnimi pfedpisy Evropské unie se vénu-
je Lubica Gregorovd Siricovd. V ramci Naf{zeni Rim II zpracovala komentéie k ¢l. 7 zaby-
vajicimu se Skodou na Zivotnim prostfedi, ¢l. 9 o protestnich akcich v kolektivnim vyjed-
navani a ¢l. 15 o ptsobnosti rozhodného prava. DalSim autorem je Iveta Rohovd, Ktera se
u obou Naftizeni zabyvd kritériem obvyklého bydlisté. Ve spolupraci s J. Valdhansem pak

7 VALDHANS, J. Prévni iprava mimosmluvnich zévazku s mezindrodnim prvkem. Praha: C. H. Beck, 2012.
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podava vyklad z oblasti sout&Zniho prava, konkrétné v &l. 6 Natizeni Rim II. David Sehnd-
lek, ktery se ve své odborné praxi vénuje zejména pravu Evropské unie, poskytl komentaf
k zdvérednym &lanktm, a to &l. 24, 25, 26 a 27. Zabyva se v nich vykladem Nafizeni Rim I
ve vztahu k Rimské umluvé a dal§im mezinarodnim smlouvam. V oblasti Nafizeni Rim I
se D. Sehndlek vyjadtuje k €. 5, 11, 27, 29, 30, 31, 32 a zabyva se zejména vztahem Natizeni
Rim II k ostatnim prdvnim pfedpisiim spoledenstvi, pfezkumem, ¢asovou pisobnosti
a pouZitelnosti Nafizeni. Z kolektivu autori nelze opomenout Kldru Drlickovou, ktera
v Nafizeni Rim I komentuje ¢&l. 11 a 13. Vyklad podala k formé& smlouvy a souvisejicim
jednostrannym pravnim jednanim a dédle k osobnimu statutu.

3. Clenéni publikace a jeji struktura

Komentdf je strukturovan tradi¢nim zptisobem. Nejprve je étendfi nabidnut ivod k obéma
natizenim, jehoZ autorkou je N. Rozehnalovd (viz vySe). Vénuje se v ném historickému
vyvoji evropského justi¢niho prostoru ve vécech civilnich v kontextu nejvyznamnéjsSich
smluv, které upravovaly tuto problematiku. Autorka nds tak provazi od vzniku EHS aZ po
prijeti Lisabonské smlouvy. Poté se vyklad zaméfuje na pravomoci EU v oblasti justi¢ni
spolupréace a evropského justiéniho prostoru. Ndsleduje podkapitola o interpretaci evrop-
ského mezindrodniho prava soukromeého a procesniho a v zavére¢né podkapitole je po-
pséana aplikace nafizeni pfed rozhod¢imi soudy.

Po tivodu je komentaf rozdélen do dvou samostatnych &asti, a to na Naf{zen{ Rim I
aNafizeni Rim II. Obé& &4sti zacinaji tucné zvyraznénym textem preambule s jeho nésled-
nym vykladem, na néjZ navazuji jednotlivé ¢lanky. Kazdy ¢lanek je nejprve doslovné pre-
psdn a poté opatfen komentafem. Pfed samotnym vykladem je uveden pifehled vykladu,
ktery dava ¢tenafi pfedstavu, jakym zptisobem je komentovany text proveden. Komentdr
je doplnén o jednoduché ptiklady, na nichZ jsou demonstrovany vykladané ¢lanky, coz
posouvd komentar ddle propojenim teorie s praxi. MiZe tak svym zpusobem slouZit jako
ucebni pomtcka pro studenty pravnickych fakult. Komentovany text je také prokladan
poznamkami, které ho dopliiuji. Poznamky i pfiklady jsou zvyraznény v rameccich, jez
podtrhuji jejich duleZitost. Na zavér komentovaného textu ndsleduje vycet souvisejicich
ustanoveni, souvisejicich predpist a pouZité literatury. Prakticky u vSech komentovanych
¢lanku je uvedena judikatura. Oproti jinym komentafiim neni uveden seznam autoru
s jejich komentovanymi ¢astmi v ivodu komentéfe, ale na spodnim listu kazdé strany.
Ctenéf tak v prib&hu &teni jasné vidi, ktery z autorti dané ustanoveni komentoval.®

Samotny vyklad ma pevné danou strukturu. Nejprve je ¢tendfi poskytnut vyklad
v obecné roving, ddle ndsleduje zdkladni prehled dané problematiky a legislativni vyvoj.
Poté se jiZ autofi vénuji jednotlivym odstavcim. Vyklad je pfipadné doplnén o nadstav-
bové pasdze v zavislosti na dané problematice.® Struktura komentare je pevné urcena,
coZ z mého pohledu hodnotim kladné, jelikoZ komentdf ptsobi ucelenym dojmem, 1épe
se v ném orientuje a je pfedvidatelny, ¢tenafi je tedy poskytnut systematicky strukturo-
vany vyklad. Zavér publikace je opatfen seznamem literatury, ktery je rozdélen na sekce

8 Napf. PAUKNEROVA, M. a kol. Zdkon o mezindrodnim prévu soukromém. Komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2013, obsa-
huje uvedeny seznam.
9 Napf. Komentar, s. 288.
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sborniky a ostatni, a pfehledem pouZité judikatury. Komentat rovnéZ obsahuje vécny
rejstfik umistény v zaveéru publikace.

4.Zhodnoceni

V dneSnim stdle vice propojeném svété dochdzi k pfeshrani¢nim interakcim a pfirozené
i potfebé pravni regulace. Tvrzeni, Ze mezindrodni pravo soukromé je tr'esnickou na dortu
velkého prdvnického vzdéldni, uz davno neplati.'® Pravé naopak — znalost tohoto odvétvi
prava m4 stale vétsi vyznam." Nafizeni Rim I a Nafizeni Rim II pfedstavuji zakladn{ ké-
men kolizni ¢asti mezindrodniho prava soukromého. Z tohoto pohledu je vice nez zadou-
ci, aby v Ceském prdvnim prostiedi existovala dalsi (druhd) publikace, kterd bude odborné
vysvétlovat obé nafizeni. Vydani komentéfe hodnotim jako pfinosné a potfebné. Co se
tyCe obsahové stranky, komentar tvoti vysoce odborné texty, u nichZ je patrné, Ze byly
zpracovany s patfi¢nou znalosti a odbornosti, coZ bylo vzhledem k danému kolektivu
autorli predpokladano.

PouZitou literaturu nachdzime jak pod kazdym vykladanym ustanovenim, tak i na kon-
ci publikace. Nékterym ¢tendfiim muZe opakované pouZiti literatury vadit, nelze to v§ak
hodnotit negativné; naopak z mého pohledu je pfehled literatury pod kazdym komenta-
fem Zadouci, nicméné celkovy seznam literatury na konci publikace potom miiZe ptisobit
nadbytecné. V kolektivu pod vedenim N. Rozehnalové je ovSsem béZné, Ze pouZitou litera-
turu nachazime zvlast pod vykladovym textem.”? V komentdii nejvice ocenuji praci s po-
uZitou literaturou a jejimi citacemi. Text je tak vZdy opatfen odkazem na literaturu, s niZ
prave autofi pracuji. Obsah textu je tak obohacen a ¢tenaf muZe ihned zjistit, zda se jed-
nd o mySlenku autora, ndzor vychdzejici ze vSeobecn€ uznavané literatury, nebo se jednd
o praxi doloZenou ve formé judikatury.

Vzhledem k odbornosti autort je pfinosné, Ze tivod k obéma natizenim a vyklad k jed-
notlivym bodim preambule Nafizeni Rim I zpracovala N. Rozehnalovd, zatimco k &ln-
kéim nafizeni Rim II podal rozs4hlejsi komentaf k jednotlivym bodiim preambule a ko-
mentateJ. Valdhans, ktery se dlouhodobé zabyvda mimosmluvnimi zdvazky. Pfi samotném
obsahu se autofi neomezili pouze na prosty vyklad jednotlivych ¢lankt. Systematicky
vysvétlili i pravni ndstroje,'® které jsou provazany s obsahem konkrétniho ¢lanku, a proto
sejednd o plny a uceleny vyklad. Komentaf povazuji za velmi zdafily. N. Rozehnalovd* ve
své Casti komentdre shrnuje dalsi predpisy, které byly vzaty v potaz, a ¢tendf tak chape
souvislosti a provdzanost jednotlivych predpisu.

10 ROZEHNALOVA, N. - SEDLAKOVA SALIBOVA, K. Mezinarodni pravo soukromé - véera, dnes a zitra. Casopis pro prav-
ni védu a praxi. 2019, ro€. XXVII, zvl. €islo, s. 156.

11 FLIP Report 2017 on the Future of Law and Innovation in the Profession by the Law Society of New South Wales. In: Law
society [onlinel. 2017, s. 97-98 [cit. 2021-12-20]. Dostupné z: <https://www.lawsociety.com.au/sites/default/files/2018-03/
1272952.pdf>.

12 Napf. ROZEHNALOVA, N. - VALDHANS, J. - KYSELOVSKA, T. Prévo mezindrodniho obchodu. Véetné problematiky
mezindrodniho rozhodé&iho Fizeni. 4. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2021, s. 48-49; ROZEHNALOVA, N. a kol. Mezin&-
rodni prévo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 177-18; ROZEHNALOVA, N. Rozhod&/
fizeni v mezinarodnim a vnitrostatnim obchodnim styku. 3. aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2013.

13 K obsahu jednotlivych ¢lanka byly tak vzaty v Gvahu napt. preambule Nafizeni, Rimska dmluva, mezinarodni umluvy,
které mohou rovnéz napomoci k uchopeni nékterych pojmd. Odkazuji na Komentar, s. 10.

14 Cast vztahujici se k NaFizeni Rim I. Srov. Komentar, s. 10-11. Cast vztahujici se k Nafizeni Rim II, komentaF podany
J. Valdhansem. Srov. Komentar, s. 311-312.
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Komentat je velmi systematicky a pfehledny, a i pfes svou obsaZznost ¢tendtsky atrak-
tivni. Recenzovanou publikaci tak viele doporucuji ke koupi. JelikoZ komentovand nati-
zeni jsou povaZovana za stavebni kameny v kKolizni oblasti, mél by tento komentar mit jiz
skoro povinné misto v knihovnicce kazdého odbornika vénujiciho se soukromopravnim
vztahtim s mezindarodnim prvkem.

Kristina Sedlakova Salibova*

Cunnigham Stuart. Sex Work and Human Dignity.
Law, Politics and Discourse. Routledge, 2020. 210 s.

Kniha skotského autora Stewarta Cunninghama Sex Work and Human Dignity. Law,
Politics and Discourse vySla v roce 2020 u nakladatelstvi Routledge. V ¢eském prostredi
je ptistupna napriklad pres databazi Taylor & Francis. ACkoli nékteré normativni teorie
prostituce pracuji s konceptem dtistojnosti, doposud chybéla v odborné literatufe obsah-
lejsi analyza toho, jakym zptisobem se koncept dlstojnosti pouziva pti tvorbé normativ-
nich argumentui.! Publikace pfedstavuje rtizné zptlisoby uZziti konceptu dilistojnosti v kon-
textu sexudlni prdce, a to jak jejimi odptrci, tak aktivisty v jeji prospéch. Ukazuje, jak se
s pojmem pracuje v ramci pravnéfilozofickych debat, jak koncept aplikuji soudy i jak jej
pouZzivaji aktivistické skupiny.

Kniha je spolu s ivodem a zavérem rozdélena do péti kapitol. V prvni kapitole se autor
zabyva definici pojmu dustojnost v soucasné terminologii. V€nuje pozornost historii
pojmu, zejména ¥imské dignitas u Cicerona. V Rimé se poprvé setkdme s dustojnosti
pojimanou univerzalné€, jakoZto vlastnosti danou vsem lidem, kterd je odliSuje od zvifat.
Kdo nemaé dustojnost (tedy zejména neni s to kultivovat své vasné), neni ani v tomto
smyslu ¢lovékem.? Pres kfestanské autory a renesancniho myslitele Pico della Mirandolu
se dopracovava az ke Kantovi, ktery dle jeho ndzoru navazal na tyto koncepce a dlistojnost
meéla u néj dvoji povahu. Zahrnovala vnitfni distojnost (intrinsic dignity) a zaroveii méla
preskriptivni povahu, tedy urcovala, jak se ma ¢lovek chovat. Proto tedy v sobé zahrnova-
la hierarchii chovani, kterou moderni pojeti distojnosti, tak, jak jsou pfedstavena v ramci
mezinarodnich lidskych prav, neobsahuji.? Autor pfebira klasifikaci diistojnosti od ame-
rické autorky Neomi Reo, konkrétné z jeji studie Three Concepts of Dignity in Constitutio-
nal Law, ke které dospé€la pomoci analyzy rozhodnuti (pfedevsim ustavnich) soudu.

Ve druhé kapitole se vyporadava s kritiky pouzivani konceptu diistojnosti v pravnich
textech, ktefi jej povazuji za prili§ vagni a ohebny, a proto tvrdi, Ze by se s konceptem du-
stojnosti v pravnich textech nemeélo pracovat. Cunningham se naproti tomu domniva, Ze
prave proto, Ze se jedna o neurcity pojem, je vhodny pro praktické vyuZiti v pravni praxi

JUDr. Kristina Sedlakova Salibova. Doktorandka na katedre mezindrodniho a evropského prava Pravnické fakulty Masa-
rykovy univerzity. E-mail: Kristina.Sedlakova_Salibova@law.muni.cz. ORCID: https://orcid.org/0000-0003-1788-2364.

1 CUNNINGHAM, Stewart. Sex Work and Human Dignity: Law, Politics and Discourse. London: Routledge, 2020, s. 20-21.
2 |bidem,s. 48.
3 |bidem, s. 50-51.
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