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Uznani a vykon cizich rozhodcich nalez(
v ¢eském pravnim prostredi ve svétle
novelizované pravni upravy a recentni
rozhodovaci praxe

Katefina Zabloudilova*

Abstrakt: Cilem ¢lanku je predstavit eskou pravni Upravu a rozhodovaci praxi tykajici se procesu uznani
a vykonu cizich rozhodgich nalezd, na které dopada Umluva o uznéni a vykonu cizich rozhodgich nélez(.
Diraz bude kladen zejména na soucéasnou judikaturu, podle niz cizi rozhodéi nélezy, jez podléhaji rezimu
Umluvy o uznani a vykonu cizich rozhod&ich nélezii, nelze bez dalsiho vykonat v exekuénim fizeni prostfed-
nictvim soudnich exekutord, nebot absentuje Fizeni o uznani. V élanku bude pojednano o moznosti vést
zvlastni fizeni o uznani cizich rozhodéich nélezi ve svétle novelizované pravni tGpravy. Pozornost bude vé-
novana i Upravé pozadavku na prohlaseni vykonatelnosti cizich rozhod&ich nélezil, na které dopada Umluva
0 uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalez(. Dale bude zohlednéna souéasna pravni Gprava tykajici se vyko-
nu tuzemskych rozhod¢ich nalezu a cizich soudnich rozhodnuti, ktera jsou povazovana za automaticky vy-
konatelnd na zékladé pfimo pouzitelného predpisu Evropské unie. V zavéru bude vyhodnoceno, zda je sou-
¢asna pravni Uprava a rozhodovaci praxe tykajici se vykonu cizich rozhodc¢ich nalezi v souladu s ¢l. llI
Umluvy o uznani a vykonu cizich rozhod&ich nélezt, jenz zapovida zvyhodnéni domacich rozhodgich nalez
oproti rozhodéim nélezdiim cizim.
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Uvod

V preshrani¢nich transakcich pfirozené vznikaji spory mezi stranami.! Mezindrodni roz-
hod¢i fizeni se stalo oblibenym zptlisobem feSeni téchto sport.? Jde o alternativu k fizeni
soudnimu, kdy strany povéfi rozhodovanim sporu neutralni tfeti stranu, ktera nasledné
vyda zavazné a vykonatelné rozhodnuti.?

Klicovym okamZikem pro sou¢asnou podobu mezindrodniho rozhod¢iho fizeni bylo

pfijeti Umluvy o uzndni a vykonu cizich rozhod¢&ich nalezi v roce 1958+ (d4le jen ,,Newyor-
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skd umluva®).’ Newyorska umluva pfedstavuje efektivni instrument upravujici rozhod¢i
fizeni, nebot subjekttim vztaht s mezindrodnim prvkem umoznuje, aby si zvolily, zda je-
jich spor bude feSen pred rozhodci namisto ndrodnich soudi, a zdrovenl upravuje podmin-
ky uznéni a vykonu takto vydanych rozhodnuti v ostatnich smluvnich statech.® Vzhle-
dem k tomu, Ze k Newyorské umluvé k dneSnimu dni pfistoupilo celkem 168 smluvnich
statd,’ je vykonatelnost rozhodc¢ich ndlezti téméf po celém svét€ povazovana za zdsadni
pfednost rozhod¢iho tizeni pred fizenim soudnim.® Newyorskd umluva vSak neobsahuje
konkrétni procesni pravidla pro postup pfi uznani a vykonu cizich rozhod¢ich ndlezi -
tento je svéfen narodnim pravnim fadtm.®

V Ceské pravni upravé je proces uznani a vykonu cizich rozhod¢ich ndlezt upraven ze-
jména zdkonem ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém (ddle jen ,,z. m. p. s.%).1°
Uzndni cizich rozhod¢ich nélezli nepfedstavuje velké obtiZe — zdkladnim pfedpokladem
pro uzndni cizich rozhodc¢ich ndlezt je zajisténi vzdjemnosti.' Jde-li o rozhod¢i ndlezy
vydané na tizemi smluvniho statu Newyorské umluvy, vychdzi se z fikce, Ze vzadjemnost
je zaruCena.’? Podle § 122 odst. 1 z. m. p. s. se rozhod¢i ndlez uzna tim, Ze k nému Cesky
organ ptihlédne, jako by §lo o tuzemsky rozhod¢i nélez, tj. vezme jej pro ucely fizeni v iva-
hu a vyvodi z néj pravni diisledky.’® AZ do 31. prosince 2021 platilo, Ze uznani cizich roz-
hodcich nélezi se nevyslovuje vydanim zvlaStniho rozhodnuti.*

K 1. lednu 2022 vSak doSlo k novelizaci § 122 z. m. p. s. zdkonem ¢. 286/2021 Sb., kterym
se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obfansky soudni fad, ve znéni pozdé&jSich pfedpistli, zdkon
¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekucni fad) a o zméné
dalSich zdkont, ve znéni pozdé&jSich predpist, a nékteré dalsi zdkony, vloZenim nového
odstavce 2, podle néjz: ,,Cizi rozhodc¢i ndlez lze na ndvrh uznat zvldstnim rozhodnutim.
Vyslovit uzndni je mistné prislusny okresni soud, ktery je obecnym soudem toho, kdo uznd-
ni navrhuje, jinak okresni soud, v jehoz obvodu nastala nebo miiZe nastat skutecnost, pro
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kterou md uzndni vyznam, pokud z ustanoveni tohoto zdkona nebo jiného prdvniho pred-
pisu nevyplyvd néco jiného. Soud o uzndni rozhoduje rozsudkem; jedndni nemusi narizo-
vat.“s Od Nového roku je tedy mozné vést zvlastni fizeni o uznani cizich rozhod¢ich né-
lez1.

Vykon cizich rozhod¢ich nélezt se podle § 122 odst. 3 z. m. p. s.!° nafizuje rozhodnu-
tim Ceského soudu, které je tfeba odivodnit.”” Soudy postupuji pti vykonu cizich rozhod-
¢ich ndlezu podle ptislusnych ustanoveni § 251 a nésl. obéanského soudniho fadu, kterd
upravuji tzv. soudni vykon rozhodnuti.'®

Co se tyCe mozZnosti vykonat cizi rozhod¢i ndlezy prostfednictvim soudnich exekutorti
za podminek stanovenych v zdkoné ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni
¢innosti (exekuéni fad) a o zméné€ dalSich zadkont (ddle jen ,exekuéni fad”), 1ze odkazat
na ustanoveni § 37 odst. 2 pism. b) exeku¢niho ¥adu, podle néjZ opravnény muiiZe podat
exekucni navrh, nesplni-li povinny dobrovolné to, co mu uklada (mimo jiné) cizi rozhod-
nuti, u néhoZ bylo vydano prohldSeni vykonatelnosti podle pfimo pouZitelného predpisu
Evropské unie nebo mezinarodni smlouvy nebo rozhodnuto o uznéni.”

S vykonem rozhodnuti prostfednictvim soudnich exekutort se ve srovnani se soud-
nim vykonem rozhodnuti poji mnohé vyhody. Opravnény v exekué¢nim ndvrhu nemusi
oznacit majetek povinného ani uvést, jakym zptisobem ma byt postihnut.?® Déle plati, Ze
ndvrh na natizeni soudniho vykonu rozhodnuti — na rozdil od exekuéniho navrhu - pod-
1éhé poplatkové povinnosti.? ,\Vsechny uvedené skutecnosti predstavuji v praxi takovou
zdteéz, Ze véritelé (oprdvnéni) k soudnimu vykonu rozhodnuti témér nepristupuji a vyuzi-
vaji takrka vylucné cestu exekuce podle exekucniho radu.

V rozhodovaci praxi Nejvy$siho soudu vSak bylo dovozeno, Ze pravomoc soudnich
exekutoru k vykonu cizich rozhod¢ich ndlezt, které podléhaji reZimu Newyorské umlu-
vy, neni (bez dal§iho) ddna.?® Tento zavér je vSak poné€kud prekvapivy, a proto si zaslouZi
veétsi pozornost.
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1. Judikatura NejvysSiho soudu tykajici se vykonu cizich
rozhodcich nalezii v exekuénim fizeni

»Pilotni“rozhodnuti, vnémz Nejvyssi soud feSil otdzku, zda je podle ustanoveni § 37 odst. 2
exekuéniho fddu ddna pravomoc soudnich exekutorti k provedeni exekuce na zdkladé
cizich rozhod¢ich nélezi, najejichZ uznédni a vykon se vztahuje Newyorskd iumluva a u kte-
rych se nevydava prohldSeni o vykonatelnosti a nerozhoduje o uzndni ve zvlasStnim fizeni,
predstavuje usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. listopadu 2016, sp. zn. 20 Cdo 1165/2016
(dale jen ,usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 20 Cdo 1165/2016%).

Nejvyssi soud v predmétném rozhodnuti nejprve - zcela spravné — zdaraznil, Ze New-
yorskd imluva se fadi mezi pfimo pouZitelné mezindrodni smlouvy, a proto jsou cizi roz-
hod¢i ndlezy spadajici do jeji ptisobnosti za titul vykonu rozhodnuti uznévany bez zvlast-
niho fizeni.* Nejvyssi soud nésledné uvedl, Ze: ., To vSak samo o sobé neznamend, Ze by
mohly byt i zptisobilym titulem coby titul exekucni; k odpovédi tuto otdzku je tieba rekuro-
vat zpét k exekucnimu rddu. Z citovaného ustanoveni § 37 odst. 2 exekucniho rddu se ocCi-
vidné poddvd, Ze tak by tomu mohlo byt jen tehdy, bylo-li by zde rozhodnuti ,,0 uzndni
a tak tomu vsak v dané véci nent, resp. neni ani tvrzeno. Recené md svoji logiku v tom, Ze na
rozdil od narizeni soudniho vykonu ciziho rozhodnuti a ve vztahu k nému tam obligator-
nimu poZadavku oduvodnéni takového rozhodnuti, zde — ve vykonu ,,exekucnim® - splnéni
této podminky neprichdzi v uvahu.“*

Nejvyssi soud tedy dovodil, Ze cizi rozhod¢i ndlezy, jeZ podléhaji reZimu Newyorské
umluvy, nelze bez dalsiho vykonat v exeku¢nim fizeni prostfednictvim soudnich exeku-
tord, nebot nejsou splnény podminky ustanoveni § 37 odst. 2 pism. b) exeku¢niho fadu,
kdyZ absentuje fizeni o uzndni rozhod¢iho ndlezu.>

Nejvyssi soud uvedeny zavér oprel o predchozi judikaturu, a to o usneseni ze dne
1. Cervence 2016, sp. zn. 20 Cdo 1349/2016, uverejnéné pod ¢islem 110/2017 Sbirky soud-
nich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast obéanskopravni a obchodni (ddle jen ,R 110/2017%),
a o usneseni ze dne 18. fijna 2016, sp. zn. 20 Cdo 4663/2015. Lze se vSak setkat s uréitymi
pochybnostmi ohledné toho, zda 1ze uvedend rozhodnuti na otdzku vykonu cizich roz-
hodcich nélezli v exeku¢nim fizeni aplikovat.?

V R 110/2017 se opravnény domdahal exekué¢niho vykonu soudniho rozhodnuti vyda-
ného na Floridé ve Spojenych statech americkych, pficemZ vedenim exekuce k vymoZe-
ni pfislu§né pohleddavky byl povéfen soudni exekutor. S ohledem na to, Ze exekuéni titul
byl vydén ve staté, s nimZ Ceska republika neni vdzana Ziddnou mezindrodni smlouvou,
jeZ by upravovala uzndni a vykon, dovodily soudy niZ§iho stupné, Ze vykon takového
rozhodnuti podléhd upravé uvedené v ustanoveni § 16 odst. 3 z. m. p. s. a Ze pfedmétné
rozhodnuti by bylo moZné vykonat cestou exekuéniho fizen{ jedin€ za pfedpokladu, Ze
by o takovém rozhodnuti bylo vydano zvlastni rozhodnuti o uznani. Nejvyssi soud déle
doplnil, Ze povéteni soudniho exekutora vedenim exekuce neni rozhodnutim o uznani,
a proto Ize rozhodnuti floridského soudu vykonat toliko soudnim vykonem rozhodnuti.

24 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. listopadu 2016, sp. zn. 20 Cdo 1165/2016.

25 |bidem.

26 HODER, L. Judikatura Nejvys$siho soudu znevyhodnuje cizi rozhod¢i nélezy. Soukromé pravo. 2019, €. 7, s. 62.

27 HODER, L. Judikatura Nejvyssiho soudu znevyhodriuje cizi rozhodéi nélezy, s. 62, srov. RATHOUSKY, O. - SKORKOV-
SKA, T. Exekuce na zakladé zahraniénich rozhoddich nélezd.
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S uvedenymi zavery nelze neZ souhlasit. Zavéry vyslovené v R 110/2017 v§ak dopadaji na
vykon soudnich rozhodnuti vydanych ve staté, s nim? Ceska republika neni vdzdna 74d-
nou mezindrodni smlouvou upravujici uznani a vykon, zatimco zavéry ptijaté v usneseni
Nejvyssiho soudu sp. zn. 20 Cdo 1165/2016 se tykaji cizich rozhod¢ich ndlezu, jeZ podlé-
haji reZimu Newyorské umluvy.

V usneseni ze dne 18. fijna 2016, sp. zn. 20 Cdo 4663/2015, Nejvyssi soud vyslovné do-
vodil, Ze uznani a vykon rozhod¢ich nalez1, jeZ podléhaji reZimu Newyorské umluvy, se
posuzuje prave podle této umluvy. Nejvyssi soud dale aproboval postup, kdy obecny soud
pfirozhodovani o povéfeni soudniho exekutora vedenim exekuce k vymoZeni pohledav-
ky pfiznané rozhod¢im ndlezem rozhodl téZ o tom, Ze rozhod¢i ndlez je vykonatelny na
tzemi Ceské republiky. V uvedeném usneseni viak nebyla feSena otdzka, zda lze cizi roz-
hodc¢i ndlezy vydané v reZimu Newyorské umluvy vykonat v exeku¢nim fizeni prostied-
nictvim soudnich exekutorti bez pfedchoziho rozhodnuti o uznani.?

Podle nédzoru autorky je tak odkaz ucinény v pilotnim usneseni Nejvys$siho soudu
sp. zn. 20 Cdo 1165/2016 na obé uvedena rozhodnuti ponékud nestastny, nebot v téchto
rozhodnutich nebyla feSena otdzka, zda Ize cizi rozhod¢i ndlezy, jeZ podléhaji reZimu
Newyorské umluvy, bez dal§iho vykonat v exeku¢nim fizeni. Zavéry ptijaté v usneseni
Nejvyssiho soudu sp. zn. 20 Cdo 1165/2016 maji pfitom zdsadni dopad na (ne)moZzZnost vy-
konat cizi rozhod¢i nédlezy, na které se vztahuje Newyorskd umluva, v exeku¢nim fizeni

v 7

a Nejvyssi soud se k uvedenym zaveérim prihlasil v celé fadé navazujicich rozhodnuti.?

2. PoZadavek na prohlaseni vykonatelnosti cizich
rozhodcich nalezii v Newyorské umluvé

Z ustanoveni § 37 odst. 2 pism. b) exeku¢niho fadu se podava, Ze exekuci prostfednictvim
soudnich exekutort Ize vést (mimo jiné) na zakladé ciziho rozhodnuti, u néhoz bylo vy-
déno prohlaseni vykonatelnosti, a to bud'na zédklad€ pfimo pouZitelného pfedpisu Evrop-
ské unie, nebo mezindrodni smlouvy.’° ,Za ekvivalent ciziho rozhodnuti prohldseného za
vykonatelné je tireba povazZovat takovd cizi rozhodnuti, kterd jsou podle prislusnych nd-
strojii povazZovdna za automaticky vykonatelnd bez nutnosti prohldseni vykonatelnosti.“*
Exekuce prostfednictvim soudnich exekutord je tedy pfipusSténa i u téch cizich rozhod-
nuti, kterd jsou povazovana za automaticky vykonatelnd na zakladé pfimo pouZitelného
pfedpisu Evropské unie nebo mezindrodni smlouvy.

Komentarova literatura pfitom za pfimo pouzitelnou mezinarodni imluvu, jeZ opou-
§ti poZadavek na prohlaSeni vykonatelnosti, povaZuje pravé Newyorskou umluvu.*? Exe-

28 RATHOUSKY, O. - SKORKOVSKA, T. Exekuce na zékladé zahraniénich rozhodé&ich nalezd.

29 Srov. usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 16. srpna 2017, sp. zn. 20 Cdo 5882/2016, uverejnéné pod cislem 146/2018
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast ob&anskopravni a obchodni, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. ¢ervna
2018, sp. zn. 20 Cdo 1754/2018, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. fijna 2017, sp. zn. 20 Cdo 3422/2017, usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 15. listopadu 2018, sp. zn. 26 Cdo 5789/2017, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 11. kvétna 2021,
sp. zn. 20 Cdo 3282/2020, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 11. srpna 2020, sp. zn. 20 Cdo 2155/2020.

30 § 37 odst. 2 pism. b) exeku¢niho radu.

31 BRIZA, P. et al. Zdkon o mezindrodnim prévu soukromém: komentar, s. 127, srov. KASIKOVA, M. et al. Exekuéni Fad:
komentar. 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, s. 223.

32 KASIKOVA, M. et al. Exekuéni Fd: komentaF, s. 223, 241, srov. MIKLIKOVA, E. - VACEK, L. Praktick4 uskali vykonu za-
hrani¢nich rozhodéich nalezd.
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kuéni vykon cizich rozhod¢ich ndlezu, jeZ podléhaji reZimu Newyorské umluvy, by tak
mél byt pfipustén bez dalsihojiZjen z dlivodu, Ze jde v souladu s ustanovenim § 37 odst. 2
pism. b) exeku¢niho fddu o cizi rozhodnuti, kterd jsou povaZovana za automaticky vyko-
natelnd bez nutnosti prohldSeni vykonatelnosti na zdklad€ pfimo pouZitelné mezindrod-
ni smlouvy.

Uvedeny zavér pfitom koresponduje s ¢l. IV odst. 1 Newyorské umluvy, jeZ stanovi, Ze
strana, kterd Zada o uznani a vykon ciziho rozhod¢iho ndlezu, musi spolu s Zddosti pred-
loZit rozhod¢i ndlez a rozhod¢i doloZku ve smlouve nebo rozhod¢i smlouvu.®® Newyorska
umluva v Zddném svém ustanoveni nepfedepisuje povinnost predloZit rozhod¢i nélez
opatfeny doloZkou vykonatelnosti.*

Obdobn€ 1ze na zdkladé ustanoveni § 37 odst. 2 pism. b) exekuéniho fadu provést i exe-
kuéni vykon soudnich rozhodnuti, kterd podléhaji reZimu Natizeni Evropského parlamen-
tu a Rady (EU) €. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o ptislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (déle jen ,Nafizeni Brusel Ibis®),
jeZ — stejn€ jako Newyorskd umluva - rusi prohldSeni o vykonatelnosti.?* Exekuéni vykon
soudnich rozhodnuti, na kterd se vztahuje Nafizeni Brusel Ibis, je pfitom pfipustén bez
dalsiho.* Neni tedy zfejmé, proc cizi rozhodnuti, kterd jsou povaZovana za automaticky
vykonatelnd na zdkladé pfimo pouZitelného pfedpisu Evropské unie, 1ze vykonat v exe-
kuénim fizeni, zatimco jind cizi rozhodnuti, jeZ jsou povazZovdna za vykonatelnd na za-
klad€ pfimo pouZzitelné mezindrodni smlouvy, nikoli.

3. Zvlastni Fizeni o uznani cizich rozhodcich nalezia
v Ceské pravni upravé

Nejvyssi soud zaver, Ze cizi rozhod¢i ndlezy, jeZ podléhaji reZimu Newyorské umluvy, ne-
1ze bez dalSiho vykonat v exeku¢nim #izeni prostfednictvim soudnich exekutort, odii-
vodnil tim, Ze nejsou splnény podminky predvidané ustanovenim § 37 odst. 2 pism. b)
exekucniho tadu, kdyzZ absentuje ,,fizeni o uznani® takovych rozhodéich ndlezi.” Jak jiz
bylo uvedeno vySe - cizi rozhod¢i ndlezy se podle § 122 odst. 1 z. m. p. s. uznavaji tim, Ze
knim Cesky orgdn pfihlédne, jako by Slo o tuzemské rozhod¢i ndlezy, pficemz pravni upra-
va platna do 31. prosince 2021 viibec nepfipoustéla moznost vést zvlastni fizeni o uznani
cizich rozhod¢ich ndlez11.’® JiZ z tohoto divodu byl zavér pfijaty v usneseni NejvysSiho
soudu sp. zn. 20 Cdo 1165/2016 v pomérech ZMPS ve znéni do 31. prosince 2021 ponékud
problematicky.

33 Gl IV odst. 1 Newyorské umluvy.

34 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. prosince 2011, sp. zn. 20 Cdo 2214/2009.

35 KASIKOVA, M. et al. Exekuéni fad: komentar, s. 222.

36 ROZEHNALOVA, N. et al. Mezindrodni prévo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 264,
srov. SCHAFFER & PARTNER. Vykon cizozemského soudniho rozhodnuti v Ceské republice. In: schaffer-partner.cz
[onlinel. 27. 2. 2017 [cit. 2021-10-29]. Dostupné z: <https://www.schaffer-partner.cz/cs/aktualita/3736-vykon-cizozem-
skeho-soudniho-rozhodnuti-v-ceske-republice>, srov. usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 18. dubna 2018, sp. zn. 30 Nd
49/2018, ¢i usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. zafi 2018, sp. zn. 30 Nd 267/2018.

37 HODER, L. Judikatura Nejvyssiho soudu znevyhodriuje cizi rozhod¢i ndlezy, s. 62.

38 §122 odst.1z.m. p. s, srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 7. dubna 1999 sp. zn. Ncu 88/99, srov. BELOHLAVEK, A. J.
Zéakon o rozhodé&im fizeni a o vykonu rozhodéich nélezt, s. 1357, DOBIAS, P. et al. Zakon o mezindrodnim pravu soukro-
mém: komentar: podle prévniho stavu k 1. lednu 2074. Praha: Leges, 2013, s. 449, srov. PAUKNEROVA, M. et al. Zdkon
0 mezindrodnim pravu soukromém: komentar, s. 808.
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Od 1. ledna 2022 je vSak podle § 122 odst. 2 z. m. p. s. jiZ moZné vést zvlasStni fizeni
o uzndni cizich rozhod¢ich ndlezli a nabizi se otdzka, zda miZe zména pravni upravy vést
k pfekondni judikatury NejvysSiho soudu pfedstavované zejména usnesenim sp. zn. 20
Cdo 1165/2016. Podle ndzoru autorky ma vydani zvlastniho rozhodnuti o uznani ciziho
rozhod¢iho ndlezu, jeZ podléhd reZimu Newyorské iumluvy, za nasledek splnéni podmi-
nek pfedvidanych ustanovenim § 37 odst. 2 pism. b) exeku¢niho fddu a takovy rozhod¢i
nélez by mél byt vykondan i v exekuénim ¥izeni. Re¢eno jinak, na rozhod¢i ndlezy, na které
se vztahuje Newyorskd umluva, a o jejichZ uzndni bylo rozhodnuto vyddnim zvlastniho
rozhodnuti, by neméla byt aplikovana judikatura pfedstavovand zejména usnesenim Nej-
vys$siho soudu sp. zn. 20 Cdo 1165/2016. Novelu z. m. p. s. tak 1ze hodnotit kladné, nebot
jejim pfijetim doSlo k odstranéni stavu, kdy cizi rozhod¢i nélezy nebylo moZné vykonat
v exekuc¢nim fizeni z dlivodu absence zvlastniho rozhodnuti o uznéni, se kterym tehdejsi
pravni uprava viibec nepocitala.

Je v8ak nutné se zamyslet i nad tim, zda je vhodné vést samostatné fizeni o uznani
cizich rozhod¢ich ndlezi a zda by takové fizeni mé€lo pfedchézet exeku¢nimu vykonu
s ohledem na to, Ze povinni jej mohou ucelove prodluZovat a v mezicase nakladat se svym
majetkem zpusobem sméfujicim ke zmafeni nasledné exekuce.®

4. Vykon tuzemskych rozhodcich nalezii v exekuénim fizeni
amozné poruseni €l. III Newyorské umluvy

V souvislosti s vykladem, ktery se tyka problematiky exeku¢niho vykonu cizich rozhod-
¢ich ndlezt, jeZ podléhaji reZimu Newyorské umluvy, nelze opomenout pravni upravu
exekucniho vykonu tuzemskych rozhod¢ich nélezi.

Podle ustanoveni § 40 odst. 1 pism. c) exekuéniho fadu je exekucnim titulem vyko-
natelny*® rozhod¢i ndlez.** Rozhodci jsou vSak podle ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona
¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélez (déle jen ,,zakon o roz-
hod¢im tizeni®), oprdvnéni opatfit tuzemsky rozhod¢i ndlez toliko doloZkou o pravni
moci, nikoli potvrzenim o vykonatelnosti rozhod¢iho ndlezu.# Podle Bélohlavka proto
otdzku, zda je tuzemsky rozhod¢i ndlez vykonatelny, posuzuje soud jako otdzku prejudi-
cidlni pfi rozhodovani o pfivoleni exekuce a povéreni exekutora.*?

39 RATHOUSKY, O. - SKORKOVSKA, T. Exekuce na zékladé zahranicnich rozhod&ich nélez(.

40 Vykonatelnost tuzemskych rozhod¢ich nélezt nastane v disledku jejich pravni moci. Rozhodéi nalez nabyva pravni
moci dnem jeho doruceni; v pfipadech, kde byla sjednana moznost jeho prezkumu jinymi rozhodci podle ustanoveni
§ 27 zékona o rozhod¢im Fizeni, nabyva pravni moci bud dnem nasledujicim po poslednim dnu, v némz bylo mozné
pozadat o pfezkum rozhod¢iho nélezu, a strany o prfezkum nélezu nepoz4ddaji, nebo dne, kdy bude strandm doru¢eno
rozhodnuti rozhodcd, ktefi prezkoumali rozhod¢i nélez.
K tomu srov. § 28 odst. 2 zdkona o rozhodc¢im fizeni, srov. usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 19. biezna 2014, sp. zn.
26 Cdo 282/2014, uverejnéné pod cislem 68/2014 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast obcanskopravni a ob-
chodni, srov. BELOHLAVEK, A. J. Zékon o rozhodéim fizeni a o vykonu rozhodéich nélezd, s. 1002, 1004, srov. LISSE, L.
Zakon o rozhod¢&im fizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezti s komentérem, s. 541, srov. OLIK, M. Zakon o rozhod&im Fize-
ni a o vykonu rozhodéich nélezii: komentar, s. 185, 186, srov. REZNICEK, D. Vykonatelnost a vykon rozhodgich nalez(i.
In: advokatnidenik.cz [online]. 29.10. 2018 [cit. 2021-10-29]. Dostupné z: <https://advokatnidenik.cz/2018/10/29/vyko-
natelnost-a-vykon-rozhodcich-nalezu/>.

41§40 odst. 1pism. ¢) exeku&niho Fadu, srov. BELOHLAVEK, A. J. Zékon o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhodéich nélezu,
s.1004.

42§28 odst. 1z4kona o rozhodé&im fizeni, srov. BELOHLAVEK, A. J. Zdkon o rozhod&im fizeni a o vykonu rozhodéich nélezd,
s. 835, 1004, srov. REZNICEK, D. Viykonatelnost a vykon rozhodéich nélez.
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Pro ucely exeku¢niho vykonu domaécich rozhod¢ich nélezi neni nutné vést samostatné
fizeni o prohlaseni vykonatelnosti, nebot vykonatelnost rozhod¢ich nélezti je zkoumana
soudy jako otdzka prejudicidlni v rdmci rozhodovani o pfivoleni exekuce a povéreni exe-
kutora.** Cizi rozhod¢i ndlezy, které jsou povaZzovany za automaticky vykonatelné na za-
klad€ Newyorské umluvy, v§ak nelze v exeku¢nim fizeni vykonat bez pfedchoziho fizeni
0 uznani.

Takovy pfistup je podle ndzoru autorky v rozporu se zdkladni mysSlenkou Newyorské
umluvy - Ze cizi rozhod¢i ndlezy nesmi byt pfi vykonu v jednotlivych smluvnich statech
znevyhodnény oproti rozhod¢im ndleziim narodnim.* Uvedeny ptistup rovnéZ odporuje
povinnosti uloZené smluvnim stattim ¢l. III Newyorské umluvy, podle néjZ pro uznani
a vykon cizich rozhod¢ich nélezti nesmi byt stanoveny podstatné tiZivéjsi podminky, nez
jsou stanoveny pro uzndni a vykon rozhod¢ich nédlezi mistnich (ndrodnich).4®

V této souvislosti 1ze rovnéZ odkézat na rozsudek Nejvy$siho soudu Portugalské re-
publiky ze dne 19. bfezna 2009, sp. zn. 299/09, v ném?Z bylo dovozeno, Ze pravni uprava
vyZadujici, aby vykonu cizich rozhod¢ich nédlezti pfedchdzelo samostatné fizeni o uznéa-
ni, stanovuje podstatné tiZiveéjsi podminky ve srovnani s poZadavky kladenymi na vykon
domadcich rozhod¢ich nélez1, jeZ 1ze vykonat i bez pfedchoziho fizeni o uznani.*” Podle
ndzoru autorky se pfitom jednd o srovnatelnou situaci jako v ¢eském pravnim prostiedi.

Nejvyssi soud se k moZnému poruseni ¢l. III Newyorské umluvy vySe uvedenym po-
stupem vyjadfil v usneseni ze dne 16. srpna 2017, sp. zn. 20 Cdo 5882/2016, uvetejnéném
pod ¢islem 146/2018 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast obéanskopravni a ob-
chodni, tak, Ze o poruseni Cl. III Newyorské umluvy nejde, nebot ,,stejné poméry panuji
prisoudnim vykonu i ohledné rozhodcich ndlezu tuzemskych”.

»S Nejvyssim soudem lze souhlasit v tom, Ze stejné podminky panuji i v pripadé soud-
niho vykonu tuzemskych rozhodcich ndlezu. ® Nejvyssi soud vSak piehliZi, Ze vykonu tu-
zemskych rozhod¢ich nélezi se 1ze — na rozdil od vykonu cizich rozhod¢ich ndlezi — bez
dal$iho doméhat v exeku¢nim fizeni.* Ma-li mit oprdvnény moZnost vykonat cizi roz-
hodc¢i ndlez vydany v reZimu Newyorské umluvy v podstaté za shodnych podminek jako
domadci rozhod¢i ndlez, mélo by mu byt umoZnéno vyuZit za stejnych podminek exekuce
podle exekuéniho fadu.*® Podle ndzoru autorky vSak stejné podminky pro vykon tuzem-
skych a zahrani¢nich rozhod¢ich ndlezt nejsou ddny v situaci, kdy je opravnény na zakla-
dé ciziho rozhod¢iho ndlezu, jeZ podléhd Newyorské umluveé, povinen podrobit se zvIast-
nimu fizeni o uzndni. Stejné podminky pak nepanuji ani v ptipadé, kdy cizi rozhod¢i

43 BELOHLAVEK, A. J. Zdkon o rozhod&im Fizeni a o vykonu rozhodéich nélezd, s. 835, 1004, srov. LISSE, L. Zékon o roz-
hod¢éim fizeni a o vykonu rozhoddich nalezu s komentarem, s. 541. Uvedené plyne i z usneseni Nejvy$$iho soudu ze dne
26.dubna 2007, sp. zn. 20 Cdo 1592/20086, ¢i usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. dubna 2007, sp. zn. 20 Cdo 1612/2006,
uverejnéné pod cislem 2/2008 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast ob¢anskopravni a obchodni.

44 RATHOUSKY, O. - SKORKOVSKA, T. Exekuce na zékladé zahraniénich rozhodéich nélezt.

45 |bidem.

46 HODER, L. Judikatura Nejvyssiho soudu znevyhodriuje cizi rozhod&i nélezy, s. 62, srov. MIKLIKOVA, E. - VACEK, L.
Prakticka tskali vykonu zahraniénich rozhod¢ich nalezu, srov. RATHOUSKY, O. - SKORKOVSKA, T. Exekuce na zékladé
zahranicnich rozhod¢ich nélezd.

47 Rozsudek Nejvyssiho soudu Portugalské republiky ze dne 19. bfezna 2009, sp. zn. 299/09. Dostupné z: <https://new-
yorkconvention1958.org/index.php?lvi=notice_display&id=1570&opac_view=6>.

48 MIKLIKOVA, E. - VACEK, L. Prakticka tskali vykonu zahrani¢nich rozhodé&ich nélezu.

49 |bidem.

50 RATHOUSKY, O. - SKORKOVSKA, T. Exekuce na zékladé zahranicnich rozhod&ich nélezd.
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ndlezy, jeZ jsou povaZzovany za automaticky vykonatelné na zdkladé Newyorské umluvy,
nelze bez dal$iho vykonat v exeku¢nim fizeni, zatimco vykonatelnost tuzemskych roz-
hodcich nélezii je zkoumdana soudy jako otdzka prejudicidlni a ndsledny exekuéni vykon
je bez dalSiho ptipustén.

Zavér

Rozhod¢i ndlezy, na které se vztahuje Newyorska umluva, jsou podle ustanoveni § 37 odst. 2
pism. b) exekuéniho fadu povaZovany za automaticky vykonatelné bez nutnosti prohla-
Seni vykonatelnosti. Jejich exekuéni vykon prostfednictvim soudnich exekutortl by tak
meél byt ptipustén bez dalsiho jiZ jen z tohoto divodu. Podobné z4avéry jsou dovozovany
i v pripad€ soudnich rozhodnuti, na kterd dopada Nafizeni Brusel Ibis.

Dosavadni rozhodovaci praxe vSak neni vici cizim rozhod¢im ndleztim, jezZ podléhaji
rezimu Newyorské umluvy, pfili$ pratelskd, nebot nepfipousti jejich vykon v exekué¢nim
tfizeni z divodu absence fizeni o uzndani. Pravni tiprava platna do 31. prosince 2021 pfitom
se zvlastnim fizenim o uznani cizich rozhodc¢ich ndlez viibec nepocitala. S u¢innosti od
1. ledna 2022 doslo k novelizaci § 122 odst. 2 z. m. p. s., v jejimZ dusledku je mozné vést
zvlastni fizeni o uzndni cizich rozhod¢ich ndlezi. Podle ndzoru autorky ma tato zména
za nasledek pfekondni judikatury NejvySsiho soudu pfedstavované zejména usnesenim
sp. zn. 20 Cdo 1165/2016. Rozhod¢&i nélezy, na které se vztahuje Newyorskd umluva,
a o jejichZ uzndni bylo rozhodnuto vydanim zvlastniho rozhodnuti by tak mélo byt moz-
né vykonat v exekuénim tizeni. Z pohledu mozZného vykonu cizich rozhod¢ich nalezu,
na které se vztahuje Newyorskd umluva, Ize novelu z. m. p. s. hodnotit velmi pfiznive.
Je vSak nutné zvazit, zda fizeni o uzndani ciziho rozhod¢iho ndlezu, jez bude pfedchdazet
exekuénimu vykonu takového rozhod¢éiho nélezu, nepovede ke zmareni nasledné exe-
kuce s ohledem na to, Ze povinny nebude v jeho pribéhu omezen v moZnosti naklddat se
svym majetkem.

Dale plati, Ze podle soucasné pravni upravy neni pro ucely exekuéniho vykonu doma-
cich rozhod¢ich nélezti nutné vést zvlastni fizeni o uzndni ¢i o prohldSeni vykonatelnosti,
nebot vykonatelnost rozhod¢ich ndlezi je zkoumdna soudy jako otdzka prejudicidlni. Cizi
rozhod¢i nélezy, které jsou povazovany za automaticky vykonatelné na zakladé Newyor-
ské umluvy, v8ak nelze vykonat v exeku¢nim fizeni bez pfedchoziho fizeni o uznani.
Podle nazoru autorky je takovy ptistup k vykonu cizich rozhodéich ndlezd, jeZ podléhaji
rezimu Newyorské umluvy, v rozporu s ¢l. III Newyorské umluvy, nebot zvyhodiuje do-
maci rozhod¢i ndlezy oproti rozhod¢im ndleziim cizim.
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Abstract: The article aims to introduce the Czech legal regulation and case law governing the process of
recognition and enforcement of foreign arbitral awards to which the United Nations Convention on the
Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards applies. To begin with, the recent case law which
impedes the enforcement of foreign arbitral awards to which the United Nations Convention on the Recog-
nition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards applies in execution proceedings due to the absence of
the recognition proceedings shall be introduced. The article shall analyze the possibility of conducting such
recognition proceedings according to amended legal regulation. Next, the regulation of declaration of enfor-
ceability of foreign arbitral awards to which the United Nations Convention on the Recognition and Enforce-
ment of Foreign Arbitral Awards applies shall be introduced. Moreover, the current legal regulation applicab-
le to recognition and enforcement of domestic arbitral awards as well as enforceable foreign court decisions
under European law shall be analyzed. The article shall evaluate the compliance of current legal regulation
and case law with Article Il of the United Nations Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign
Arbitral Awards according to which substantially more onerous conditions shall not be imposed on the re-
cognition or enforcement of foreign arbitral awards than are imposed on the recognition or enforcement of
domestic arbitral awards.
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