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Analyza pristupu Francie
k polygamnimu manzelstvi jako
islamskému institutu rodinného prava

Radovan Malachta*

Abstrakt: Pocet osob, které pochazeji ze statt ovlivnénych islamskym nabozZenstvim, se na evropském kon-
tinentu z raznych divoda zvysuje. V dasledku toho mohou byt v evropskych statech pFitomny islamské
instituty, které jsou pravnim fadim téchto stat zakazané ¢i neznamé, jako napfiklad polygamni manzelstvi.
Praktické zkusenosti jednotlivych statl s polygamii se lisi. Jednim ze statd, ktery ma takové zkusenosti, je
Francie. Clanek analyzuje francouzsky pfistup na zakladé zésadni judikatury i odborné literatury k polygam-
nimu manzelstvi, a to od 50. let minulého stoleti do sou¢asnosti. Clanek se zaméfuje na uznani Géinkd poly-
gamniho manzelstvi platné uzavieného v zahranici, jako je napfiklad pravo na vyzivné, dédictvi ¢i pozista-
lostni diichod, a to s ohledem na pfipadny rozpor s francouzskym mezinarodnim vefejnym poradkem. Clanek
se déle zabyva pfizpisobenim francouzského hmotného préva, které je urceno pro monogamni manzelstvi,
na polygamni manzelstvi. V zévére¢nych kapitolach je predstaven pristup dalsi frankofonni zemé (Belgie)
amozny vyznam pro Ceskou republiku.
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Uvod

Pfitomnost isldmu ve Francii ma dlouhou historii. Prvni skupina muslimu, ktera vstoupi-
lana geografické uizemi dnesSni Francie, se datuje do roku 716.' V dnesni dobé pocet musli-
mi ve Francii dosahuje nékolika milionu. Pfesna Cisla nejsou zndma, protoZe neexistuje
zadn4 oficidln{ statistika ndboZenskeé prisluSnosti. Absence takové statistiky je dlisledkem
francouzského ustavniho principu oddélenosti statu od cirkve (posledni sCitani, které se
dotazovalo na ndboZenskou prisluSnost, se odehralo v roce 1872).2 PoCet se pouze odhadu-
je na zaklad€ verejnych i soukromych statistik. Podle Pew Research Center Zilo v roce 2016
ve Francii 5,72 miliond muslimu, coZ pfedstavuje 8,8 % francouzské populace.? Francie
v tomto ohledu obsazuje z evropskych zemi prvni pti¢ku z hlediska celkového poétu mus-
lim1, a druhou pficku (po Kypru) z hlediska procentniho zastoupeni v populaci. Situace
na Kypru je vSak odli$nd, nebot zde historicky Ziji kypersti Turkové.*

JUDr. Bc. Radovan Malachta, Prévnicka fakulta Masarykovy univerzity, doktorand na katedre mezindrodniho a evrop-
ského prava. Email: malachta@mail.muni.cz. ORCID: https://orcid.org/0000-0001-8428-2946. Tento ¢lanek vznikl na
Masarykoveé univerzité v ramci projektu Analyza pristupu Francie a dalsich vybranych evropskych zemi k islamskym
institutim rodinného prava, ¢islo MUNI/A/1696/2020 podporeného z prostiedku tcelové podpory na specificky vyso-
kogkolsky vyzkum, kterou poskytlo MSMT v roce 2021.

1 CLEMENT, Jean-Francois. L'lslam en France. In: ETIENNE, Bruno (ed.). L’lslam en France. Paris: Editions du centre natio-
nal de la recherche scientifique, 1990, s. 89.

2 BOYER, Alain. La diversité et la place de I'islam en France apres 1945. In: ARKOUN, Mohammed. Historie de I'islam et des
musulmans en France du Moyen Age & nos jours. Paris: Albin Michel, 20086, s. 773.

3 HACKET, Conrad. 5 facts about the Muslim population in Europe. In: Pew Research Center [onlinel. 29. 11. 2017 [cit.
2021-09-291. Dostupné z: <https://www.pewresearch.org/fact-tank/2017/11/29/5-facts-about-the-muslim-population-
in-europe/>.

4 Ibidem.
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Hlavnim ddvodem zvySeni poétu muslimui v Evropé v letech 2010 aZ 2016 o vice jak
6 miliont byla migrace. Byly vypracovany tfi scéndafe vyvoje poétu muslimt v Evropé,
které pfedpokladaly dva hlavni faktory — migraci a pfirozeny ptirtistek.* Nicméné k dub-
nu 2022 nejsou dostupnd statisticka data, ktera by ukdzala, jak se zménil pocet muslima
v Evropé od roku 2016. A¢koliv migracni krize pokracovala i po roce 2016, pfiliv migrantt
byl zpomalen v dlisledku pandemie koronaviru a omezenych moZnosti pohybu osob pres
hranice. Migrace z muslimskych zemi v§ak probihd nadale — z udélosti roku 2021 stoji
za zminku pfevzeti moci Talibdnem v Afghdnistanu, v jehoZ dlisledku nékteti Afghdnci
uprchli do zahrani¢i. Potfeba je také pocitat s pfirozenym prirtistkem.

Muslimové maji odliSnou kulturu, neZ kterd je tradi¢né spojena s evropskym Konti-
nentem. Majijiné ndboZenstvi, jiné spoleenské zvyky a tradice, coZ se promitd i do jejich
pravni kultury. V této souvislosti miiZeme hovotit o stfetu evropské pravni kultury a islam-
ské pravni kultury. Muslimiim jsou zndmy takové instituty, které jsou v Evropé zakazané
¢i dokonce neznamé. Oblasti, ve které se obé zminéné pravni kultury vyznamné 1isi, je
rodinné manZelské pravo. Jako ptiklad 1ze uvést polygamni manZelstvi. Zatimco v Evropé
je manZelstvi tvofeno vylué¢né dvéma osobami, v islAmském pravu je pfipustna polyga-
mie. Polygamni manZelstvi bylo vybrano pro rozbor v tomto ¢lanku.

Polygamni manZelstvi bude analyzovano primdrné pohledem francouzského pfistupu,
a to z davodu, Ze Francie je zemeé, ve které se v soucasnosti vyskytuje nejveétsi komunita
muslimt a rovnéZ historicky md zkusenost s pfitomnosti muslimt na svém tizemi (kromé
vySe zminéné migrace plyne zkuSenost s muslimy ze zemi byvalych francouzskych kolo-
nii, jako jsou naptiklad AlZirsko, Maroko, Mali, Senegal ¢i Mauritdnie).® Vzhledem k tomu,
Ze pritomnost muslimt v Evropé€ se nedotyka jen Francie, bude pro srovnani polygamni
manzelstvi stru¢né analyzovano také pohledem jiné frankofonni zemé - Belgie.

Cesk4 republika nema doposud rozhodnuti soudnich orgdnf, jak nahliZet na tento in-
stitut, pokud polygamni manZelstvi bude uzavieno v zahranic¢i. Rovnéz neexistuje v eském
pravnim prostfedi odbornd literatura, ktera by do hloubky uvedené analyzovala. Cilem
¢lanku je tak predstavit zachdzeni s polygamnim manZelstvim z pohledu mezindrodniho
prava soukromého. Zakladnimi moZnostmi jsou uznat takovy svazek, nebo jej neuznat ¢i jej
v néjaké mite nebo v né€jakych situacich tolerovat. Tolerance zaleZi na tom, do jaké miry
predstavuje polygamni manZelstvi, respektive dil¢i ndroky plynouci z takového manzelstvi,
rozpor s vefejnym poradkem stétu, pfed jehoZ organy se dany spor ¢i otdzka dostane. Z uve-
deného diivodu ¢lanek obraci pozornost na zemeé, které se zabyvaly polygamnim manZel-
stvim. Dil¢imi cili jsou 1) uvést situace, ve kterych polygamni manZelstvi nebo naroky z n€j
plynouci nepfedstavuji zjevny rozpor s vefejnym porddkem; 2) analyzovat, jakym zptisobem
by mély byt aplikovany pravni normy evropskych stat1, které jsou uréeny pro monogamni
manZelstvi, v situacich, ve kterych bude ndrok plynouci pro polygamni manZele pfiznan.

1. Polygamni manZelstvi, vefejny poradek - pojem

Polygamni manZelstvi je manZelstvi jedné osoby s vice osobami opa¢ného pohlavi. Roz-
liSovéna je polygynie, tedy svazek jednoho muZe a vice Zen, a polyandrie, coZ je svazek

5 Ibidem.
6 EDWIGE, Rude-Antoine. La validité et la réception de I'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question
théorique controversée. Journal des anthropologues. 1997, n°. 71, bod 1.
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jedné Zeny a vice muz1. Polyandrie je velmi vzdcnd, ¢etnéjsi je polygynie.” Nicméné ani
ta neni tolik ¢ast4, jak by se mohlo zdat. Udaje se odlisuji. Zatimco starsi zdroj udava, zZe
60 azZ 80 % manZzelstvi v polygamnich spole¢nostech je monogamnich (a contrario 20 az
40 % manZelstvi je polygamnich),® jiné zdroje uvadi, Ze polygamnich manZelstvi je do
12 % ze vSech manZzelstvi v arabském svété.” Podle Pew Research Center a ¢isel uvetejné-
nych v roce 2019 na zdklad€ analyzy v letech 2010 aZ 2018 Ziji 2 % celkové svétové popula-
ce v polygamnich domdcnostech, nejvice pak v subsaharské Africe, kde v priméru 11 %
populace Zije v polygamnim usporadani (Burkina Faso 36 %, Mali 34 %, Nigérie 28 %).
Zajimavosti je, Ze v zemich severni Afriky, jejichZ ob¢ané se dostavaji pred francouzské
soudy ohledné fizeni ve vécech polygamie, neni statistika dostupna (Maroko, Libye),
nebo dosahuje méné€ jak pul procenta (AlZirsko).'® V samotné Francii nejsou rovnéz ve-
deny statistiky, kolika osob se polygamie dotykd. Dostupna ¢isla se odvolavaji na starsi
zpravu francouzské Narodni poradni komise pro lidskd prava z roku 2006, ktera odhadla
az 20 000 polygamnich rodin na tizemi Francie, tj. polygamie se mohla tehdy dotykat aZ
180 000 osob véetné déti narozenych v téchto rodindch, coZ odpovidalo pfiblizné 0,3 %
francouzské populace."

Pro ucely tohoto ¢lanku uzZivam souhrnny nazev polygamie. Tu je vhodné odliSit od
vyznamu pojmu bigamie. Polygamie byva s bigamii zamétiovana, pfesto mezi pojmy roz-
dil existuje. Polygamni osoba je osoba, kterd muiZe uzavtit vicero manzZelstvi, protoZe ji to
dovoluje jeji osobni statut (prdvni ¥ad, kterym se fidi mimo jiné otdzky pravni osobnosti
a svéprdvnosti, mezi nimi i zptisobilost osob uzavfit manzelstvi). Bigamni osoba je oso-
ba, kterd uzavie druhé manzelstvi, aniZ by bylo rozvedeno jeji prvni manzelstvi, pficemz
pravni ¥ad, kterym se ¥idi osobni statut, stoji na principu monogamie.*

Princip monogamie je historicky spojovan s kfestanstvim jako naboZenstvim prevla-
dajicim v Evropé€.? VSechny smluvni staty Evropské iumluvy o lidskych pravech povoluji
bez vyjimKky pouze monogamii.** Zachédzeni s polygamii na evropském Kontinenté zna-
mend konfrontaci s vefejnym potrddkem ve smyslu mezindrodniho prava soukromého.
Pokud by nenastal civiliza¢ni konflikt (monogamie a kfestanstvi na stran€ jedné, polyga-
mie a isldm na strané druhé), polygamie by nevyvolala onu konfrontaci s vefejnym po-
tadkem. Nutno podotknout, Ze tento konflikt je pfedstavitelny na evropském kontinen-
t€, kde prevazujicim nabozenstvim je kfestanstvi a vyluénym principem je monogamie.

7 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie. Répertoire de droit international. 2013, bod 1.

8 HILT, Patrice. Le couple et la convention européenne des droits de ’homme. Aix-en-Provence: Presses universitaires
d’Aix-Marseille, 2004, bod 271. Zdroj vyslovné neuvadi, zda se jedna o statistiku jen v arabskych zemich. Uvadi obecné
v polygamnich spolecnostech®. Vzhledem k zaméreni zdroje na analyzu francouzského pfistupu se domnivam, ze se
bude jednat o statistiku nikoliv vSech polygamnich spole¢nosti na svété, ale ziejmé téch, které mély ¢i maji vazbu na
Francii.

9 BEZOUSKOVA, Lenka. Isldmské rodinné prévo se zamérenim na pravo manZelské. Praha: Leges, 2013, s. 77.

10 KRAMER, Stephanie. Polygamy is rare around the world and mostly confined to a few regions. In: Pew Research Center
[onlinel. 7.12. 2020 [cit. 2021-05-02]. Dostupné z: <https://www.pewresearch.org/fact-tank/2020/12/07/polygamy-is-
rare-around-the-world-and-mostly-confined-to-a-few-regions/>.

11 Etude et propositions: la polygamie en France. In: Commission nationale consultative des droits de 'homme [online].
9. 3.2006 [cit. 2021-12-29]. Dostupné z: <https://www.cncdh.fr/sites/default/files/rapportpolygamie.pdf>.

12 EDWIGE, Rude-Antoine. La validité et la réception de I'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question
théorique controversée, bod 3.

13 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 6; HILT, Patrice. Le couple et la convention européenne
des droits de ’homme, bod 260.

14 HILT, Patrice. Le couple et la convention européenne des droits de 'homme, bod 259.
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O tomto konfliktu nelze hovofit v nékterych africkych zemich, kde je polygamie prakti-
kovana bez ohledu na naboZenstvi. Naptiklad v Cadu Zije v polygamnim uspofaddni 15 %
jeho obyvatel, z nichz 21 % vyznava kfestanstvi. V Burkin€ Faso 24 % osob Zijicich v poly-
gamnim manZzelstvi jsou kfestané.'® Obé€ zminéné zemé byly soucasné francouzskymi ko-
loniemi. Pfi tvrzeni ohledné civilizacniho konfliktu je potfeba tak zohlednit teritoridlni
a historicko-spoleéenské aspekty.

V rdmci evropského kontinentu polygamie odporuje jedné ze zédkladnich koncepci, kte-
rou je pravé princip monogamie.'® Lze se setkat s tvrzenim, Ze zatimco v né€kterych sta-
tech je monogamie zdkladni princip, vjinych zemich je polygamie takovym principem.”
Je otdzkou, do jaké miry je toto tvrzeni z konce osmdesatych let minulého stoleti pouZitel-
né vdnesni dob€. Podminky pro uzavirdni polygamniho manzelstvi se zptisiuji. Nékteré
zemé polygamii zakdzaly, a to jiZ v docela davné dobé€ (Tunisko v roce 1956).1 V Maroku
polygamie zakdzdana neni, mimo jiné z obav faktické nelegalni polygamie, nicméné je po-
volena jen za urcitych podminek (napftiklad je potfeba povoleni soudu, které bude udé-
leno, pokud soud bude presvédcen, Ze manzel se bude chovat k druhé manZelce a détem
stejn€ spravedlive a rovnocenne jako k prvni Zené€; nebo prvni manZelka miiZze manzelstvi
podminit tim, Ze se muZz zdrZi uzavirdni dalSich manzelstvi, ptipadné by m€la byt prvni
manZelce ddna moZnost poZadat o rozvod, pokud se jeji manZel oZeni s druhou Zenou).”
V AlZirsku oba manZelé mohou stanovit podminky ohledn€ polygamie v manzelské smlou-
vé ¢i smlouvé pozdéjsi.° I v zemich, kde je polygamie pomérné roz§itend, jako Mali, je
umoznéna volba monogamie, kterd je nendvratnd, aniZ by manZelka odsouhlasila néco ji-
ného.? V fad€ muslimskych zemi je polygamie tedy povolena, ale pravni pfedpisy téchto
muslimskych statti ji uréitym zplisobem omezuji ¢i kladou podminky pro to, aby muZ mohl
takovy svazek uzavfit. Proto nelze tvrdit, Ze polygamie je zdsadnim principem v n€kterych
stdtech a nelze ji staveét do kontrastu s monogamii v muslimskych statech. Tyto staty mo-
nogamii samoziejmé umoziuji a podle dostupnych statistik Pew Research Center? jsou
monogamni svazky v téchto statech pfevazujici.

Jak bylo naznaceno, polygamie je v rozporu se zadkladni koncepci monogamie, ktera
prevlada v Evropé. Polygamie tak muZe vyvolat konfrontaci s vefejnym porddkem jednot-
livych evropskych zemi. Vefejny pofddek se nicméné neuplatiiuje viici vSem aspektim
polygamniho manzelstvi. Je potfeba rozliSit od sebe platnost polygamniho manzZelstvi
uzavieného v zahranici a jeho uc€inky, které muZe vyvolat ve staté féra. V rozporu s verej-

15 KRAMER, Stephanie. Polygamy is rare around the world and mostly confined to a few regions. In: Pew Research Center
[onlinel. 7.12. 2020 [cit. 2021-05-03]. Dostupné z: <https://www.pewresearch.org/fact-tank/2020/12/07/polygamy-is-
rare-around-the-world-and-mostly-confined-to-a-few-regions/>.

16 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 7.

17 PARRA-ARANGUREN, Gonzalo. General course of private international law: selected problems. In: Recueil des cours 1988.
Dordrecht - Boston - London: Martinus Nijhoff Publishers, 1989, Vol. 210, s. 91.

18 Clanek 18 tuniského zakona o osobnim statutu. In: /LO [online]. 2012 [cit. 2022-02-05]. Dostupné z: <https://www.ilo.org/
dyn/natlex/docs/ELECTRONIC/73374/74946/F-1287339442/TUN-73374.pdf>.

19 Preambule bod 4 a ¢lanky 40 az 42 marockého zékona o rodiné. In: Pravni a soudni portal Ministerstva spravedinosti
Marockého kralovstvi [onlinel. Konsolidovand verze ze dne 4. 2. 2016 [cit. 2022-02-05]. Dostupné z: <https://adala.
justice.gov.ma/production/legislation/fr/Nouveautes/Code%20de%20la%20Famille.pdf>.

20 Clanek 19 alzirského zakona o roding. In: Generalni sekretariat viady AlZirské demokratické a lidové republiky [onlinel.
Verze z roku 2005 [cit. 2022-02-05]. Dostupné z: <https://www.joradp.dz/trv/ffam.pdf>.

21 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 5.

22 \/iz vySe poznamku pod ¢arou €. 10.

1010 Pravnik 10/2022



ANALYZA PRISTUPU FRANCIE K POLYGAMNIMU MANZELSTVi ... 1007—1026

nym poradkem neni, alespori ve Francii, tzv. potencidlné polygamni manZelstvi. Jednd se
o manZelstvi, které je ve skutecnosti monogamni, ale muz je zptisobily podle svého prava
uzavfit dal§$i manZelstvi, i kdyZ k tomu nemusi ve skute¢nosti dojit.?

Ze zajimavosti doplnim, Ze onen rozpor muZe nastat i opacné - tj. néco, co bude vsoula-
du s pravnimi pfedpisy evropskych zemi, ale bude v rozporu s vefejnym pofadkem muslim-
skych zemi. Jako pfiklad je uvddéna situace, ve které muslimska Zena uzavie manZzelstvi
v Evropé s nemuslimskym muZem. Takového svazku by se v islamu dovoldvat nemohla
a vedlo by to k odmitnuti manZelstvi.?* Zakaz takového sniatku vyplyva z Kordnu a v pfi-
padé jeho uzavieni by bylo manZelstvi absolutné neplatné.?> MoZnd se nejednd pfimo
o vefejny pofadek dané muslimské zemé, ale spiSe o zdkaz plynouci z Kordnu, nicméné
dusledky jsou stejné — manZelstvi nebude uznéno. Tim se dostdvam k podstaté vetejného
poradku.

Vefejnym potrddkem v tomto ¢lanku se rozumi institut mezindrodniho prava soukro-
mého. Ten muZe byt uplatnén v roviné kolizni a procesni. Kolizni vefejny pofadek se apli-
kuje tehdy, pokud soud (¢i jiny orgdn) ma na zékladé kolizni normy pouZit ustanoveni cizi-
ho prdva, pfiemZ toto ustanoveni se zjevné pti¢i vefejnému poradku. Takové ustanoveni
soud nepouZije, protoZe odporuje zdsad€ pravniho fadu, na které je potfeba bezvyhradné
trvat. Procesni vefejny poradek pfedstavuje diivod pro odepfeni uznani naptiklad ciziho
rozhodnuti ¢i cizich vefejnych listin.?° V oblasti polygamniho manZelstvi pfipadd v tivahu
aplikace obou zminénych podob institutu vefejného poradku.

JelikoZ ¢lanek analyzuje primdrné francouzsky pfistup, je potieba strucné uvést pojeti
vefejného potradku ve francouzském pravu. RozliSovano je mezi ndarodnim vefejnym po-
tadkem (ordre public interne) a mezinarodnim vetfejnym potadkem (ordre public inter-
national). Vnitrostatni vefejny pofadek zahrnuje kogentni normy pravniho fadu, tedy ty,
které nemohou byt ménény dohodou stran. Aplikuje se pouze ve vnitrostatnich pravnich
vztazich. Mezindrodni vefejny potfadek je aplikovan ve vztazich s mezindrodnim prvkem.?
Soucasné ale mezindrodni vefejny pofddek ziistava institutem narodnim, protoZe chrani
nejduleZit€js$i hodnoty francouzského prava,? tedy zasady francouzského pravniho fadu,
na kterych je potfeba bezvyhradné trvat. Plati, Ze to, co je vnitrostatnim vefejnym porad-
kem, nemusi byt nutné také mezindrodnim vefejnym pofadkem. Ddle plati, Ze to, co je
mezindrodnim vefejnym pofddkem, musi byt soucasné také vnitrostatnim verejnym po-
radkem.? Jinymi slovy, mezindrodni vefejny poraddek je uzsi nez vnitrostatni vefejny pota-
dek. Déleni je uvedeno proto, Ze nékteré staty, véetné Ceské republiky, mohou pouZivat
pojem mezindrodni vefejny pofadek v jiném vyznamu.°

23 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 12.

24 DEPREZ, Jean. Droit international privé et conflits de civilisations. Aspects méthodologiques. In: Recueil des cours 1988.
Dordrecht - Boston - London: Martinus Nijhoff Publishers, 1990, Vol. 211, s. 105.

25 BEZOUSKOVA, Lenka. Isldmské rodinné prévo se zamérenim na prévo manzelské, s. 99.

26 ROZEHNALOVA, Nadézda. Instituty ¢eského mezindrodniho prava soukromého. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 176.

27 CLAVEL, Sandrine. Droit international privé. 5° édition. Paris: Dalloz, 2018, s. 156-157.

28 GUILLAUME, Johanna. Ordre public international - Notion d'ordre public international. JurisClasseur Droit international,
2018, fasc. 534-10, s. 4.

29 GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux. Paris: Ellipses, 2017, s. 77.

30 Srov. napt. KUCERA, Zdenék a kol. Mezindrodni pravo soukromé. 8. vydani. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cenék, 2015, s. 192; DRLICKOVA, Klara. Vliv legis arbitri na uznani a vykon ciziho rozhodéiho nalezu. Brno: Masarykova
univerzita, 2013, s. 157-159; BELOHLAVEK, Alexander J. Rozhod¢i fizeni, ordre public a trestni prévo. Komentar. Praha:
C. H. Beck, 2008, s. 504 an.
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2. Uzavieni polygamniho manZzelstvi

Francie neni v rdmci Evropy Zddnou vyjimkou. Jednou ze zdsad francouzského pravniho
fadu je monogamie. Clanek 147 francouzského ob&anského zdkoniku stanovi, Ze nelze uza-
viit druhé manZelstvi, aniZ by prvni bylo zruseno.* Neni moZné uzavfit polygamni man-
Zelstvi pred francouzskymi orgdny, i kdyZ vnitrostatni pravni predpisy dotyénych osob
povoluji polygamii na zdkladé jejich osobniho statutu (a toto pravo se aplikuje na zakladé
kolizni normy). V takovém piipadé se urené cizi pravo vylouci prostfednictvim vyhrady
vefejného pofddku.*? V rovin€ vefejnopravni je uzavieni druhého manzelstvi ve Francii
skutkovou podstatou, ktera napliiuje znaky trestného ¢inu.*

RovnéZ neni pfipustné, aby francouzsky obéan uzaviel druhé manzelstvi v zemi, ktera
polygamii povoluje. To zakazuje francouzsky trestni zdkonik, podle kterého francouzské
trestni pravo se aplikuje na vSechny trestné ¢iny spachané francouzskym statnim pfislus-
nikem mimo uzemi republiky.?*

MoZnost uzaviit polygamni manZelstvi je zdleZitosti osobniho prava (loi personnelle)
obou osob, které vstupuji do manZelstvi. Jinymi slovy, osobni statut (budouciho) man-
Zela i osobni statut (budouci) manZelky musi povolovat uzavieni druhého manZzelstvi.
Odmitnuto bylo zvaZovani prava, kterym se fidi tii¢inky prvniho manZelstvi, respektive
osobni statut vSech zucastnénych osob (nejen tedy manZela a budouci druhé manzelky,
ale i prvni manZzelky), stejné tak pozitivni pravo neptipousti autonomii viile stran v této
oblasti.®

Polygamni manZelstvi jako takové nemuZe byt ve Francii uznéno, ale je mozné ptiznat
néjaké ucinky polygamniho manzelstvi ¢i ndroky, které plynou manZeltim z takového
svazku. Aby uznéani u€inki ve Francii mohlo byt pfipusténo, musi byt manzelstvi platné
uzavreno v zahranici (¢ili je potfeba, aby vnitrostatni cizi pravo, kterym se tidilo uzavieni
manZelstvi, potvrdilo platnost takového svazku). Uzndni ve Francii je ovlivnéno pfijetim
koncepce tzv. oslabenych u¢inkl vefejného poradku (un effet atténué de l'ordre public),
jehoZ aplikace je podminéna vzdalenosti féra, ve kterém doslo k uzavieni polygamniho
manZelstvi, a respektovanim prav platné nabytych v zahranic¢i. Uznani ovSem nezarucuje
respektovani vSech ucinkd, které polygamni manzelstvi md podle prava statu, ve kterém
bylo manZelstvi uzavieno.*

3. U¢inky polygamniho manZelstvi - vyvoj ve 20. stoleti

Jednim z navrhi bylo, aby se uznavaly u¢inky polygamniho manZzelstvi platné uzaviené-
ho v zahranici bez ohledu na to, zda se jedna o u¢inky majetkové ¢i nemajetkové povahy.
PIné uzndni a ztotoZznéni nasledk polygamniho manzelstvi s monogamnim manzelstvim
bylo odmitnuto. V situacich, ve kterych se jednd o majetkova prava, kterd se dotykaji jen

31 Clanek 147 francouzského ob&anského zakoniku.

32 HILT, Patrice. Le couple et la convention européenne des droits de lhomme, bod 262; EDWIGE, Rude-Antoine. La validité
et la réception de I'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question théorique controversée, bod 9.

33 FADLALLAH, Ibrahim — TEXIDOR, Christine. Polygamie, body 15 an.; EDWIGE, Rude-Antoine. La validité et la réception
de I'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question théorique controversée, bod 10.

34 Clanek 113-6 francouzského trestniho zakoniku; FADLALLAH, Ibrahim — TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 22.

35 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, body 26-27, 30. Viz také JOUBERT, Natalie. La notion de liens
suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé. Dijon: Credimi, 2007, s. 221-222.

36 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, body 33-34.
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polygamniho manZelstvi, je francouzské pravo neutralnéjsi a snazi se ptrizpusobit své hmot-
népravni normy polygamnimu manzelstvi.*’

OvSem i francouzsky pfistup zaznamenal v této otdzce vyvoj a argumentace francouz-
ského Kasac¢niho soudu se postupem ¢asu meénila. V 50. letech minulého stoleti Kasa¢ni
soud prosadil v praxi koncept oslabenych u¢ink vefejného porddku.*® Zakladni myslen-
ka konceptu zni: ,Reakce oproti ustanovent, které je v rozporu s verejnym porddkem, neni
stejnd. List se podle toho, zda brdni nabyti prdva ve Francii, nebo zda se jednd o otdzku vy-
voldni ticinkii ve Francii prdva nabytého v zahranici bez podvodu.“® Pokud by bylo uzavie-
no na uzemi Francie polygamni manZelstvi mezi osobami, jejichZ osobni statut povoluje
polygamii, pak se jednd o vytvofeni situace (nabyti prava) ve Francii a byla by aplikovdna
vyhrada vefejného porddku. Francouzské organy by se podilely na vzniku zakdzané situa-
ce, priCem?Z tato situace by vykazovala dostate¢né€ intenzivni vztah k francouzskému uze-
mi. Naopak koncept oslabenych u¢inki vefejného pofaddku je obecné aplikovan tehdy,
pokud m4d posuzovanad situace vzdalenéjsi vztah od féra (zde od uzemi Francie), respek-
tive intenzita pripadu k tizemi féra je slabsi, at jiz z hlediska ¢asového ¢i teritorialniho.
V takovém ptipadé ohroZeni hodnot, na kterych je potfeba bezvyhradné trvat v daném
pravnim fadu, neni tak vysoké. Jedna se typicky o situace, ve kterych je polygamni man-
Zelstvi platné uzavieno v zahranic¢i a ve Francii maji byt uznany nékteré ucinky polygam-
niho manZelstvi, nikoliv polygamni manZelstvi samo o sobé€. Situace vykazuje niZsi in-
tenzitu k francouzskému uzemi. Pokud francouzské soudy dospé€ji k tomu, Ze manZelstvi
bylo platné uzavieno v zahranic¢i, musi ndsledné p¥ipad od pfipadu ovéfit, zda ucinek,
ktery polygamni manZelstvi vyvold, neni v rozporu s vefejnym porddkem.*°

V oblasti polygamniho manZelstvi byl koncept oslabenych t¢inkt poprvé aplikovan
v roce 1958 v pfipadu nazyvaném Chemouni. A¢koliv se jednd o ptfipad, ve kterém muZz
neni muslimem, nybrZ Zidovského vyznani, povazuji tento pfipad za nutné uvést, a to
s ohledem na prvni pfipad aplikace oslabenych uéinkt vefejného porddku u polygamie
a také s ohledem na dalsi vyvoj a pfistup k polygamnimu manZelstvi, protoZe obdobny
skutkovy stav byl v ndsledujicich letech u jiného pfipadu feSen jinak.

37 Ibidem, bod 37.

38 Uvedeny koncept oslabenych ucinkd vefejného poradku je starsi a netyka se jen polygamie. Nejéastéji je vSak apliko-
van v oblasti rodinného prava. Vyznamné je rozhodnuti francouzského Kasacniho soudu jiz z roku 1860. Rozvedena
Zena anglické statni prislusnosti chtéla uzavrit nové manzelstvi ve Francii. Ve Francii v§ak tehdy rozvod nebyl povolen
a z pohledu francouzského prava se tak jednalo o zakazany institut. Nicméné Kasaéni soud rozhodl, Ze rozvod, ktery
nastal v Anglii, a jeho G¢inky musi byt respektovany ve Francii. Francouzsky soud nem(iZe sdm rozhodnout ve véci
rozvodu, ale musi ve Francii pfijmout disledky rozvodu prohlaseného v zahranici. Srov. LAGARDE, Paul. Public Policy.
In: KURT, Lipstein (ed.). International Encyclopedia of Comparative Law. Tiibingen: J. C. Mohr, 1991, Vol. 3, s. 38 a lite-
ratura tam citovand. Jinymi slovy, francouzsky vefejny pofadek nem@ze branit G¢inkdm prév, kterd byla platné nabyta
v zahranici, ackoliv by jinak branil nabyti takovych prav ve Francii. Jsou v8ak uznavana pouze préva, kterd byla v za-
hranic¢i radné nabyta, tj. v souladu s rozhodnym pravem urc¢enym podle koliznich norem. Viz BATIFFOL, Henri. Droit
international privé. Paris: Libraire générale de droit et de jurisprudence, 1970, s. 435-437. Jak mGzeme vidét, koncept
byl aplikovén jiz v Sedesatych letech 19. stoleti, nicméné vyraznéji byl prosazen aZz v padesatych letech 20. stoleti.
V téchto letech francouzsky Kasaéni soud naformuloval zakladni myslenku, a to v rozhodnuti ve véci Riviere, ve které
se jednalo o rozvod manZelstvi dohodou v zahraniéi, pficemz ve Francii byl rozvod dohodou zakazan.

39 COUR DE CASSATION. L'ordre public. In: Rapport annuel 2013. Paris: La documentation francaise, 2013, s. 129. Tato pod-
stata byla naformulovéna v rozhodnuti ve véci Riviére ,La réaction a I'encontre d’une disposition contraire a 'ordre
public n'est pas la méme suivant qu’elle met obstacle a l'acquisition d’un droit en France, ou suivant qu'il s'agit de laisser
produire en France les effets d’'un droit acquis sans fraude a I'étranger.”

40 JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé,
s.223.
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Chemouni byl tunisky izraelita, ktery byl od roku 1940 Zenaty s Francouzkou, a i pres-
to v roce 1945 uzaviel v Tunisku druhé manzelstvi s tuniskou Zenou. S ob€ma Zenami se
usadil ve Francii, pti¢emZ druhou manZelku opustil, aby Zil pouze s prvni Zenou. Druha
manZzelka poZadovala pred francouzskou jurisdikci, aby ji Chemouni platil vyZivné. Sou-
dy niZsiho stupné odmitly pouZit tuniské pravo, které by bylo aplikovatelné na zakladé
koliznich norem a pfiznavalo by druhé manZzelce vyzZivné, nebot takové pravo je v rozpo-
ru s francouzskym mezindrodnim vefejnym pofadkem. Kasaéni soud nicméné€ rozhodl,
Ze narok druhé manzelky spociva pouze v tom, aby ji bylo pfizndno ve Francii vyZivné,
které ji vyplyva z postaveni manZelky, pfiCemZ toto postaveni ziskala bez podvodu a v sou-
ladu s rozhodnym tuniskym pravem. Statni pfislusnik Tuniska neztraci svij osobni statut
tim, Ze se usidli ve Francii. Z uvedenych dlivodt Kasaéni soud zrusil napadeny rozsudek,
pfi¢emz v uvodu svého rozhodnuti ocitoval vySe vymezenou mySlenku oslabeného vetej-
ného poradku.* V této situaci se tak nejednalo o rozpor s francouzskym mezindrodnim
vefejnym poradkem.

Dal$im zndmym pfipadem je pfipad nazyvany Bendeddouche z roku 1980. Jednalo se
o muZe alZirské narodnosti, ktery se v Alzirsku v roce 1936 oZenil s AlZifankou, se kterou
mél sedm déti. S rodinou se prestéhoval do Francie, kde ziskal do svého vlastnictvi ne-
movity majetek. Vratil se do AlZirska, kde v roce 1969 uzaviel druhé manzelstvi s jinou
AlZitankou, se kterou mél dvé déti. Druhé manZelstvi mohlo byt uzavieno, protoZe uza-
vieni umoznoval osobni statut manZzelt (oba byli AlZifané; alZirsky pravni fad povoluje
polygamii). V roce 1974 muZ zemftel. Soud niZsiho stupné rozhodl, Ze prvni i druhd man-
Zelka a jejich déti maji pravo dédit nemovity majetek ve Francii. Rozhodnuti bylo jednou
stranou napadeno opravnym prostiedkem, nebot alzirské pravo se nemeélo aplikovat ve
jménu francouzské koncepce mezinarodniho vefejného pofaddku, protoZe alZirské pravo
umoZnuje polygamni manZelstvi a uznava druhou manZelku. Kasaéni soud nicméné
uvedené zamitl. Zopakoval ve svém rozhodnuti zakladni mySlenku konceptu oslabenych
ucinka vefejného pofaddku. Soud se pfi uzndni nezabyval platnosti polygamniho man-
zelstvi (platnost na zakladé koliznich norem musel posoudit podle alZirského prava), ale
hodnotil u€inky uzavieného manzelstvi, které nastavaji ve Francii (zde konkrétné dédické
ndroky podle francouzského prava, které bylo uréeno jako pravo rozhodné pro dédictvi
nemovitého majetku). Zavér byl takovy, Ze polygamni manZzelstvi je v souladu s osobnim
statutem stran. Druhd manzelka a jeji déti tak mohou uplatiiovat prava priznana francouz-
skym pravem stejné tak jako prvni manZzelka a jeji déti.*?

Koncept oslabenych ucinkil vefejného poradku zde hral roli v oblasti kolizniho prava
bez ohledu na to, Ze polygamie jako takova predstavuje rozpor s francouzskym mezina-
rodnim vefejnym pofddkem.** Pokud pfizname dédické ndroky (i ndrok na vyzivné) vice
Zenam, vyvstane nasledné€ otdzka, zda francouzské pravo (které je jinak uréeno pro mo-
nogamni manzelstvi) mtZe byt aplikovano na polygamni manZelstvi. O aplikaci prava
v takovych situacich je pojedndno v kapitole 5.

41 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 28. ledna 1958. In: Interjurisnet [onlinel. [cit. 2021-12-18]. Dostup-
né z: <http://www.interjurisnet.eu/html/dip/civ1_28_01_58.pdf>.

42 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 3. ledna 1980, véc. ¢. 78-13.762. In: Légifrance [onlinel. [cit. 2021-
12-18]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXTO00007004780/>.

43 BUREAU, Dominique — MUIR WATT, Horatia. Droit international privé. 4° édition. Paris: Presses universitaires de France,
2017, s. 565; PARISOT, Valérie. Le droit international privé en schémas. Paris: Ellipses, 2017, s. 118.
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Zména pfistupu francouzského Kasaéniho soudu nastala v roce 1988, kdy bylo roz-
hodnuto ve véci Baaziz. V této otdzce se feSilo rozdé€leni diichodu zesnulého muze jeho
dvéma pozustalym manZelkdm. MuZ francouzské statni pfislusnosti s muslimskym vy-
zndnim uzaviel v roce 1954 prvni manZelstvi s Zenou francouzské statni pfisluSnosti ve
Francii. Po nezavislosti AlZirska na Francii ziskal muzZ alZirskou statni pfisluSnost a uza-
viel v AlZirsku druhé manzZelstvi s AlZifankou v souladu s alZirskym pravem. V roce 1978
muz zemfel. P¥ipad se dostal ke Kasa¢nimu soudu dvakrat. Poprvé v roce 1982, kdy soud
konstatoval, Ze druhé manZelstvi je platné a miiZe vyvoldvat ucinky ve Francii v té mite,
v jaké nenaruSuje mezindrodni vefejny poradek. Soucasn€ bylo rozhodnuto, Ze pouze prv-
ni manzelka mutZe byt zapsdna do umrtniho listu. Podruhé v roce 1988, kdy podle Kasac-
niho soudu nelze pouZit na dany spor dvoustrannou smlouvu uzavienou mezi Francii
a Alzirskem z roku 1965, ktera stanovuje rozdéleni diichodu pozustalym manZelkdm rov-
nym dilem. Bylo stanoveno, Ze polygamni manZelstvi nemuZe vyvolavat ve Francii uc¢inky,
pokud nejsou slucitelné s francouzskym mezindrodnim vefejnym pofadkem. Francouzska
koncepce vyhrady vefejného porfadku brani tomu, aby polygamni manZelstvi uzaviené
muZem v zahranici, ktery je jiZ manZelem Francouzky, mé€lo vii¢i této manZelce uc¢inky,
zejména pokud ucinky jsou v jeji neprospéch.*

V pfipadu Baaziz se objevila tendence chranit prvni manZelku - Francouzku. Francouz-
skd Zena nemuZe uzavtit manzelstvi s muZem, ktery je jiZ Zenaty. Ale mtiZe se stdt, Ze fran-
couzskd Zena uzavie manZelstvi s muZem, ktery se nasledné€ oZeni podruhé s jinou Zenou
v zemi, které povoluje polygamii. Pak je nutné omezit ony ucinky, které druhé manZzelstvi
muZe vyvolat viic¢i prvni manZelce.*® Je zde posilena role mezindrodniho vefejného pofad-
ku v situacich, které maji izkou vazbu na stdt féra. Ve Francii se tento typ vetejného po-
tadku oznacuje jako verejny pofadek blizkosti (ordre public de proximité) — v ptipadech,
které maji uzké vazby na férum, jsou poZadavky mezindrodniho vefejného pofadku zesi-
leny. Jinymi slovy, princip, ktery neni in abstracto povazovan za soucast mezinarodniho
vefejného potradku, se jim muiZe stat, pokud ma situace blizké vazby na Francii. Intenzita
pfipadu k francouzskému uzemi je zde vySSi. Ve véci Baaziz byla vazba na Francii dana
statni prislu§nosti prvni manZelky, kterd byla Francouzka.*® Nad ramec pfispévku podo-
tykdm, Ze ona vazba ¢i kritérium blizkosti nejsou definovany a urcuji se pro rizné situace
ad hoc.V oblasti polygamie je to prave statni prisluSnost prvni Zeny.*” Je otdzkou, zda uzka
vazba na Francii miZe byt zaloZena nikoliv na statni pfislusnosti, ale na obvyklém bydlisti
prvni manzelky ve Francii. O tomto vSak francouzsky Kasa¢ni soud nerozhodoval.*

Od pfipadu Baaziz by se francouzské soudy nemély zabyvat povahou daného tucinku,
ale nevyhodou, kterd z toho vyplyvéa pro prvni francouzskou manZelku. VétSina uc¢inka
tykajicich se prav druhé manZelky muZe byt odepfena a redukovana, pokud vztah tvofi

44 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 6. Cervence 1988, véc ¢. 85-12.743. In: Légifrance [online]. [cit.
2021-12-19]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXTO00007083576/>; EDWIGE, Rude-Antoine.
La validité et la réception de 'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question théorique controversée,
bod 13; JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international
privé, s. 226.

45 EDWIGE, Rude-Antoine. La validité et la réception de 'union polygamique par l'ordre juridique francais: une question
théorique controversée, bod 13.

46 CLAVEL, Sandrine. Droit international privé, s. 164; PARISOT, Valérie. Le droit international privé en schémas, s. 120.

47 |bidem.

48 JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé,
s. 233.
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prvni manZelka Francouzka,* nebo pfinejmensim tehdy, pokud u¢inky jdou proti zjmim
prvni manZelky.*°

4. Uinky polygamniho manZelstvi - vyvoj ve 21. stoleti
4.1 Narok na poziistalostni diichod

Posledné zminény pfistup byl mirné€ modifikovan v 21. stoleti. V roce 2011 fesil francouz-
sky Kasa¢ni soud obdobny pfipad jako ve véci Baaziz. MuZ alZirské ndarodnosti se oZenil
v roce 1970 s manZelkou francouzské ndrodnosti. V ¢ervnu 1989 uzaviel druhé manzel-
stvi v AlZirsku s Zenou alZirské ndrodnosti. Rozvod s prvni francouzskou Zenou nastal az
vlednu 1990 ve Francii. MuZ v roce 2003 zemfel. Francouzskd Zena rok poté pozadala o po-
zustalostni dlichod, ktery pobiral ¢i by mohl pobirat zemfely muZ (pojiSté€nec). Tento typ
dtichodu ji byl pfizndn.*' Druhd manZelka poZadala také o vypofadani tohoto naroku, ale
jeji Zadost byla zamitnuta, a proto se obratila v roce 2006 na soud. AlZirskd Zena mimo jiné
argumentovala, Ze situace méla byt posuzovana ke dni vyporaddni dichodu, tedy v dobé,
kdy polygamni manZelstvi jiZ 17 let netrvalo, a navic tehdy trvalo jen plil roku. Argumen-
tace dale upozortiovala na to, Ze v roce 2003 ziskala francouzské obcanstvi a béhem tohoto
tizeni o nabyti statniho obcanstvi spravni organy nenamitaly kratké polygamni manZel-
stvi. Stézovala si tak na diskriminaci a nerovné zachazeni, nebot i ona byla v dobé rozhodo-
vani jiz Francouzka. Kasa¢ni soud uvedené odmitl a potvrdil rozhodnuti niZSich soudu.
V den uzavieni druhého manZelstvi bylo stdle nerozvedeno prvni manZelstvi s francouz-
skou Zenou. Nedochazi tak k diskriminaci ¢i porusSeni zasady rovnosti, nebot francouz-
ska koncepce mezindrodniho vefejného pofadku brani tomu, aby druhé manZzelstvi vy-
volavalo ve Francii i¢inky, nebot muz v dobé uzavieni védél, Ze ma uzaviené jesté jedno
manzelstvi s Francouzkou.*

Lagarde ve svém komentdfi k tomuto rozhodnuti poukazuje na témét shodny skutko-
vy stav s pfipadem ve véci Baaziz. Zatimco v pfipadu Baaziz byly vylouceny ty ucinky,
které byly v neprospéch prvni francouzské manzelky, v této véci byly vylouceny vSechny
dusledky, které by mohlo polygamni manZelstvi vyvoldvat ve Francii, coZ pfedstavuje
pomérné prisné feSeni. Lagarde upozoriuje, Ze vetejny poradek blizkosti upfednostiiuje
prvni francouzskou manZelku, nicméné soudce vZdy musi pfed uplatnénim vyhrady
vefejného potradku zvaZzit konkrétni okolnosti pfipadu. Jako pfiklad uvadi dvé situace.
Zaprvé, muz uzavie druhé manZzelstvi kratce pfed svou smrti — prvni francouzskd manzel-
ka by byla timto zbavena poloviny diichodu. Zadruhé, prvni manZelstvi s francouzskou
manZelkou trva jen par mésicti a druhé manzZelstvi s Zenou jiné statni prislusnosti trva
nékolik let po zbytek Zivota manZzela.> V prvnim ptipadé 1ze nepochybné vnimat nespra-
vedlnost vi¢i prvni manZelce, ktera by méla pfijit o polovinu diichodu. V druhém pfipadé

49 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 38.

50 JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé,
s.229.

51 Tzv.la pension de réversion je ¢ast diichodu, kterd miize byt pfi splnéni uréitych podminek vyplacena i byvalé manzelce.
Srov. Pension de réversion. In: Service-Public.fr [online]. [cit. 2021-12-21]. Dostupné z: <https://www.service-public.fr/
particuliers/vosdroits/N378>.

52 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 1. prosince 2011, véc ¢. 10-27.864. In: Légifrance [onlinel. [cit.
2021-12-21]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXTO00024917509>.

53 | AGARDE, Paul. Jurisprudence - Conflits de lois. Revue critique de droit international privé. 2012, n°. 2, s. 341, 343.
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miiZeme spatfovat nerovnost naopak vici druhé manzelce. V uvedené véci zila druha
manZelka s muZem 14 let a prvni manZelka s nim byla jiZ 13 let rozvedend. Lagarde se pt4,
zda déleni dichodu by bylo skuteé¢né v rozporu s mezindrodnim vefejnym potrddkem,
zvlasté v této situaci, ve které polygamie trvala kratkou dobu a bez védomi druhé manzel-
ky. Pfipadné déleni umoZniuje dvoustrannd smlouva z roku 1980 uzaviena mezi Francii
a AlZirskem, kterd stanovuje rozdé€leni na polovinu. Spravedlivéjsi by ovS§em bylo rozdélit
dtchod v poméru k délce spolecného Zivota.>*

Sporti, ve kterych vystupovaly francouzsko-alZirské pary a které se feSily pred Kasac-
nim soudem, bylo nékolik. Jedna se pfitom o pfipady také z posledniho desetileti, tudiz
se zd4, Ze polygamie co do Cetnosti feSenych pfipadil je ve Francii stale aktudlni otdzkou
(nejen mezi alZirskymi obc¢any).

V roce 2014 a 2015 francouzsky Kasacni soud vydal dvé rozhodnuti, ktera méla obdobny
skutkovy stav.®® V obou pfipadech muz alZirské ndrodnosti uzaviel své prvni manZzelstvi
s francouzskou Zenou a druhé manZzelstvi s alZirskou Zenou. Prvni manZelstvi bylo na-
sledné rozvedeno, druhé skoncilo smrti manZela po letech Zivota ve Francii. Druhé man-
Zelky poZadaly o pozustalostni diichod, ktery jim nebyl pfizndn na zakladé francouzské-
ho zdkona o socialnim zabezpeceni, nebot tiidajné nebyly manzelkami z diivodu bigamie.
Soud prvniho stupné sice naroky ptiznal, ale proti rozhodnuti se orgdn, ktery ma na sta-
rost vyplaceni této davky, odvolal. Kazd4 véc se posuzovala samostatné. Problém nastal
v tom, Ze v jednom ptipadé odvolaci soud zamitl ndrok manzelky, v druhém pfipadé€ ndrok
manZelce ptriznal. Netspé€sné strany se obratily na Kasa¢ni soud.

V prvnim pfipadé se na Kasa¢ni soud obratila druhd manZelka, které nebyl narok pfi-
zndan. Podle nazoru Kasa¢niho soudu mé€la pozustald manzelka postaveni manzelky, pro-
toZe manZzelstvi nebylo prohldSeno za neplatné. Z tohoto diivodu odvolaci soud véc ne-
spravné posoudil a narok mél pfiznat. ManZelstvi by muselo byt prohldSeno za neplatné,
aby ndrok nebyl pfizndn. V druhém ptipadé se na Kasa¢ni soud obratil organ pro vyplace-
ni davek. Podle ndzoru Kasa¢niho soudu odvolaci soud postupoval spravné, kdyz ptiznal
druhé manZelce pozustalostni diichod. ManZelstvi nebylo prohldSeno za neplatné, proto
mad druhd manZelka postaveni pozilistalého manZela a ma tak ndrok na pozustalostni dti-
chod.* V obou zminénych ptipadech bylo manZelstvi povaZovano za platné, a tudiZ ne-
miiZe byt zbaveno vSech svych ucinkt. Zavér je takovy, Ze francouzska koncepce mezi-
nérodniho vefejného pofddku nebrani uzndni postaveni druhé manzelky jako manzelky,
pokud je pozustalostni diichod pfiznavan podle zdkona o socidlnim zabezpeceni.¥’

V obou pfipadech byly ndroky pfiznany, i kdyzZ byla prvni Zena Francouzka. Statni pfi-
slu$nost prvni Zeny je obvykle diivodem aplikace vefejného pofadku blizkosti — blizkosti
situace k foru. Ani vyhrada vetejného porddku v koliznim smyslu nemohla byt uplatné-
na, nebot ta se pouziva vici aplikaci ustanoveni ciziho prava a zde se narok na diichodo-
vou davku fidil francouzskym vnitrostatnim pravem. V druhém ptipadé bylo navic zaji-
mavosti, Ze francouzska prvni Zena se chtéla vzddt svého ndroku, a pfesto ji byl pfiznén.

54 |bidem, s. 343.

55 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 9. fijna 2014, véc. ¢. 13-22.499. In: Légifrance [online]. [cit. 2021-
12-23]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JJURITEXT000029566916/>; Rozhodnuti francouzského Cour
de Cassation ze dne 12. inora 2015, véc. ¢. 13-19.751. In: Légifrance [onlinel. [cit. 2021-12-23]. Dostupné z: <https://www.
legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXTO00030240933/>.

56 RALSER, Elise. Jurisprudence - Conflits de lois. Revue critique de droit international privé. 2015, n°. 3, s. 626.

57 Ibidem, s. 628.
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Jinymi slovy, prvni manZelce byl pfizndn ndrok plynouci z polygamniho manZelstvi,
ktery sama nepoZadovala. Druhé manZelce, kterd s manZelem Zila 13 let a vychovala déti,
nebyl v ptvodnim fizeni narok pfiznan.*

V uvahu by ptipadala aplikace francouzsko-alZirské dvoustranné mezinarodni smlou-
vy. Ta se vSak nepouzila, nebot dopada na manzelstvi, ve kterych je soucasné vice manze-
lek. JelikoZ v obou uvedenych p¥ipadech polygamie zanikla rozvodem prvniho manZel-
stvi, a tudiZ v manZelstvi v dobé rozhodovani byla uzZ jen jedna manZelka, nebyla splnéna
pusobnost pfislusného ustanoveni umluvy.*

Ackoliv rozhodnuti maji zfejmé omezenou ptisobnost, nebot se vztahuji k zdkonu o so-
cidlnim zabezpeceni, svoji relevanci si ponechavaji.®® Pfipady, ve kterych se rozhoduje
o narocich pro druhou manZelku na zdkladé zdkona o socidlnim zabezpeceni, se dostévaji
pred francouzsky Kasac¢ni soud dodnes. V roce 2021 feSil soud obdobnou situaci s praktic-
ky stejnym feSenim u francouzsko-marockého paru.®

Rozhodnuti ohledné ddvek podle zdkona o socidlnim zabezpeceni systematicky dopl-
fiuje rozhodnuti Kasa¢niho soudu z fijna 2021. Zaver rozhodnuti je nasledujici: i kdyZ je
druhé manZelstvi prohldSeno za neplatné, ale soucasné bude prohldseno jako putativni,
ma tato druhd manZelka ve smyslu zdkona o socidlnim zabezpeceni postaveni manzelky.
Pak se poztstalostni dichod rozdéli mezi poztistalé manzele v poméru k délce trvani obou
manzelstvi bez ohledu na to, Ze se manZelstvi prekryvala. Tento kli¢ byl uren soudem,
protoZe na tyto pfipady nedopadd Zddnd mezindrodni umluva i jiny pravni text.®? Na
tomto misté doplnim, Ze o situacich, kdy manZelstvi bylo prohldSeno za neplatné a sou-
¢asné za putativni, rozhodovaly francouzské soudy jiZz dfive. Obecné také plati, Ze vyhody
putativniho manZelstvi jsou ¢etné — putativni manzelka miliZe vyuZivat jako oprdvnéna
osoba svého druha zdravotni pojiSténi, coZ je ndrok, ktery byva druhé manZelce v poly-
gamnim manZelstvi odepirdn. V pfipadé dobré viry Zeny jsou ji zachovana i dédickd pra-
va, pokud bylo manZelstvi prohldSeno za neplatné aZ po smrti manzela.®

4.2 Promlceni bigamie?

V prezentovanych ptfipadech v této podkapitole bylo zpravidla prvni manZelstvi s fran-
couzskou Zenou rozvedeno, vjednom z pfipadu trval stav bigamie pouze ptibliZné ptil roku.
I takovou situaci, ve které trvd polygamni manZzelstvi jen kratkou dobu, fesil francouzsky
Kasacni soud v roce 2016. Zaver se da vyjadfit spojenim ,jednou bigamista, navzdy biga-
mista®, jak pfihodné vyjadtuje odborna literatura.**

58 |bidem, s. 629-630.

59 |bidem, s. 631.

60 |bidem.

61 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 23. z&fi 2021, véc ¢. 20-11.745. In: Cour de cassation [online]. [cit.
2021-12-28]. Dostupné z: <https://www.courdecassation.fr/en/decision/614c18209b7cbebe948da267>.

62 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 21. fijna 2021, véc. ¢. 20-17.462. In: Cour de cassation [online].
[cit. 2022-1-8]. Dostupné z: <https://www.courdecassation.fr/decision/617253f26a56d842c4929198>; Resumé rozhod-
nuti francouzského Cour de Cassation ze dne 21. fijna 2021. In: Dalloz [online]. [cit. 2022-01-08]. Dostupné z: <https://
www.dalloz.fr/documentation/Document?id=CASS_LIEUVIDE_2021-10-21_2017462#>.

63 JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé,
s.231.

64 GALLANT, Estelle. Refus de transcription de I'union bigamique protégée par la prescription trentenaire. Revue critique
de droit international privé. 2017, n°. 4, s. 535.
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Francouz uzavtel v roce 1964 manZelstvi s Francouzkou. Podruhé se oZenil v dubnu
roku 1971 v AlZirsku s Zenou alZirské ndrodnosti, aniZ by rozvedl své prvni manZelstvi.
K rozvodu doSlo aZ v bfeznu 1973. Francouz tak Zil dva roky v polygamnim manZelstvi.
V roce 2014 chtéli manZelé zapsat jejich oddaci list do francouzského konzuldrniho regist-
ru. Zadosti bylo vyhovéno, protoZe manZelstvi bylo uzavieno pied vice jak 30 lety, a tudiZ
Zaloba na absolutni neplatnost manZelstvi z divodu bigamie je promlcena. Statni zastup-
ce ovSem namital pfepis manZelstvi do registru s ohledem na poruSeni mezinarodniho
verejného porfadku. Kasacéni soud zamitl Zadost o zapsani manZelstvi do registru, nebot
niZsi soudy nespravné interpretovaly aplikovatelnou francouzskou pravni normu. Zavér
je takovy, Ze proti bigamnimu manZelstvi, které je v rozporu s francouzskym mezindrod-
nim vefejnym porddkem a je tak dlivodem pro absolutni neplatnost, mtiZe statni zastup-
ce platné vznést namitku pfepisu do francouzskych matrik, i kdyZ je promlé¢ena moZnost
podat Zalobu na absolutni neplatnost.®

Argumentace v tomto rozhodnuti z roku 2016 se ¢aste¢né 1isi od argumentace v pred-
chozich rozhodnutich, ve kterych bylo judikovano, Ze pokud manZelstvi neni prohldSeno
zaneplatné, pak nemitizZe byt zbaveno ucinkii. OdliSnost spo¢iva v tom, Ze platné manZzel-
stvi nelze zapsat, protoZe naruSuje francouzsky mezindrodni vefejny pofadek. Dalsi roz-
dil spociva ve skutecnosti, Ze v tomto rozhodnuti bylo aplikovatelné francouzské pravo,
protoZe muZ byl Francouz. Francouzské pravo nepovoluje polygamii — v pfedchozich pfi-
padech osobni statut muZe a druhé Zeny povoloval polygamii.®® Odmitnuti zapsat man-
Zelstvi do matriky znamend nepfijemnosti pro dany par — Zena napfiklad nemuZe poZa-
dovat francouzské obcanstvi ¢i nemuZe ziskat povoleni k pobytu ve Francii.®’

Komentdre upozornuji, Ze francouzsky Kasa¢ni soud v této véci aplikoval ¢ldnek 6 fran-
couzského obfanského zdakoniku, ktery se ale tyka vnitrostatniho vefejného poradku.®®
Pfipomindm, Ze ten je francouzskou teorii i praxi chdpan soubor norem, které nemohou
byt zruSeny dohodou stran (tzv. kogentni normy). Ne vSechno, co je vnitrostatnim verej-
nym poradkem, je souc¢asné mezindrodnim vefejnym porddkem (Cili vefejnym porddkem
ve smyslu mezindrodniho prava soukromého). Nutno podotknout, Ze polygamie spada
do obou kategorii.® Francouzsky Kasa¢ni soud by mél uplatnit spravné mezindrodni verej-
ny pofadek viiéi ustanoveni zahraniéniho prava, které je zjevné v rozporu se zakladnimi
francouzskymi koncepcemi. V tomto pfipadé bylo ale rozhodné pravo francouzské a apli-
kace vefejného poradku mifila proti potlaceni nezddoucich ucinku, které francouzské
pravo zptisobuje v situaci vytvorené v zahranic¢i. Navic vetejny pofddek by mél byt zo-
hlednén ve vztahu ke konkrétnimu skutkovému stavu, nikoliv abstraktné. Soud mél pfi
zohlednéni vefejného poradku vzit v potaz béh €asu (trvani manZelstvi, dobu od rozvo-
du). Druhé manZzelstvi v dob€ jeho uzavieni by bylo neplatné z diivodu existence prvniho
manZelstvi, ale francouzské pravo stanovuje tficetiletou promlceci Ihtitu, kterd uplynula
(zde ptes 40 let). Kdyby byl zohlednén vetejny pofddek v ndvaznosti na konkrétni skutkovy

65 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 19. fijna 2016, véc ¢. 15-50.098. In: Légifrance [onlinel. [cit. 2021-
12-28]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXTO00033297169/>.

66 GALLANT, Estelle. Refus de transcription de I'union bigamique protégée par la prescription trentenaire, s. 536-537.

67 Ibidem, s. 538.

68  |bidem, s. 539; MONEGER Francoise. Mariage. — Bigamie. - Transcription. - Ordre Public International. — Nullité Absolue. -
Prescription. Journal du droit international. 2017, n°. 2, s. 5.

69 Srov. napt. GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux, s. 77.

Pravnik 10/2022 1019



RADOVAN MALACHTA 1007—1026

stav, moZzna by nebyl aplikovén, a to s ohledem na jeho vlastnost relativity v ¢ase - to, co
bylo kdysi v rozporu s mezindrodnim vefejnym pofddkem, nemusi byt nutné dnes.”

4.3 Rozhodnuti v dalSich oblastech souvisejicich s polygamii

Dalsi rozhodnuti Kasa¢niho soudu, které dopliiuje riizné oblasti souvisejici s polygamii,
pochdzi z listopadu 2021. Skutkovy stav byl jednoduchy - jiZ Zenaty libyjsky muz uzaviel
v Libyi s Zenou libyjské narodnosti druhé manZelstvi. Tato manZelka nasledné podala
zadost o rozvod ve Francii. Soud prvni instance oznacil Zadost za nepfipustnou, protoze
se jednalo o bigamii, kterou francouzské pravo nepfipousti. ManZelstvi tudiZ pravné ne-
existovalo, a nemohlo tak byt rozvedeno. Tuto argumentaci Kasa¢ni soud odmitl. Soud
nizsi instance viibec neaplikoval kolizni normy, aby urcil rozhodné pravo pro zpusobi-
lost osob uzavtit manzelstvi. Dosp€l by k zavéru, Ze zplisobilost se fidi libyjskym pravem,
které ptfipousti polygamii (podle statni ptisluSnosti kazdého z manZeld, kterd v tomto
ptipadé odkazovala v obou ptfipadech na libyjské pravo). PouZiti prava nesmi byt v roz-
poru s francouzskym mezindrodnim vetfejnym porddkem. Zde Kasa¢ni soud pfipomnél
oslabené udinky vefejného porddku - pravo bylo platné nabyto v zahrani¢i bez podvodu.
Francouzskému soudu tedy nebrdnilo, aby manZelstvi zruSil. Rozhodnuti bylo vydano,
aby byla doplnéna stavajici judikatura do vyctu prdv, kterd jsou ve Francii pfiznavdna
druhé manzelce - v tomto pfipadé pravo na zruSeni manzelstvi. Navic tim, Ze soud zrusi
bigamni manZelstvi, pfisp€je k tomu, Ze bude ve Francii pfitomen svazek v podobé mono-
gamniho manZelstvi.”*

V dobé uzavteni ¢lanku (Ileden 2022) vynesl francouzsky Kasaéni soud rozhodnuti, kte-
ré se tykalo muZe, jenZ uzaviel prvni manZelstvi v roce 1988, druhé nédsledné v roce 2003,
pricemz prvni rozvedl v roce 2009. Druha manzelka ziskala mezitim francouzské statni
obcanstvi, proti ¢emuZ se vyslovilo v roce 2017 statni zastupitelstvi. Bigamie je pfekaz-
kou pro ziskani francouzského stdtniho ob¢anstvi. Bylo také konstatovano, Ze polygamie
francouzskych manZeld sama o sobé stac¢i, abychom dospéli ke konstatovani absence
Zivotniho spolecenstvi manZell - coZ je jednim z kritérii pti nabyvani statniho obfanstvi
timto zptisobem.”

Zavérem lze tici, Ze Francie méa Cetné zkuSenosti s otdzkami spojenymi s polygamnim
manZelstvim, které se feSily aZ u Kasa¢niho soudu. ProtoZe se jedna také o otdzku politic-
kou, objevily se v poslednich dvou letech na tirovni zdkonoddrné i vykonné moci disku-
se, jak polygamii ve Francii omezit. Ndvrhy jsou takové, aby polygamnim osobam nebylo

70 GALLANT, Estelle. Refus de transcription de I'union bigamique protégée par la prescription trentenaire, s. 539-541;
MONEGER Francoise. Mariage. - Bigamie. — Transcription. — Ordre Public International. - Nullité Absolue. — Prescription,
s. 8.

71 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 17. listopadu 2021, véc ¢&. 20-19.420. In: Légifrance [onlinel. [cit.
2022-01-08]. Dostupné z: <https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JJURITEXT000044352185%isSuggest=true>; Bigamie:
des regles de conflit de lois en matiére de divorce. In: Dalloz [onlinel. 6. 12. 2021 [cit. 2022-01-08]. Dostupné z: <https://
actu.dalloz-etudiant.fr/a-la-une/article/bigamie-des-regles-de-conflit-de-lois-en-matiere-de-divorce/h/14fa637cfee5
bc3442bc87f572b87869.html>; k verejnému poradku a rozvodu zalozeném na druhém manzelstvi viz také JOUBERT,
Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé, s. 236 an.

72 Rozhodnuti francouzského Cour de Cassation ze dne 12. ledna 2022, véc ¢. 20-50.036. In: Cour de cassation [online].
[cit. 2022-01-23]. Dostupné z: <https://www.courdecassation.fr/decision/61de7d4dfc57de8d136e0674?judilibre_chambre
%5B0%5D=civ1&search_api_fulltext=&expression_exacte=&date_du=&date_au=&sort=datedesc&items_per_page=&
op=Filtrer&page=1&previousdecisionpage=1&previousdecisionindex=08&nextdecisionpage=1&nextdecisionindex=2>.

1020 Pravnik 10/2022



ANALYZA PRISTUPU FRANCIE K POLYGAMNIMU MANZELSTVi ... 1007—1026

vydavano povoleni k pobytu. Pokud se vypétraji osoby, které Ziji v polygamnim manZzel-
stvi a maji povoleni k pobytu, miZe jim byt toto povoleni odebrdno.”

5. Adaptace francouzského hmotného prava na polygamni manzelstvi

VySe bylo uvedeno, Ze nastavaji situace, ve kterych je obéma manzZelkdm ptiznan urcity
ndrok plynouci z polygamniho manZzelstvi. Naptiklad ob€ Zeny maji ndrok na dédictvi
majetku, ktery se nachézi ve Francii. Nicméné pokud je rozhodnym pravem pro dédictvi
francouzské pravo, které je vytvofeno pro monogamni manZelstvi, jak mtiZe byt apliko-
véano na dvé Zeny?

Otézka, kterou je vhodné nejdiive zodpovedeét, zni, zda polygamni manZelstvi muiZe byt
zatazeno do francouzského pojeti manZelstvi, aby vyvolavalo stejné i¢inky jako manZzel-
stvi.” Jednd se o rozSiteni konceptu pojmu manzelstvi. Aby bylo moZné zachézet s poly-
gamnim manZelstvim ve Francii, musi byt pojem manZelstvi prohlouben tak, aby pod néj
bylo moZné polygamni manZelstvi podfadit.”” V tomto smyslu se hovoii o tzv. substituci.
Ta je dana v pfipadé, pokud cizi institut (polygamni manZelstvi) je dostatecné ekvivalent-
ni s tuzemskym institutem (monogamni manZelstvi). Nasledn€ polygamni manZelstvi
muZe vyvolat u¢inky ve Francii.” Substituce pfedpokladd existenci dostate¢nych spolec-
nych znak, coZ ndleZi soudu, aby urcil, co tvofi podstatu daného institutu. Aby pravo
urcené pro monogamni manzelstvi mohlo poskytovat poZadovany ucinek, musi toto pra-
vo byt ochotno upustit od urcitych poZadavku, které klade na pojeti monogamni povahy
manzelstvi za predpokladu, Ze existuje celkova ¢i podstatnd ekvivalence s polygamii
nastavenou podle ciziho prava.” Postaci pfitom, pokud je ekvivalence dostate¢na. Mezi
monogamnim a polygamnim manzelstvim lze najit stejné zakladni rysy, jako je vymeéna
souhlasu manZzelt s imyslem uzavfit manZelstvi, jehoZ cilem je vyvolat osobni a majet-
kové ucinky. I kdyZ je ekvivalence pfipuSténa, u¢inky nemohou byt stejné, protoZe v po-
lygamnim manZelstvi jsou alespont dvé manZzelky.”® Je potfeba adaptovat (pfizptlisobit)
francouzské hmotné pravo této situaci.

V odborné francouzské literatufe se objevuje zpravidla ptiklad s dédickym pravem v né-
vaznosti na pfipad Bendeddouche z roku 1980, kde bylo rozhodnuto, Ze ndrok na dédictvi
maji obé alZirské manZzelky, pfi¢emZ rozhodné pravo pro dédické poméry je pravo fran-
couzské. Stale se aplikuje francouzské dédické pravo, ale je potfeba zahrnout do definice
manZelky pluralitu manzelek.” Toto francouzské hmotné pravo je nutno upravit (adapto-
vat) tak, aby obé manZelky sdilely naroky plynouci z dédického prava, které jim néleZeji po

73 Srov. novinové ¢lanky dostupné na internetu, napf. Le gouvernement veut s’attaquer a la «polygamie de fait». In: L'OBS
[onlinel. 5.10. 2020 [cit. 2022-01-04]. Dostupné z: <https://www.nouvelobs.com/politique/20201005.0BS34316/le-gou-
vernement-veut-s-attaquer-a-la-polygamie-de-fait.ntml>; Le Sénat vote pour le renforcement de la lutte contre la poly-
gamie en France. In: Public Senat [online]. 2. 4. 2021 [cit. 2022-01-04]. Dostupné z: <https://www.publicsenat.fr/article/
parlementaire/le-senat-vote-pour-le-renforcement-de-la-lutte-contre-la-polygamie-en-france>.

74 GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux, s. 70.

75 ALLAROUSSE, Veronique. A Comparative Approach to the Conflict of Characterization in Private International Law.
Case Western Reserve Journal of International Law. 1991, Vol. 23, No. 3, s. 504; FADLALLAH, Ibrahim — TEXIDOR, Chris-
tine. Polygamie, bod 12.

76 GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux, s. 70.

77 BUREAU, Dominique — MUIR WATT, Horatia. Droit international privé, s. 566.

78 GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux, s. 71.

79 FADLALLAH, Ibrahim - TEXIDOR, Christine. Polygamie, bod 43.
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poziistalém manZelovi.®® Stejnym zptisobem, rozdélenim, Ize vyporddat i jiné neZ dédické
naroky (napfiklad vyZivné ¢i pozustalostni dichod), pokud to povaha naroku umoZziiuje.
Limity jsou ddny mezindrodnim vefejnym pofddkem, zejména vefejnym porddkem bliz-
kosti, pokud je dana izka vazba na stat féra, ktery o ucincich rozhoduje.

V osmdesatych letech minulého stoleti uvadeél Droz jako pfiklad ucinkt polygamniho
manzelstvi, které neni moZné adaptovat, u¢inky v oblasti socidlniho zabezpeceni praveé
v situaci, pokud je ddna vazba na stat v podobé statni ptisluSnosti prvni manzelky. Jeho
oduvodnéni sméfovalo také do ekonomické roviny. Podle néj konflikty civilizaci zname-
naji soucasné ekonomicky konflikt, protoZe socidlni zdkonoddrstvi evropskych zemi ne-
ni uzptsobeno z ekonomického hlediska tomu, aby podporovalo naroky pro polygamni
rodiny.® Tento ndzor se zd4 v nékterych oblastech, alesponi pokud jde o poztistalostni
dichod, pfekondn, jak analyzovala vySe uvedend judikatura. V jinych oblastech, jako je
zdravotni pojisténi, nejsou obé manZzelky uzndvany jako opravnéné osoby, nybrzje uznana
pouze prvni z manzZelek.%

V této souvislosti se muZe objevit a také se objevuje otdzka pfipadné diskriminace.
V souvislosti s poztistalostnim diichodem ji v belgické literatufe predstavil Carlier. Zena
marocké narodnosti a Zena belgické narodnosti maji sdilet poziistalostni diichod. Kdyby
nebyla polygamie ¢i by nebyly pfizndny u¢inky z polygamniho manZelstvi, ndleZel by bel-
gické manZelce cely poztstalostni dichod. Pokud pfiznadme ucinky polygamniho man-
Zelstvi, budou muset pozustalostni diichod sdilet a kaZzda Zena dostane polovinu. Tim by
belgickd manZelka mohla byt diskriminovana. Na druhou stranu, pokud preferujeme Zenu
belgické narodnosti a pfizndme ji cely diichod, pak je situace diskriminaéni pro maroc-
kou Zenu, kterd misto poloviny nedostane nic.

6. Strucné predstaveni belgického pfistupu

Dalsi stat, ktery ma rovnéZ zkuSenosti s polygamnim manzZelstvim pfed svymi soudy, je
Belgie. Belgie je stat, ktery md v riznych ohledech blizko k Francii. Belgické soudy vyuZzi-
vaji k argumentaci pfi uznani u¢inkt rizné podoby vetfejného porddku obdobné jako sou-
dy francouzské.

Belgicky Kasaéni soud potvrdil v roce 2007 rozhodnuti soudu niZsi instance, Ze bel-
gicky mezindrodni vefejny potddek brani uznani ucinklt manzelstvi platné uzavieného
v zahrani¢i, pokud jeden z manZelt mél v dobé vzniku manZelstvi uzavirené jiZz jedno man-
Zelstvi, jeSté nerozvedené, s osobou, jejiZ osobni statut nepfipousti polygamii. Jednalo se
o situaci, ve které zemtel muZ marocké statni ptislusnosti, ktery mél prvni Zenu Belgi¢an-
ku a druhou Zenu Marocanku. V dobé€ smrti nebylo rozvedeno Zddné manzelstvi. Druha
Zena Zadala o pozustalostni diichod. Soud odmitl uznat jakékoliv uc¢inky polygamniho
manZelstvi platné uzavieného v zahranici. Byl aplikovan vefejny poradek blizkosti, ktery
presahoval izemni spojeni s Belgii — blizkost k belgickému teritoriu byla ddna nejen statni

80 GUILLAUME, Johanna. Le droit international privé en tableaux, s. 71.

81 DROZ, Georges. Regards sur le droit international privé comparé. Recueil des cours 1991. Dordrecht — Boston — London:
Martinus Nijhoff Publishers, 1992, Vol. 229, s. 370-371.

82 JOUBERT, Natalie. La notion de liens suffisants avec l'ordre juridique (Inlandsbeziehung) en droit international privé,
s. 224.

8 CARLIER, Jean-Yves. Quand l'ordre oublic fait désordre. Révue Générale de Droit Civil Belge. 2008, an. 22, n°. 9, s. 530.
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ptislusSnosti prvni manZelky, ale byla by dédna také s jakymkoliv prdvem, které respektuje
princip rovnosti pohlavi.®*

V roce 2014 belgicky Kasacéni soud fesil op€t spor o pozilistalostni davky. MuZ marocké
statni pfisluSnosti se ozenil v roce 1950 s prvni manzelkou Maroc¢ankou v Maroku. Tato
Zena Zila od roku 1971 v Belgii a v roce 2001 ziskala belgické statni ob¢anstvi. Muz, ktery
pobiral v Belgii starobni dichod, v roce 2009 zemfel. ManZelce byl ptiznan poztistalostni
duchod. Soucasné tentyZ rok pozadala o pozustalostni diichod druhd Zena, Marocanka,
kterd se oZenila s muZem v roce 1987 a méla s muzem tfi déti. Orgdn, ktery vypldci davky,
snizil prvni Zené€ diichod na polovinu a pfiznal druhé Zené také polovinu dichodu. Prvni
Zena se obratila na soud, ktery rozhodl, Ze ma narok na cely dichod. Spor se dostal aZ
pred belgicky Kasac¢ni soud. Ten uvedl, Ze belgicky mezindrodni vefejny pofddek zpravi-
dla nebrani uznani ucinkd manzelstvi platné uzavieného v zahranic¢i v souladu s vnitro-
statnim pravem manzeld, i kdyZ jeden z manZel(i mél v dob€ vzniku manZelstvi uzavie-
néjiz jedno manZzelstvi, jeSté€ nerozvedené, pficem?Z toto prvni manzelstvi bylo uzavieno
v zahranici s osobou, jejiZ osobni statut povoluje polygamii.®® Kasaéni soud zjevné apli-
koval koncept oslabenych ucinkt vefejného poradku. Bylo rozhodnuto, Ze diichod se m¢€l
rozdélit mezi dvé manZelky. Soud niZ8iho stupné nezdivodnil své rozhodnuti, pro¢ jsou
ucinky druhého manZelstvi v rozporu s belgickym mezinarodnim vefejnym poradkem.
Neudinil tak ani s poukazem na to, Ze prvni manZelka, kterd Zila v Belgii od roku 1971,
ziskala belgické statni obCanstvi, ani s ohledem na to, Ze nebyla informovana o druhém
manZelstvi muZe. Nebylo poukdzdno ani na skute¢nost, Ze druhd manzZelka Zila vZdy
v Maroku a manZelstvi ozndmila aZ ndsledné.®°

Jako posledni uvedu rozhodnuti belgického soudu nizZsiho stupné (Tribunal de famille)
z tijna roku 2019. MuZ marocké statni pfisluSnosti se oZenil s prvni Zenou Belgi¢ankou
v roce 1978 a ndsledné v roce 1981 uzavtel druhé manZelstvi v Maroku s druhou Zenou
Marocankou, aniZ by své prvni rozvedl. Prvni manZelstvi bylo rozvedeno dva roky po
uzavieni druhého manzelstvi. Muz ziskal belgickou statni pfisluSnost v roce 2000, druhé
manzelstvi bylo zapsano v pfislusné belgické matrice. MuZ mé€l nérok na diichod, ale
organ pro vyplaceni dlichodu odmitl diichod pfiznat, protoZe muZ uzaviel druhé manzel-
stvi v dobé, kdy byl stéle Zenaty s prvni belgickou Zenou. Podle orgdnu se jednd o rozpor
s mezindrodnim vefejnym pofddkem, jelikoZ polygamie neni v Belgii povolena. Druhé
manZelstvi v§ak bylo platn€ v zahrani¢i uzavteno (rozhodné pravo bylo marocké, které
tehdy povolovalo polygamii, muZ i druhd Zena byli marocti ob¢ané). Soud pfipomnél, Ze
judikatura se v této oblasti posunula a polygamie neni jiZ absolutné zakdzdana, nékteré

84 |bidem, s. 525, 530.

85 Rozhodnuti belgického Cour de cassation ze dne 15. prosince 2014, véc. ¢. S14.0030.F. In: Juricaf [online]. [cit. 2022-01-25].
Dostupné z: <https://juricaf.org/arret/BELGIQUE-COURDECASSATION-20141215-S140030F>.

86 |bidem. V tomto pfipadé byla docela pestra argumentace stran i soudu nizsi instance. Diskuse se vedla okolo povahy
vyhrady vefejného poradku a existence mezinarodni Umluvy mezi Belgii a Marokem, ktera stanovuje rozdéleni pozlsta-
lostniho diichodu rovnym dilem. Rozdéleni je mozné tehdy, pokud neni aplikovéna vyhrada vefejného poradku. Soud
nizsi instance pripomnél princip verejného poradku blizkosti. Mimo jiné zaznéla argumentace, Ze vyhrady verejného
porddku se Ize dovoldvat jen za okolnosti, které jsou rovnocenné okolnostem z pripadu roku 2007 (belgickd statni
pfislusnost prvni manzelky ke dni uzavieni druhého manzelstvi). Nicméné pfipomind se hodnoceni uginka vzdy v kon-
krétnim pripadé. Blizkost k belgickému pravnimu fadu je nutné posuzovat na zadkladé kombinace nékolika kritérii,
napfiklad podle délky pobytu v Belgii ¢i Gmyslu stran. Navic vyplaceni ddvek socidlniho zabezpeceni je zpravidla pod-
minéno vykonem ¢innosti nebo pravidelnym pobytem na Uzemi statu, nikoliv statni prislusnosti stran.
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situace mohou byt pfipustény. Vyslovné se odkazuje na rozhodnuti z roku 2014. Belgické
orgéany se nepodili na vytvoreni nesluditelné situace (polygamie), ale pouze hodnoti i¢in-
ky situace platné vzniklé v zahranici. Situace by se méla hodnotit ad hoc, a to na zadkladé
intenzity spojeni s Belgii a zdvaZnosti vyvolanych uc¢inki. Intenzita situace byla slaba
(muZzidruhd Zena byli Marocané, druhd Zena Zila v Maroku, do Belgie se pfest€hovala az
nékolik let po rozvodu jejiho muZe s prvni Zenou), stejné tak ui¢inky nebyly tolik zdvazné
(v Belgii Zili pfes 30 let, budovali stabilni rodinny Zivot, mé€li ¢tyfi déti). RovnéZ prvni
manZelce nebyla timto zptisobena Skoda. Soud odmitl aplikaci mezindrodniho vetejného
poradku.?

Rozhodnuti belgickych soudtl ¢i argumentace stran v nich uvedené ¢asto odkazuje na
pfedchozijudikaturu. Belgické soudy znaji koncept oslabenych ti¢inki vefejného pofad-
ku i vefejného pofadku blizkosti. Ohledné druhého konceptu nastal posun - zatimco
v rozhodnuti z roku 2007 nebyly uznany Zadné ucinky polygamniho manZelstvi s ohle-
dem na mezindrodni vefejny pofadek, protoZe prvni Zena byla Belgi¢anka, v rozhodnuti
z roku 2019 je pfipomindno, Ze pti aplikaci vefejného potadku je potieba jako voditka
brat v ivahu intenzitu situace Kk Belgii a zdvaZnost ucinkd, které by mohly byt uznanim
vyvolany.

7. Vyznam pro Ceskou republiku

Ceské soudy doposud nefesily pfipady, ve kterych by musely rozhodnout o platnosti ¢i
ucincich polygamniho manZelstvi. To je ddno jak historickymi, tak sou¢asnymi spolecen-
skymi uddlostmi. Specifikum Francie spo¢iva v tom, Ze dtive kolonizovala africké zemé,
z nichZ v nékterych byla ¢i je povolena polygamie. Vliv na ¢etnost vyskytu téchto manzel-
stvi na tizemi Francie mé i geografickd vzdalenost mezi Francii a zemémi severni Afriky
(zejména AlZirsko, Maroko ¢&i Libye). Uvedené vSak neznamend, Ze ani v budoucnu se
Ceské orgdny nebudou vyporadavat s polygamnim manZelstvim. To se na naSem uzemi
muZe vyskytnout napiiklad v souvislosti s migraci muslimt na evropsky kontinent.

Rozbor francouzské judikatury muZe byt pro Ceské orgdny inspirujici, protoZe analy-
zované principy jsou pomeérné lehce prenositelné i na ¢eské poméry. K polygamnimu man-
Zelstvi na uzemi Ceské republiky se doposud jen struéné vyjadfuje pfedevsim odbornd
literatura, kterd v zadkladu shrnuje a potvrzuje zde zminénd zachazeni. Napfiklad Roze-
hnalova v souvislosti s aplikaci institutu vyhrady vefejného pofddku uvddi, Ze jinak bude
hodnocena otdzka vzniku polygamniho manZelstvi a jinak dédické ¢i vyZivovaci ndroky
vzniklé na zdklad€ takového manZelstvi.®® Obdobné Kucera uvadi moznost pfiznat napfi-
klad dédické naroky manZelce z polygamniho manZelstvi. Argumentuje tvrdosti a nespra-
vedlivym zachdzenim s takovou manZzelkou v pfipadé nepfiznani ndroku a nedostate¢né
intenzivnim vztahem pfipadu k tuzemskému tizemi, coz je jedna z podminek aplikace
vyhrady vefejného pofadku.® O substituci polygamniho manZelstvi za monogamni man-
Zelstvi podle Ceského prava a nasledné adaptace ¢eskych hmotné€pravnich norem litera-
tura nepise.

87 Rozhodnuti bruselského Tribunal de famille ze dne 24. fijna 2019. In: Ipr.be [onlinel. [cit. 2022-01-25]. Dostupné z: <https:
/Iwww.ipr.be/sites/default/files/rechtspraak/20194_20191024.pdf>.

88 ROZEHNALOVA, Nad&zda. Instituty éeského mezindrodniho préva soukromého, s. 180.

89 KUCERA, Zdenék a kol. Mezindrodni prévo soukromé, s. 194.
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Po vzoru francouzskych soudi bych doporucil ¢eskym orgdntim vyhodnotit vZidy pec-
livé skutkovy stav pfipadu a v ndvaznosti na to rozhodnout. Pokud se v polygamnim
manzelstvi nachdzi jen osoby, jejichZ osobni statut povoluje polygamii, miZeme naroky
polygamnich osob pfiznat, a to na zadklad€ oslabenych u¢inkl vefejného potddku. Typic-
ky v situaci, pokud mu? zanech4 na tizemi Ceské republiky nemovity majetek. Narok na
dédéni majetku by byl pfizndn obéma polygamnim manZelkdm v pfipadé€, Ze manZelstvi
byla platné uzaviend v zahraniéi bez podvodu. Ceské organy by mély respektovat prava
plynouci manZelkdm a nemé€ly by uplatnit vyhradu vefejného pofddku v plné své podobé,
protoZe vazba piipadu k izemi Ceské republiky neni natolik intenzivni.

Jind situace by nastala, pokud by prvni Zena byla ¢eské statni ptisluSnosti. V takovém
pfipadé je vazba na izemi Ceské republiky intenzivnéj$i. Prvni Zena by mohla byt diskri-
minovana, pokud by urcité naroky (vyzivné, dédictvi ¢i pozutstalostni diichod) mély byt
rozdéleny mezi ni a druhou manZzelku. Misto celého ndroku by dostala ur¢itou ¢ast. Sou-
¢asné druha manZelka, jejiZ osobni statut povoluje polygamii, by mohla byt diskrimino-
vana, pokud by nemeéla dostat nic, protoZe by legitimné jako manZelka ofekavala, Ze né-
roky ji budou rovnéz pfizndny. V obecné roviné se 1ze pfiklonit ke dvéma skute¢nostem.
Zaprvé, pokud druhé manZelstvi neni prohldSeno za neplatné, mélo by néjaké ucinky vy-
volavat — alespon ty, ze kterych neplyne nevyhoda pro prvni ¢eskou Zenu. Zadruhé, mély
by byt brany v ivahu vS§echny rozhodné okolnosti pfipadu, kam bych zafadil délku obou
manZelstvi, délku trvani stavu bigamie, zda bylo n€které manZzelstvi rozvedeno, zda prvni
manzelka védéla o tom, Ze muz uzavrel dalsi manzelstvi ¢i zda druhd manzelka védéla,
%e muZ md jiZ uzavieno n&jaké manZelstvi, nebo zda osoby pracovaly na tizemi Ceské re-
publiky pro naroky plynouci ze socidlniho zabezpeceni.

Rozdil v pfistupu Francie a Ceské republiky muZe spodivat také v pravnim zdkladu.
Francie m4 uzavieny bilaterdlni smlouvy s nékterymi zemémi, které povoluji polygamii.
Tyto smlouvy upravuji i rozd€leni nékterych naroku. Pokud neupravuji, miiZe princip roz-
déleni ur¢it soud. Ceska republika nem4 uzavieny Z4dné bilateralni smlouvy, ve kterych
by byla stanovena pravidla pro rozdéleni ndrokl plynoucich polygamnim manZelkam.
Nicméné ono pravidlo mutZe soud stanovit prave se zohlednénim skutkovych okolnosti
kazdého pfipadu a ndroky pomérné rozdélit naptfiklad podle délky trvani manZelstvi.
Pfipoustim, Ze tento zptisob by mohl vést aZ k soudcovské libovtili. Nicméné€ tu je mozZné
minimalizovat, pokud rozdéleni bude dané na zakladé objektivniho kritéria podle délky
obou (¢i vice) manZelstvi. Soud vezme ¢i vypocitd ¢astku, kterd ma byt rozd€lena, a tu po-
mérné manZelkdm rozdéli. Soudcovska liboviile by mohla nastat pfi zohledfiovani dalSich
rozhodnych okolnosti pfipadu — nicméné€ to by mohla nastavat soudcovska libovtile pti
teSenijakéhokoliv sporu, protoZe kazdy pfipad by m€l byt rozhodovéan na zdkladé indivi-
dudlniho skutkového stavu pfipadu bez ohledu na to, zda je feSena pfed soudy polygamie
¢i jakdkoliv jind véc. V ptipad€ budouciho ¢etnéjSiho vyskytu Ceské judikatury ohledné
polygamie je pak na Nejvyssim soudu CR, aby pfipadnou judikaturu sjednocoval.

Zaveér

Francie md pomérné€ bohatou zkuSenost s vyskytem polygamniho manZelstvi na svém
uzemi. Ackoliv pocet polygamnich manZelstvi tvofi zanedbatelnou ¢ast populace, pred
soudy vCetné francouzského Kasaéniho soudu se otdzky souvisejici s polygamii dostévaji

docela Casto. To je ddno zejména historickymi okolnostmi v podobé kolonizace ¢asti Afriky,
kde byla ¢i dodnes je v n€kterych zemich polygamie povolena.
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Postoj Kasa¢niho soudu k polygamnimu manZelstvi se v minulosti prabézné vyvijel.
Ralser uvedl, Ze rodinné peripetie francouzsko-alZirskych para ve Francii jsou dobrym
ptikladem rtiznych odstinti mezindrodniho prdva soukromého jak pro teoretiky, tak prak-
tiky této discipliny.®® Jak dokazuje tento ¢ldnek, nelze nic jiného neZ s timto ndzorem
souhlasit.

Pokud bylo polygamni manZelstvi uzavieno v zahranic¢i, nemusi byt proti nému vzdy
uplatnéna vyhrada vefejného poradku v plné své podobé, ale v zdvislosti na skutkovém
stavu mohou byt uplatnény oslabené ti¢inky vefejného pofadku ¢i vefejny poradek bliz-
kosti. Oslabené ui¢inky vefejného pofadku soud aplikuje tehdy, pokud polygamni manZzel-
stvi bylo platn€ uzavieno v zahrani¢i bez podvodu a intenzita ptfipadu k francouzskému
uzemi je slabd. Jedna se o situace, ve kterych polygamni manZelstvi je tvofeno vylu¢né
osobami, jejichZ osobni statut povoluje polygamii, a soud rozhoduje naptiklad o dédickém
ndroku v dlisledku majetku nachdzejiciho se na uzemi Francie.

Vazba na francouzské tizemi je siln€jsi, pokud prvni manzelka ma francouzskou stat-
ni pfislusnost. V téchto ptfipadech soudy aplikuji vefejny pofddek blizkosti. Plivodné ne-
mohly byt pfiznany ve Francii ty u¢inky polygamniho manZelstvi, které byly v neprospéch
prvni manZelky. Pozdé€ji byl tento pfistup zptisnén, a to tak, Ze Zadné ucinky nemohou
byt pfizndny, pokud je prvni manZelka Francouzka. Dal§im pfistupem bylo (a stdle je), Ze
dokud neni manZelstvi prohldSeno za neplatné, vyvolava urcité ucinky. Tento nézor byl
upfesnén tak, Ze vybrané u¢inky mohou byt uznany ve Francii i tehdy, pokud je manZelstvi
prohlaseno sice za neplatné, ale soucasné za putativni. Francouzsky Kasa¢ni soud netesi
jen naroky jako jsou dédictvi, pozustalostni diichod ¢i vyZivné, ale vyjadfuje se k dalSim
otdzkam souvisejicich s polygamii - bydleni ve spole¢né domdcnosti, moZnosti pozadat
o rozvod ¢i dlisledkiim do vefejného prava v podobé€ prava na pobyt &i ziskani statniho
obcanstvi.

Vjednom pfipadé€ stoji za povSimnuti, Ze smysl a icel vefejného potadku francouzsky
Kasac¢ni soud pouZil tehdy, kdyZ bylo rozhodné pravo francouzské, coZ je pozoruhodna
aplikace, nebot verfejny poradek se aplikuje proti nezadoucim uc¢inktim ciziho prava urce-
ného na zakladé koliznich norem.

Pokud jsou ndroky ptizndny, musi dojit k adaptaci francouzského hmotného prava,
které je jinak uréené pro monogamni manZzelstvi, tak, aby bylo zachovano pravo plynouci
dvéma (¢i vice) manzZelkam.

Zavérem lze konstatovat, Ze vySe uvedené pristupy je mozné aplikovat i pfed ¢eskymi
organy. Postoj francouzského Kasa¢niho soudu by mé€l byt inspirujici pro soudy jinych ze-
mi, nebot pfistup soudu byl formulovan cela desetileti a 1ze jej povazovat za propracovany.
Skutecnost, Ze se jednd o stdle aktudlni téma, dokazuje nékolik rozhodnuti z roku 2021.
Lze oCekavat, Ze judikatura bude ptibyvat i v ndsledujicich letech.

9 RALSER, Elise. Jurisprudence - Conflits de lois, s. 623.

1026 Pravnik 10/2022



ABSTRACTS 1031—1032

Analysis of the French Approach to Polygamous Marriage
as an Islamic Family Law Institute

Radovan Malachta (https://orcid.org/0000-0001-8428-2946)

Abstract: The number of persons who come from countries influenced by the Islamic religion is increasing
in Europe for various grounds. As a result of this, Islamic institutes that are forbidden or unknown to the Euro-
pean legal systems, such as polygamous marriage, may be present in European states. The practical expe-
rience of each state with polygamy varies. One of the states that has such experience is France. The paper
analyses the French approach based on pivotal case law and literature to polygamous marriage from the
1950s to the present. The article focuses on the recognition of the effects of a polygamous marriage validly
concluded abroad, such as the right to maintenance, inheritance or pension, with respect to any possible
conflict with French international public policy. The article further deals with the adaptation of French sub-
stantive law, which is determined for monogamous marriage, to polygamous marriage. In the final chapters,
there is introduced the approach of another francophone country (Belgium) and the possible relevance for
the Czech Republic.

Keywords: polygamy, France, international public policy, ordre public exception, adaptation

1032 Pravnik 10/2022



