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RECENZE

Vozar Jozef (ed.). Karmanov komentar k zakonu
proti nekalej sutazi. Veda: Bratislava, 2020, 121 s.

Docent Jozef Vozdr, feditel bratislavského Ustavu §tatu a prava Slovenskej akadémie vied
a odbornik v soukromopravnich disciplinach, je znam Sir§Simu okruhu €eskych pravnika
hlavné svou dlouholetou ucasti a aktivitou na Karlovarskych pravnickych dnech,! nasi
akademické vefejnosti i zdjmem vénovanym v posledni dobé€ také Zivotnim osudiim a dilu
nékolika vyznamnych slovenskych pravniku. O Vozdrové monografii o Viadimiru Fajno-
rovi jsme ostatné na strankach Prdvnika informovali.?

Recenzovand publikace do jisté miry vécné souvisi se sérii velkych Vozdrovych mono-
grafii o prikopnicich slovenského pravnictvi a pravni védy, jako byli Emil Stodola nebo
Augustin Rdth, i o jejich celebritach, mezi né€Z patfi i mezi ceskymi civilisty zndmi Viadi-
mirové Zdturecky a Fajnor, zejména vsak Stefan Luby, tfebaZe v referovaném ptipadé jde
toliko o utlou broZuru nevelkého formatu. Jeji hlavni obsah zahrnuje dva celky: text za-
kona proti nekalé soutéZi ¢. 111/1927 Sb. s Karmdnovym vykladem (s. 20-119) a Vozdrovu
uvodni studii (s. 9-19) o autorovi komentafe. Recenzent nezastird, Ze to je hlavné Vozdruv
text o Karmdnové Zivoté a dile, co ho ptivedlo k ndpadu informovat o této kniZce.

Samotny Karmdniiv vyklad k zdkonu o nekalé soutéZi, jakkoli jej editor oznacuje za ko-
menté¥, neptfekracuje hranice pozndmkového vydani. Porovndme-li toto dilo s dal§imi
publikacemi shodného zaméreni vydanymi k témuz zakonu v témze roce,® at jiz Ceské*
nebo némecké,® odraZi to dobovy stav slovenské pravnické literatury. Nejde ani tak o to,
Ze Karmdn napsal poznamkové vydani. To napsal prazsky soudni rada Krystiifek také,
byt rozsahem dvojnasobné. Spis jde o to, Ze Karmdnova publikace pfedstavuje ve srovna-
ni s tehdejsi slovenskou literdrni produkei® dost vyznamné dilo, jeZ pfevySuje snad jen
Patrondtske prdvo,” o jehoZ autorovi toho dnes vime jeSté méné neZ o Karmdnovi. Dnes
ovSem Karmdniiv vyklad nema pro ¢eského Ctendte vétsi vyznam nezjako drobny piispé-
vek k osvétleni po¢atka soutéZniho prava u nds. MliZe zaujmout specialisty na soutéZni

1 Komentar k tladovému zakonu Jozefa Vozara, Ernesta Valka a Lukase Lap$anského (VOZAR, Jozef. - VALEK, Ernest —
LAPSANSKY, Lukas. Komentér k tlaéovému zékonu. Praha: C. H. Beck, 2009) ziskal v roce 2010 na Karlovarskych prav-
nickych dnech autorskou cenu, Vozarovo Prévo proti nekalej sttazi (VOZAR, Jozef. Prévo proti nekalej sutaZi. Bratislava:
Veda, 2013) ziskalo stejnou cenu v roce 2013.

2 ELIAS, Karel. Vozar Jozef. Vladimir Fajnor. Bratislava: Veda, 2017, 224 s. Prévnik. 2018, ro&. CLVII, s. 359 an.

3 Karmanovo dilo bylo pivodné vydéano v roce 1928 v bratislavském nakladatelstvi Academia.

4 KRYSTUFEK, Maximilidn. Zakon proti nekalé soutézi. Praha: vl. nakl., 1927; SKALA, Karel. Nekald soutéZ. Jeji podstata
a stihdni podle zékona ze dne 15. ervence 1927, & 111 Sb. z. a n. Praha: Praetor, 1928; MATOUS, Zdenék. Zakon o nekalé
soutéZi. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1928. O dva roky pozdgji vysel komentai: HAMANN, Leopold et al. Nekald
soutéZ. Praha: Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V. Linhart, 1930.

5 ROPPERT, Hans — WEIS, Georg. Kommentar zum Gesetze gegen den unlauteren Wettbewerb. Leitmeritz (Litoméfice):
F. Martin’s Buchhandlung, H. Ringelhaan, 1928.

6 Srov. Prazakav prehled slovenské pravnické bibliografie z toho roku (PRAZAK. Slovenska pravnicka bibliografie. Pravny
obzor.1928, ro¢. Xl, s. 103 an.).

7 MUNKA, Jozef. Patrondtske pravo so zretelom na kompetenciu tradov a na znésanie bremien po rozparcelovani majet-
kov patronatom obtaZenych. Bratislava: nakl. vl., 1928.
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pravo, historiky, nejen ty prdvni, a také zajemce o juristické kuriozity. Vozdruv editorsky
pocin ukazuje také na téZkosti, které postupné prekondvala utvarejici se slovenskd pravni
terminologie, i jak se vyvijela. Dnes by zfejmé sotvakoho napadlo oznacit napf. castni-
kov konania za strdnky (s. 68), nebo predbezné opatrenie za docasné (s. 26, 84). Ostatné
iz Ceské pravnické terminologie se vytratila prozatimni opatrent.

Zaujal mé termin samovola (s. 68), povazZovany na Slovensku dnes jiZ vice méné za kniz-
ni,? vytlaGovany uz dlouho synonymickou svojvélou. Pfesto se objevuje napt. v nékterych
judikdtech® a také v odborné pravnické literature.’® Ohledné naSeho pandanu samoviile
se muZe zdat, Ze snad ani ¢esky neni," jakkoli béZné (i v naSich pravnich pfedpisech) uZi-
vana adjektivum samovolny i adverbium samovolné jasn€ naznacuji, z ¢eho odvozenim
vznikly. Samoviile mtZe tedy vyvolavat dojem mrtvého slova.”? Nicméné¢ tfeba rozsudek
Krajského soudu v Plzni sp. zn. 17A 56/2011-39 z 21. 11. 2012 odkazuje na Zalobcovo tvrzeni,
Ze ,zdkonnd ustanoveni jsou vykldddna samovuli pisatele-ky.“?

Kdo by se chtél dfive o Karmdnovi néco dozveédét, sotva by toho v dostupnych zdrojich
nasel vic nez sedm fadka v Navrdtilove zivotopisném slovniku.™* Pfesto se s Karmdnem
na strankach prvorepublikového Prdvnika setkavame nejméné na patnacti mistech, byt
do né€j Karmdn samotny nepfispival. Nas ¢asopis napf. referoval o Karmdnové podilu na
komentafi prament obdanského prava vydaném Ceskoslovenskym kompasem,’s rovnéZ
o Karmdnové a Pechdckové vydani slovenského obchodniho zdkona,'® Karmdn byl také
citovan jako relevantni autor z oblasti prava sménec¢ného,” konkursniho a vyrovnavaci-
ho* a Vladimir Kube$ ho oznacuje jako ,autora nejkompetentnéjsiho” pro otdzky umoro-
vani listin. Nicméné s koncem prvni Ceskoslovenské republiky jakoby se za timto prav-
nikem zavtela voda.

8 TVRDY, Peter. Cesko-slovensky diferenciélni slovnik. Trnava: Lev, 1922, pifazuje k slovenskému samovéla ¢eské zviile.

9 Napf. v usnesenich slovenského Ustavniho soudu sp. zn. I. US 54/2017 z 8. 2. 2017 nebo II. US 153/2017 z 2. 3. 2017.

10 Napf. GAJDOSIKOVA, L'udmila. Pravo na spravodlivy proces v konani pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky. Dny
préva 2011 - Days of Law 20171 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012, s. 86, 89. Dostupné z: <http://www.law.muni.
cz/content/cs/proceedings/> [cit. 2021-08-02].

11 Nejen v soucasnych slovnicich ¢eského jazyka, napr. <https://prirucka.ujc.cas.cz/> [cit. 2021-07-28], ale ani v klasice typu
VASA, Pavel - TRAVNICEK, Frantiek. Slovnik jazyka ¢eského. Praha: Borovy, 1937, nebo HAVRANEK, Bohuslav et al.
Slovnik spisovného jazyka ¢eského. Praha: Academia, 1989, ba ani v archivu ¢asopisu Nase fec¢ (<http://nase-rec.ujc.
cas.cz/archiv.php>) toto slovo nenajdeme. Nenajdeme je ani v KLEGROVE Tezauru jazyka ¢eského (KLEGR, Ales. Tezau-
rus jazyka ¢eského. Praha: Lidové noviny, 2007), kde se uvadéji i takové kuriozity jako samosvornost, ba ani u Jung-
manna. Jeho dilo: JUNGMANN, Josef. Slovnik cesko-némecky. Dil IV. S-U. Praha: Academia, 1989, uvadi samowolnost
a swéwoli i swywoli s vyznamy ponékud rozostfenymi a vzajemné se prekryvajicimi.

12 Pouzil je napr. Karel Havli¢ek Borovsky v &lanku o spravé zalezitosti obecnich (Slovan. 1851, s. 191), uvadi je SUMAVSKY,
Josef Franta. Deutsch-béhmisches Woérterbuch. Erster Band. Praha: Johann Spurny, 1844, s. 613.

13 Samovtile, zd4 se, sporadicky preziva, nejen v internetovych diskusich, kde se tu a tam vyskytne, ale i v odbornych tex-
tech: srov. napt. KUPKA, Petr - LARYS, Martin - SMOLIK, Josef. Krajni pravice ve vybranych zemich sttedni a vychodni
Evropy: Slovensko, Polsko, Ukrajina, Bélorusko, Rusko. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav,
2009, s. 89.

14 NAVRATIL, Michal. Almanach éeskoslovenskych pravnikd. Praha: nékl. vl 1930, s. 198.

15 FLIEDER, Karel. Ceskoslovensky obecny zakonik ob&ansky a ob&anské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi. Pravnik. 1926, ro¢. LXV, s. 227 an.

16 Pravnik. 1926, ro¢. LXV, s. 591 an.

17 NESY, Petr. Musi byti rukojemska dolozka rukojmim vlastnoruéné podepsana? Pravnik. 1931, ro¢. LXX, s. 220.

18 GERLICH, Karel. Rédy konkursni, vyrovnaci a odparéi. Prévnik. 1931, ro&. LXX, s. 94 an.; JURASEK, Stanislav. Pfednostni
pohledéavky podle zak. ¢. 64/31Sb. z. a n. ve vyrovnavacim Fizeni. Pravnik. 1932, ro¢. LXXI, s. 350, 352.

19 KUBES, Vladimir. Dr. Julius Karman: Umotovani listin. Prévnik. 1935, roé. LXXIV, s. 339. (Karmén byl autorem osnovy
zak. ¢. 250/1934 Sb., o umorovani listin.)
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Proto je hodnd ocenéni rozsahlejsi a pracn€ vytvofend Zivotopisna studie, jizZ Karmd-
novi v recenzované knize vénoval editor J. Vozdr. Julius Karmdn (1876-1941) byl Stfedo-
evropan své doby - roddk z Cadce na severu Zilinského kraje, kde se Slovensko stykd se
Slezskem, Polskem a Moravou, ¢len taméjsi Zidovské komunity, absolvoval gymnéazium
v Tren¢iné, pravnicka studia v Budapesti, vrchol své profesni kariéry stravil v Praze, zemftel
v Brné. Kromé matef$tiny ovlddal madarStinu, ¢eStinu a némcinu, publikoval slovensky,
Eesky, némecky. Vznik Ceskoslovenské republiky ho zastihl ve zralém véku; Karmdn pfi-
jal Ceskoslovensky stat za svij. ZaZil zrozeni Masarykovy republiky, jeji zkdzu i ndstup
zridnych ¢astl na prelomu 30. a 40. let, které neblaze postihly i Karmdnovu rodinu.

Hodi se ocenit Vozdrovu snahu pfibliZit zapomenutého pravnika. Nad jeho Zivotopisem
jednoho napadnou nékteré otazky, o nichZ autor pomlicel. Naptiklad: Jaky byl Karmdnuiv
osud po zruSeni tzv. ministerstva unifikaci?® 11. 12. 1938? Pro¢ pobyval a jak zemtel Karmdn
v Brné, kdyzZ vdova s détmi pfed deportaci do Terezina Zila v Praze? Nebo: pokud byli
Alfréd a Edita, dvé ze tii Karmdnovych déti, transportovani spolu s matkou v dubnu 1942
do Terezina, posléze do Zamosci (Zamosti) a stali se obétmi masového vyvrazdovani Zidu,
jaky byl osud tfetiho Karmdnova potomka? Recenzent miiZe alespon tuto mezeru doplnit
udajem, Ze Slo o nejstarsi z Karmdnovych déti, AlZbétu,” provdanou za Alfréda Bandlera,
kterd valku preZila a spole¢né s manzelem se 23. 10. 1945 odhlésila z Prahy do Mostu.?

Nad Karmdnovym osudem a dilem mé napadl Kr¢mdriiv poukaz — mohu-li si dovolit
parafrazi, Ze pravni véda nemd jen hvézdné architekty, ale i poctivé, zapdlené mistry.?
Nékdo nemad invenci budovat katedralu, ale dokaze stavét spolehlivou opérnou zed nebo
bezpecnou cestu. K takovym nepatfil jen slovensky pravnik Juilius Karmdn, ale z téch Ces-
kych mezi jinymi tfeba Antonin Hartmann (1864-1947) nebo Milo§ Tomsa (1926-2018).
Nebylo by od véci, pokud by se na odkaz nékterych z nich zaméfili CeSti badatelé.

Karel Elias*

20 §Jo o ministerstvo pro sjednoceni zékonodarstvi a organisace spravni v Ceskoslovenské republice (srov. zak. &. 431/1919 Sb).

21 AlZbéta se narodila 22. 6.1912 v Giraltovcich, Alfréd 16. 5. 1918 v Presové, Edita 4.11.1920 ve Frydku.

22 Viz informace dostupné z: <https://www.holocaust.cz/databaze-dokumentu/dokument/384422-karman-alfred-nezpra-
covano/> [cit. 2021-08-02].

23 | Seskd véda pravni ma svoje Thamy.“KRCMAR, Jan. Antonin rytif Randa a &eska véda pravni. In: BASCH, Antonin -

CADA, Frantigek - DAVID, Josef - KETTNER, Ludvik - KUDLACEK, Toma$ - SOLC, Véclav - STURMA, Boh. (eds). Pamét-

nik spolku ¢eskych pravnika Vsehrd. Praha, 1915, s. 90.
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