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RECENZE

Gregor Martin. Rimsky stat a pravo za vlady cisara Augusta.
Praha: Leges, 2018. 197 s.

V druhej polovici roka 2018 bola publikovana vo vydavatelstve Leges vedeckd monografia
mladého, avSak zanieteného pravneho vedca, JUDr. Martina Gregora, doktoranda v odbo-
re Tedria a dejiny Statu a prdva na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave.
Pocas svojho Studia zaznamenal viacero publika¢nych tispechov. Jeho snazivost pri spo-
zndvani tajov vedeckej prace sa pretavila do vySe piatich desiatok vedeckych studii a ¢lan-
kov dosahujucich uznanie starSich kolegov. Preto nemozno predloZenu vedecku monogra-
fiu pokladat za vytvor neskuseného autora, ktory by len nesmelo formuloval svoje nazory
a nacrtdaval vedecké hypotézy. V tomto pripade je opak pravdou.

PredloZend prdca s nazvom Stdt a prdvo za vilddy cisdra Augusta je pozoruhodnym
a komplexnym zhrnutim jedného z najdoleZitejSich obdobi dejin Rimskej riSe, v ramci kto-
rej republikdnsky Rim podstupil svoju metamorfozu na cisarsku riSu. Vlada Gaia Octavia,
ktorému neskor sendt udelil titul VzneSeny (Augustus), navZzdy zmenila tvar Rima a beh
dejin. Preto mozno privitat, Ze dotknuta prevratnd epocha nasla svoje vyjadrenie v zodpo-
vedajucej vedeckej monografii, ktord ju analyzuje z pravnohistorického hladiska.

Pozostéava zo Siestich kapitol, ktoré na seba organicky nadvizuju a poskytuju putavy
pohlad na tictyhodné reformné dielo cisara Augusta. Autor sa s mimoriadnou Iahkostou
zaoberd aj tymi najzloZitejSimi otdzkami, ktoré suzZovali mnohych pravnych romanistov
celé desatrocia, priCom na mnohych miestach svoj vyklad spestruje (viackrat pikantnymi)
zaujimavostami na margo analyzovanych skuto¢nosti. Zasadnou prednostou prace je jej
pomerne lahk4 Citatelnost, ktora dokaze s vabivou pritazlivostou vtiahnut do deja aj prie-
merne zanieteného pravneho vedca, ¢i amatérskeho historika.

UZ v samotnom uvode autor analyzuje vplyv cisara Augusta na neskorSiu epochu a su-
¢asnost, napokon v mnohych jazykoch sa do dnesSnych ¢ias zvykne oznacovat mesiac
srpen najeho pocest. Prva kapitola poskytuje v zdsade historicky pohlad na spletité obdo-
bie po Caesarovej smrti aZ do momentu, ked'sa Augustus ujal absolitnej moci nad Rim-
skou riSou po porazke Marca Antonia a Kleopatry v roku 30 p. n. 1. Hoci priebeh tychto
udalosti sa doc¢kal viacerych vedeckych pojednani, ba na zdklade svojho charakteru je
priam chronicky znamy nielen zdatnym znalcom historie, autor preukazuje schopnost
ujat sarozpravania o tomto obdobi novou optikou, ktord na mnohych miestach zdoraznu-
je prdvne nejasnosti, ako aj samotné zakonodarstvo a ustavnopravnu prax tych pohnu-
tych dni. Samotnd kapitola predstavuje excelentny prolog k vykladu o Augustovych refor-
mach, ktoré realizoval po ujati sa moci.

Druh4d kapitola predstavuje prirodzené premostenie doterajSieho textu do déslednej
sondy reforiem v oblasti ustavného prava. Z doktrindlneho hladiska mozno oznacit tito
kapitolu za klucovu. Zaobera sa otdzkami legality a legitimity principdtu, ktoré su predo-
streté na zaklade diskurzu dvoch antagonistickych tedrii Theodora Mommsena a Johan-
na Kromayera. Autor analyzuje do najmenSich detailov koncentraciu moci v rukdch
Octavia Augusta, ktoru dosiahol prostrednictvom uchopenia prdvomoci jednotlivych
magistratur bez toho, aby sa stal riadnym tiradnikom a tym ho zaroveri zacali obmedzovat
limity moci republikdnskych magistratov. Celou touto statou sa vinie polemika o otazke,
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¢i Augustov principat predstavoval fakticku a pravnu kontinuitu dovtedajSieho republi-
kéanskeho zriadenia alebo §lo naopak o tzv. tichu revoluiciu.

Opét mozno konstatovat, Ze tretia kapitola systematicky rozvadza predchadzajice
Casti, kedZe po detailnom obozndmeni sa s reformami ustavného prava prichddza na rad
analyza celého spravneho a administrativneho apardtu Rimskej cisarskej riSe, ktory
Augustus bud sam vytvoril alebo dal podnet pre jeho rozvijanie pocas vlady svojich bez-
prostrednych nastupcov. Autor postupne prechadza od opisu nového administrativneho
Clenenia Italie aZ po rozdelenie provincii na sendtorské a cisarske, s osobitnym zaniete-
nim sa snazi vypatrat pdévod nového typu uradnikov vysSej triedy — prefektov — a nizsej,
hoci prakticky velmi dblezitej triedy kurdtorov. Siet presvedc¢ivych argumentov dokazu-
je, Ze Augustus presadzoval na vplyvné miesta v novovznikajucej administrative svojich
vernych jazdcov, kym sendtorskému stavu vyhradil len reprezentativne posty, ktoré viak
nedisponovali deciznou pravomocou. Osobitne mozno v tejto Casti vyzdvihntit uvahy
o danovej reforme cisara Augusta vzhladom na to, Ze usilie o vytvorenie profesiondlnej
armady a posilnenie byrokratickej zloZky vyZadovalo zdsadné zvySenie prijmov Statnej
pokladnice.

Zatouto kapitolou nasleduje Cast o reformach rimskeho trestného prava. Odhaluje via-
cero novych trestnych ¢inov, ktoré zakotvila Augustova legislativa. Osobitna pozornost je
venovand analyze trestného ¢inu verejného a sukromného ndsilia, od ktorého sa o¢akéava-
lo obnovenie bezpecnosti v Rimskej riSi po obianskych vojnach. V dalSej podkapitole sa
autor zamysSla nad novymi skutkovymi podstatami trestnych ¢inov cudzoloZstva, smil-
stva, kupliarstva a incestu, prostrednictvom Kktorych sa Augustus usiloval pozdvihnut
upadajuicu mravnost v rimskej spolo¢nosti. Napokon monografia oboznamuje Citatela
s ndsledkami Jiiliovho zdkona proti korupcii, priCom na zdklade prametiov nacrtava ob-
raz skorumpovaného republikdnskeho Rima a Augustovu intervenciu do tohto neblahé-
ho stavu. Hoci korupcia mala v cisarskom Rime vymizntit, svoje pdsobisko len presunula
z ulic a ndmesti, kde sa schadzalo ludové zhromaZdenie, do sukromnych domov sendtorov
ajazdcov. Je len na $kodu veci, Ze sa autor nerozhodol spracovat cely diapazdn novych,
¢i modifikovanych trestnych ¢inov (najma napr. urazka majestatu, dalej sprenevera, ¢i
unos), avSak tym sa zaroven otvaraju moznosti pre dopracovanie druhého, rozSireného
vydania uZ teraz vydarenej monografie.

Za mimoriadne doélezitu z dogmatického hladiska mozno pokladat dalSiu kapitolu
o vel'kej reforme procesného prava na zdklade Juliovych zdkonov o verejnom a sukrom-
nom sudnictve, vratane analyzy mnoZstva dalSich podzakonnych noriem. Na ich zdkla-
de doslo k definitivnemu zruSeniu zastaraného legislacného procesu (aZ na vynimky),
¢omu sa autor do detailov venuje. ESte doslednejSie sa zaoberd najrozli¢nejSimi zmenami
v rdmci organizacii sudnictva antického Rima. Augustove reformy ovplyvnili zdsadnym
sposobom nielen priebeh ustanovovania sudcov v konkrétnom pripade, zasadanie po-
rotnych sudov, ¢i obdobie sudnych prazdnin, ale zdroven ustanovili aj nové kvalitativne
poZiadavky na urad sudcu, spomedzi ktorych rozhodne vycnieva polemika o jeho mini-
malnom veku v zmysle Augustovych zakonov, ¢o vyvolavalo medzi pravnymi romanista-
mi ostré spory uz od stredoveku, no na tuto otdzku sa nachddza v monografii odpoved,
ku ktorej vedie cesta plna najrozmanitejSich vedeckych tedrii, s ktorymi autor trpezlivo
oboznamuje Citatela, az po najdenie definitivnej odpovede, ktora moze byt (ako je vo vede
zvykom) tieZ len relativna.

Poslednd kapitola recenzovanej monografie sa zaoberd reformami ob¢ianskeho Zivota,
k realiz4cii ktorych Augusta podnietilo usilie o reStauraciu starorimskych cnosti, navrat
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kjednoduchosti predkov a upevneniu neskazenej, pevnej rodiny. Mnohé z jeho pokusov
dnes uz vyvolavaju skor usmev, hoci vo vtedajSej dobe ich verejnost pohorSene odmietala.
Autor interpretuje nielen Augustov zakon proti prepychu a zdkon o organizacii divadla,
no najvacsiu vaznost prisudzuje prevratnej reforme manzelského prava, v ramci ktorej
Augustus ustanovil ploSny prikaz Zitia v manZelstve na zadklade dovfSenia urcitého veku.
Autor v§ak neopomina ani spracovanie dalSich noriem, kKtorymi cisdr Augustus pomerne
zhorsil postavenie otrokov v rimskej spolo¢nosti. S puntickarskou doéslednostou sa zao-
bera aj najmensimi podrobnostami hrozostrasného Silaniovho uznesenia senatu, ktoré
ustanovilo smrt pre vSetkych otrokov v dome vlastnika, ktory bol zavrazdeny. Opatovnym
apelom na roz$irenie predmetnej monografie moze byt aj pri¢lenenie chybajicej analyzy
o zakonoch obmedzujuicich prepustanie otrokov na slobodu, ktoré boli tieZ prijaté pocas
Augustovej vlady.

Z vedeckého hladiska mozno recenzovanej vedeckej monografii vytkntt len drobnosti,
ktoré vobec nie st hodné blizsej zmienky. Naopak bez pochyb mozno poukazat na jej velky
prinos a originalitu. Sice ide o pomerne ldkavu historickd tému, autor ju vSak skuma
predovSetkym z pravneho hladiska, ¢o zasa nie je v oblasti rimskeho prava az tak ¢astym
javom. NevSednym sa zda byt prave komplexny prehlad pravneho poriadku a jeho modifi-
kacii v urcitom - presne a uzko Specifikovanom - ¢asovom obdobi priblizne patdesiatich
rokov. Uvedené pravnohistorické hladisko je vSak pomerne ¢asto doplnené dogmatic-
kym vyskumom rimskopravnych institutov, z coho vyplyva, Ze predloZend monografia je
velmi zdatnym skibenim oboch tychto kategérii. S ohladom na doteraz publikovanti spis-
bu vo sfére rimskeho prava mozno tito monografiu s plnou vaznostou oznacit za vitanu
raritu ¢eskoslovenského romanistického priestoru.

Z vedeckého hladiska spociva jej prinos najma v sumarizacii najréznejsich teorii, ktoré
sa v priebehu vyvoja pravnej romanistiky vyprofilovali ohladom javov spitych s vladou
cisdra Augusta.Narozdiel od justinidnskej kodifikdcie sa ndm totiZ Augustovo zdkonodar-
stvo nezachovalo, preto ho mozno zrekonstruovat len prostrednictvom sekundarnych
pramenov. Autor ponuka prehlad najvyznamnejSich ndzorov na existenciu a ¢lenenie
jednotlivych Augustovych zakonov, v ramci coho mozno spomentt napriklad zaujimavu
polemiku ohladom jestvovania jedného, dvoch alebo rovno troch Juliovych zdkonov
0 procesnom prave, nejasnosti klasifikovania nésilia na verejné a sukromné, ¢i napinavé
patranie po spravnom uréeni roku vydania spominanych manZelskych zdkonov. V mono-
grafii su nacrtnuté aj dalSie otazky, v kazdej kapitole mozno najst zaujimavé spestrenie
a doplnenie doterajsich vedomosti. Zarukou kvality mo6zu byt aj recenzenti uvedeného
diela, najmd prof. JUDr. Michal Skrejpek, DrSc., z Pravnickej fakulty Univerzity Karlovy
adoc. JUDr. Pavel Saldk, Ph.D., z Pravnickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne.

Pri koncipovani svojej monografie autor Cerpa nielen z pravnych pramenov, ale aj Si-
rokého spektra nepravnych diel rimskych historikov, gramatikov, ba i filozofov. Su¢asny
pohlad na danu problematiku zabezpecuje takmer dvesto monografii va¢Sinou zahranic-
nej proveniencie a pribliZzne rovnaky pocet vedeckych ¢lankov z renomovanych, ba sve-
tovo uznavanych periodik. S uvedenou literaturou autor aktivne a metodologicky spravne
pracuje, Co je zretelné na dych bericom poznamkovom aparate dosahujucom takmer tisic
pozndmok pod Ciarou. Ide zrejme o jednu z najlepSich monografii v oblasti rimskeho
prava, ktoré boli na Slovensku v poslednych rokoch publikované. MoZno Konstatovat, Ze
dosahuje Standardy svetovej pravnej romanistiky.

Z vys$ie uvedenych dovodov mozno recenzovanu vedecku monografiu odporucit kaz-
dému zdujemcovi o rimske pravo. Svojim charakterom je uréend rovnako pre vedeckych

Prévnik 7/2019 685



RECENZE 683—700

pracovnikov z oblasti rimskeho prava a pravnych dejin, pre Studentov prdva a dejin, ako aj
pre obyc¢ajného pravnika (¢i dokonca politika), ktory si rad zalistuje v kvalitnej, no putavej
spisbe z obdobia ddvno minulého, no napriek tomu spdsobilému priniest necakane vela

.....

Robert Brtko*

Wojtczak Sylwia - Witczak-Plisiecka Iwona - Augustyn Rafat.
Metafory konceptualne jako narzedzia rozumowania i poznania
prawniczego. Warszawa: Wolters Kluwer, 2017, 510 s.

Je metafora pouze literdrnim a rétorickym konstruktem plnicim specifické jazykové funk-
ce (zejména tedy slouZi k ,,ozvidstnéni*“jazyka a jeji doménou je oblast krasné literatury),
anebo mé fundamentdlnéjsi roli, kterd tradi¢nim pohledim ztistava zakryta? Pod vlivem
pfelomové knihy G. Lakoffa a M. Johnsona Metaphors We Live By z roku 1980 (v CeStiné
vydané v pfekladu Mirka Cejky pod nazvem Metafory, kterymi Zijeme v nakladatelstvi
tikti (hlavné P. B. Shelleyho), fada souCasnych lingvisttl zastava nézor, Ze metafori¢nost je
hluboce zakofenéna v béZném i v odborném jazyce. A nejenom v jazyce, ale i v samotném
lidském mysleni a pojmech, které volime. Neznalost metafor v urcité oblasti brani tomu,
aby se mohl mluv¢i uspésné zapojit do prislusného (védniho) diskurzu. Tento aspekt v§ak
doposud zustava stranou zdjmu pifedstaviteld fady védnich obort, pravo nevyjimaje.
Monografie Metafory konceptualne jako narzedzia rozumowania i poznania prawnic-
zego (Konceptudlni metafory jako ndstroje prdavniho uvazovdni a pozndni) z pera predni
polské pravni teoreticky pusobici na Pravnické fakulté LodZské univerzity S. Wojtczak
a dvou lingvisttl I. Witczak-Plisiecké a R. Augustyna usiluje obratit pozornost pravni ob-
ce pravé na tuto opomijenou problematiku. Na rozdil od prvniho i druhého analytického
wobratu k jazyku® totiZ doposud nedoSlo v pravni védeé ke ,kognitivnimu obratu® (s. 12).
Dtlivodu vysvétlujicich tento stav — obecnych i specificky pravnich - 1ze dle autorti formu-
lovat vice. Pfedné spravnému pochopeni skute¢né povahy a role metafor brani vSeobecné
rozSitené presvédcCeni, Ze metafory existuji pouze na irovnijazyka a nikoliv konkrétnich
pojmu. Ddle je to nézor, Ze v jazyce pouZivané nazvy jsou v zadsadé doslovné, a Ze lidské
uvazovani neni nijak ovlivnéno nasi télesnosti a mozkem (s. 63). U fady pravnika pak
k tomu pfistupuje i minéni, Ze pravo je autonomni, coZ je ddno mnohdy neuvédomélym
setrvanim v zajeti ,,pozitivistického paradigmatu® (s. 16), ktery se projevuje nahliZenim
na pravo jako na urcity systém, preferovanim jazykového vykladu a pfecefiovanim for-
malné-logické analyzy textu. Mnohdy k tomu pfistupuje i vnimani prava jako urcitého
vnéjSiho objektivniho faktu. Je proto t¥eba pravni obec sezndmit s kognitivni optikou
nahliZejici na metafory jako na zdkladni koncepty, jimiZ se setkdvame se svétem, se sebou
samymi, jimiZ si organizujeme zkuSenost a diky nimzZ jsme schopni naSe pojmy utfido-
vat. Autoti (si) pfitom od této nové - kognitivni — perspektivy slibuji, Ze mj. pfesvédcivé
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