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GLOSA

Povaha zasahu
do informac¢niho soukromi ¢lovéka

FrantiSek Kasl*

Abstrakt: Prispévek diskutuje povahu informaéniho soukromi jakoZto formy soukromi, ktera je svym posta-
venim blizka problematice ochrany osobnich udaj. Ctenéfi je nejprve predstaveno soukromi jako jedna ze
slozek véeobecného osobnostniho prava a nasledné je sezndmen s riiznymi nahledy na klasifikaci a vymeze-
ni tohoto fenoménu. Po tomto tivodu do problematiky je diskutovano informaéni soukromi ve snaze o vyme-
zeni jeho specifické podstaty a stanoveni hranic této slozky soukromi oproti jinym skrze urceni predpokladi
Skodlivého zasahu, ktery se nedotyka jinych prav ¢i slozek v§eobecného osobnostniho préava ¢lovéka.

Kli¢ova slova: informaéni soukromi, soukromi, klasifikace soukromi, véeobecné osobnostni pravo, kyber-
prostor

Uvod

Soukromi jako takové je do zna¢né miry na misté vnimat jako hodnotu, kterd ziskala na
vyznamu az s pfichodem novodobé spolec¢nosti.! PfestoZe jistd mira intimity a prostoru
sama pro sebe byla instinktivné vyhledavdna ¢lov€kem od nepaméti, jeho informacni
podstata a sebeurceni jsou pod vyznamnéjSim vn€jSim ohroZenim aZ v poslednich dese-
tiletich s pfichodem informacéniho véku. Technologické moZnosti ukladani informaci se
v této dobé navysily, a naddle navysuji, v mife a tempu, které jsou mimo hodnoty bézné
uchopitelné pro lidské chapani.? Zijeme v dobé digitalizovanych udajt, které jsou shro-
mazdovany v rozsahu, frekvenci a forméach, které jsou pfevazné€ netransparentni a skryté
nasemu védomému srozumeéni. V soucasné vSudypritomnosti zdznam vSak 1ze na tento
stav pohliZet téZ jako na novou realitu, kdy utvareni digitdlni stopy o kazdém prvku na-
Seho byti je normou, kterou i v pfipadé, Ze jsme ji schopni registrovat, akceptujeme jako
nevyhnutelnou soucdst Zivota v moderni spole¢nosti.

1. Soukromi jako soucast vSeobecného osobnostniho prava

S timto stavem do zna¢né miry kontrastuje normativni ramec osobnostnich prav, sméfu-
jici na ochranu podstaty osobnosti kazdého jednotlivce v jeho pfirozenosti. Jeho soucasti
je formulace potfeby ochrany soukromi kazdého z nds v mite, ktera chrani vyvoj a rozvoj
nasi osobnosti.® Historicky se tento pravni ndrok na soukromi odviji z jedné strany od
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1 Srov. napf. GODKIN, E. L. The Rights of the Citizen: IV. To His Own Reputation. Scribner’s Magazine [online]. 1890, s. 65 [cit.
2. dubna 2019].

2 Srov. HILBERT, Martin - LOPEZ, Priscila. The World’s Technological Capacity to Store, Communicate, and Compute Information.
Science [online]. 2011, ro¢. 332, ¢. 6025 [cit. 2. dubna 2019].

3 Blize viz HODGES, Louis. The Journalist and Privacy. Journal of Mass Media Ethics. 1994, Vol. 9, No. 4, s. 200.
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evropské doktriny ochrany osobni cti a distojnosti, rozvinuté na snaze vyssi spole¢nosti
chranit se pfed obtéZujicimi zdsahy bulvarnich novindii,* a z druhé strany z amerického
liberalismu, ktery prosazoval potfebu ochrany jednotlivce pfed zdsahy a sledovdanim ze
strany statu.’ Do zna¢né miry vlivem rozvoje informacénich a komunikaénich technologii
dochadzi posléze k prolindni a rozvoji podstaty soukromi a rozsahu dimenzi, ve kterych
ma jednotlivec ndrok na jeho ochranu. Pfes rostouci dosah tohoto pojmu vS§ak nelze od-
hlédnout od jeho néleZitosti k vSeobecnému osobnostnimu pravu, kteréhoZz je dil¢im
projevem. Osobnost ¢lovéka je sloZena z fady aspektu a jeji zdravy a pfirozeny vyvoj je
v riznych instancich ohroZovan celym spektrem jevt ¢i ¢ind, které mohou pfivodit zdsah
zpusobily pravni ochrany. Tento zdsah pfitom ¢asto postihuje ve vétsi ¢i mensi mife hned
nékolik dilé¢ich osobnostnich prav, kterd se historicky a doktrindlné etablovala. Prdvo na
ochranu soukromi je mezi nimi vyznamnym, ale nikolivdominantnim zdstupcem. Zasah
tedy muZe soucasn€ se soukromim osoby v zavislosti na specifiku situace smétovat téZ
napt. proti jeji té€lesné ¢i dusSevni integrité, osobni svobodé, dlstojnosti ¢i dobré povésti.
Civilnépravni rdmec vSeobecného osobnostniho prava pfindsi nastroje smétujici na och-
ranu proti takovémuto zdsahu ¢i k jeho naprave, které jsou totoZné v zasadé bez ohledu

na specificka dil¢i osobnostni préva, skrze né€Z je do osobnosti zasaZeno.

2. Klasifikace soukromi a informac¢ni soukromi

Pfi pojedndni o soukromi ¢lovéka je nutno zohlednit §ifi a riznorodost forem, kterych
tento pojem muZe v kontextu redlnych situaci nabyvat. Klasifikaci ¢i konceptualizaci
soukromi se v minulosti zabyvalo nékolik vyznamnych autort, ktefi touto cestou posky-
tuji ramec diskusi o jeho projevech. Pfedné€ je na misté zminit Klasifikaci formulovanou
Danielem J. Solove. Ten v ramci shrnuti dosavadnich pfistupti k vnimani soukromi rozli-
Suje jeho podoby i) prava byt ponechdn o samoté, ii) prava omezit pfistup ke své osobé ze
strany druhych, iii) prdva na tajemstvi o uréitych zaleZitostech pfed druhymi, iv) prava
na kontrolu nad intimitou svych vztaht, v) prava na soukromi jako sou¢dst ochrany jedi-
necnosti a distojnosti jedince a v neposledni fad€ vi) prava kontroly nad informacemi
0 své 0sobé.® Sam ddle pfidava koncept pragmatického pfistupu k vhimdani soukromi na
zékladeé specifického kontextu.” Zmifiovana perspektiva kontroly nad informacemi o své
osobé diskutovand Solovem vychdzi z praci fady autord,® pfedné vSak z vlivného dila
Alana Westina, ktery pojednava o soukromi jako o naroku jednotlivce, skupiny ¢i institu-
ce samostatné rozhodovat o tom kdy, jak a do jaké miry jsou informace o nich sdélovany
jinym.°

Ke srovnatelnému zdkladu je mozné vazat historické evropské pojeti informacniho
sebeurceni zalozené na rozhodnuti némeckého Spolkového tistavniho soudu z roku 1983

4 Viz WHITMAN, J. Q. Human dignity in Europe and United States: the social foundations. In: NOLTE, Georg (ed.). European and
US constitutionalism. Cambridge: Cambridge Press, 2005, s. 121.

5 Viz WALDO, James - LIN, Herbert S. - MILLETT, Lynette |. Engaging privacy and information technology in a digital age.
Washington, D. C.: National Research Council, 2007, s. 374-377.

6  Srov. SOLOVE, Daniel J. Conceptualizing Privacy. California Law Review. 2002, Vol. 90, No. 4, s. 1092.

7 Viz ibidem, s. 1109.

8  Srov. FRIED, Charles. Privacy. Yale Law Journal [online]. 1968, Vol. 77, No. 3 [cit. 2. dubna 2019]; MILLER, R. Arthur. The Assault
on Privacy: Computers, Data Banks, and Dossiers. Signet, 1972; MURPHY, Richard. Property Rights in Personal Information:
An Economic Defense of Privacy. George Mason University School of Law, 1996.

9  WESTIN, Alan F. Privacy and Freedom. New York: Athenum, 1967, s. 7.

Pravnik 7/2019 675



FRANTISEK KASL 674—679

ve véci s¢itani lidu. Zde byla vymezena podstata prava na informacni sebeurceni, tedy
prava jedince na kontrolu nad hranici informaéniho soukromi o své osobé.*° Jak déle ve
své analyze rozvijeji Antoinette Rouvroy a Yves Poullet, prdvo na soukromi je ve své pod-
staté na misté vnimat jako néstroj pro podporu specifickych, avS§ak proménlivych auto-
nomnich kapacit jednotlivce v zdjmu zajiSténi demokratické povahy dané spole¢nosti."

Na jedné stran€ tedy vystupuje na povrch vazba pojeti informaéniho soukromi na indi-
vidualitu jednotlivce, na strané druhé pak Siroké spektrum moznych realizaci a aplikaci
v zéavislosti na specifickém kontextu. Na tento aspekt ostatn€ poukazuje typologie vytvo-
fend pod vedenim Bert-Jaap Koopse, kdyZ odliSuje ,,fyzické” formy soukromi od soukromi
informaéniho.”? To neposkytuje pfimou ochranu nékteré ze sloZek ¢lovéka ¢i jeho pro-
stfedi, tak jako napft. prostorové, komunikaéni ¢i télesné soukromi, ale chrani informace
o nich.B

VSechna tato vymezeni informa¢niho soukromi poukazuji na velice blizkou souvislost
s pravnim rdmcem ochrany osobnich udajti, ktery pfedevsim v evropském pravu nabyva
v poslednich letech na vyznamu, ackoliv je ze své podstaty vefejnopravnim, a tedy v fadé
ohledli paralelnim ndstrojem ochrany. Ostatn€ i typologie Bert-Jaap Koopse operuje
s pojmy informacéni soukromi{ a soukromi osobnich udaji zaménitelné€, kdyZ poukazuje
na prolindni téchto pojmu a jejich obsahu v pravnich fddech ¢lenskych stati Evropské
unie." Z hlediska neevropskych autorli pak pojmy zcela splyvaji, jak indikuje nejen vyse
zminéna klasifikace soukromi dle Daniela J. Solove, ale napf. i vyslovné operovani s rovi-
nou soukromi osobnich udajl ze strany Rogera Clarka.®

Pfesto je z hlediska této ivahy na misté informacni soukromi a ochranu osobnich
udajli odlisit. V ¢eském kontextu je tak vstupovano do daleko $irsi diskuse, ktera se tyka
duality prava a relevantnich faktor(, které 1ze urcit pro jeho rozliSeni. Nosné jsou vtomto
sméru predevsim Ctyfi pfijimané pravni teorie; z4jmova, subordinaéni, organickd a me-
tody pravni regulace.

Z hlediska zdjmové teorie Ize v ochrané informac¢niho soukromi vnimat uzkou vazbu
na z4jem dotéeného jedince na ochranu proti danému zdsahu, zatimco u ochrany osob-
nich udajua se projevuje spiSe obecny ramec pottfeby regulovat oblast ¢innosti, které je vy-
mezena jako zpracovani osobnich udaji. Ve vztahu k informaénimu soukromi vystupuji
dotCeny subjekt i Skiidce v rovném postaveni, dozor¢i ufad pro ochranu osobnich udajt
naopak pti vykonu svych pravomoci zaujima pozici mocensky nadfazenou.

Ochrana informa¢niho soukromdi, jakoZto dil¢i segment soukromoprdvniho ochran-
ného arzendlu jedince spadajiciho pod hlavi¢ku vSeobecného osobnostniho prava, sme-
fuje do roviny vztahu dvou subjektu civilniho prava, poskozené osoby a plivodce zdsahu.
V dlisledku zdsahu vyvstavd poSkozené osobé narok budto zapurci, ¢i odstratiovaci, dopl-

10 Viz rozhodnuti Spolkového Ustavniho soudu ze dne 15. prosince 1983 ve véci Volkszdhlungsurteil, sp. zn. Az. 1 BvR 209/83,
1BVR 484/83,1BVR 420/83,1 BvR 362/83, 1 BvR 269/83, 1 BVR 440/83, body 172-175.

11 ROUVROY, Antoinette — POULLET, Yves. The Right to Informational Self-Determination and the Value of Self-Development:
Reassessing the Importance of Privacy for Democracy. In: GUTWIRTH, Serge et al. (eds). Reinventing Data Protection? Amster-
dam: Springer Netherlands, 2009, s. 46.

12 Viz KOOPS, Bert-Jaap et al. A Typology of Privacy. University of Pennsylvania Journal of International Law. 2017, Vol. 38, No. 2,
s. 554,

13 Viz ibidem, s. 555.

14 Viz ibidem, s. 537.

15 Blize viz CLARKE, Roger. Introduction to Dataveillance and Information Privacy, and Definitions of Terms. Roger Clarke’s Web-Site
[online]. 15. srpen 1997 [cit. 2. dubna 2019]. Dostupné z: <http://www.rogerclarke.com/DV/Intro.ntml#Priv>.
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nény pripadnym ndrokem kompenzacnim, poptipadé ndrokem z bezdtivodného oboha-
ceni. VSechny tyto nastroje jsou v dispozici poSkozené osoby a smétuji k ndprave zdsahu,
nikoliv uZ toliko k represi plivodce zdsahu a prevenci srovnatelnych zdsahti do budoucna.
Zde je zfejmé nejzietelné€jsi odliSnost od rdmce ochrany osobnich udaju, kterd, pfes vy-
znamny soubor prav subjektt udaji a nové formulovaného pfimého Skodniho naroku
vici pavodci zdsahu, primarné sméfuje kjeho vefejnopravnimu postihu ze strany ptislus-
ného utadu v duchu nosné zdsady odpovédnosti za soulad zpracovani osobnich udaji
s pfislusnym pravnim rdmcem a v zdjmu obecném spiSe neZ individualnim.

3. Zasah do informac¢niho soukromi

Po vySe uvedené snaze o vymezeni informa¢niho soukromi je na misté se ptat, zda je
tento pojem potfebny v roviné §ir§i neZ doktrindlni. Jinymi slovy, v ¢em spociva Skodlivy
nasledek pouhého zdsahu do informaéniho soukromi ¢lovéka?

Udaj o osob& muize byt pfedmétem ochrany, ale v fad& p¥ipadii se jedna predevsim
o prostfedek nezbytny k zdsahu do sféry dotcené osoby. Informacni soukromi je sméto-
vano na samotnou existenci a zachyceni udaje o osobé, ktery spadd do jeji privatni ¢i in-
timni sféry, pfitom vSak jeho ndsledné zohlednéni, Sifeni ¢i jiné uZiti 1ze povazovat za
zéasah, kterym dochéazi k pfesahu pouhého informa¢niho soukromi, a tedy sou¢asnému
dotCeni i jinych dil¢ich sloZek soukromi ¢i osobnostnich prav jedince. Z tohoto hlediska
je tedy na misté povaZovat, k jakému Skodlivému nésledku mutiZe vést samotné zachyceni
urcité individudlné citlivé informace, bez ohledu na konkrétni formu ¢i médium.

Zde vSak uvazované pravni konstrukce do zna¢né miry nardzeji na limity dané podsta-
tou informace. Ta jakoZto dynamicky pfirodni fenomén popirda svou podobou moZnost
stat se sekundarnim objektem pravniho vztahu.' Soukromi naopak predstavuje stavové
vniméani hodnoty informace ve vztahu k soukromému Zivotu dotéené osoby.” Klicovym
se tedy opé€t jevi vymezeni informac¢niho soukromi. Tim je v tomto pojeti prave za dané
situace uvazované stavoveé zachyceni informace ve vztahu k privdtnim aspektim jedince
bez dalSiho. Vyvstava vSak otdzka, zda Skodlivy nasledek je v tomto vnimani zptisobilé
prinést toto zachyceni objektivné, tedy i bez védomi dotéené osoby, jejiZ soukromi je timto
narusSovano. Zde je na misté posoudit dva aspekty vaZici se na subjektivni perspektivu.

Pojem soukromi v sobé nese zna¢nou miru neurcitosti, ktera zfejmeé odrazi subjektiv-
ni, kontextudlni a dynamickou povahu tohoto fenoménu.'® Konkrétni hranice soukromi
jedince tedy nelze vymezit bez jeho pti¢inéni, jelikoZ do zna¢né miry jde o hodnotu, kte-
ra vychdzi z vnitfniho vnimdni a pocitu osoby spiSe nez z vnéjSich urcujicich parametra.
Pokud se tedy informacéni soukromi, jak vySe zminéno vyplyva z typologie Bert-Jaap
Koopse, nevztahuje pfimo na sloZky lidské osobnosti nebo jeho fyzickou podstatu, ale na
informace o nich, je jeho obsah zdkonité svazdn se subjektivnim vnimanim téchto slozek
ze strany chranéné osoby. Lze tedy usuzovat, Ze informacni soukromi se vztahuje na

16  Srov. POLCAK, Radim. Informace a data v pravu. In: POLCAK, Radim et al. Viyzkumna data a vyzkumné databaze. Pravni rémec
zpracovani a sdileni védeckych poznatk. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, s. 6. Srov. téz FLORIDI, Luciano. Information. A Very
Short Introduction. Oxford: Oxford University Press, 2010, s. 9; ¢&i WIENER, Norbert. Cybernetics: or Control and Communication
in the Animal and the Machine. 4. Cambridge, Massachusetts: MIT Press, 1985, s. 11.

17 Viz POLCAK, Radim. Getting European data protection off the ground. International Data Privacy Law [online]. 2014, Vol. 4,
No. 4, s. 283 [cit. 2. duben 2019].

18 Viz KOOPS, Bert-Jaap et al. A Typology of Privacy. University of Pennsylvania Journal of International Law. 2017, Vol. 38, No. 2,
s. 574.
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udaje o soukromdi, kterych si je dand osoba védoma, ¢imZ Ize také odliSovat informacéni
soukromi od ochrany osobnich tidajii. Ty jsou chranény bez ohledu na jejich subjektivni
vnimani ze strany subjektu udaj, jelikoZ cilem pravni upravy neni toliko individudlni
z4jem jedince najeho informaénim sebeurceni, ale spoleCensky zdjem na nastaveni limi-
td a pravidel nakladani s udaji, které maji informacni potencidl vztahujici se k urcité ¢i
urcitelné Zijici fyzické osobé.

Skodlivy ndsledek plynouci z pouhého zachyceni informace je v uvazované soukromo-
pravni rovin€ ochrany soukromi v zdsadé vazan na Skodlivy potencial dal§iho uZiti toho-
to udaje a na mozné negativni disledky plynouci pro dotéenou osobu z poznani, Ze doSlo
k zachyceni této informace a muZe tedy dojit k jejimu dalSimu uZiti. Prvni rovina je pro-
vazéana s predchozimi uvahami nad rozsahem soukromi, tedy zda objektivné zachycena
informace o osobé predstavuje zasah do informaéniho soukromi jiZ ze své podstaty, ¢i se
stdva soucasti informacniho soukromi aZ okamZikem, kdy si ji dotéend osoba je v€édoma.
Neni-li si vS§ak osoba védoma urcité dimenze rozsahu svého soukromi, mtZe pro jeho
ochranu st€Zi uplatnit nastroje, které ji soukromé pravo v tomto sméru nabizi. Védomost
se tak zda byti pfedpokladem pro zahrnuti pod rozsah ochrany. To je vice zjevné u dru-
hého moZného Skodlivého nésledku, tedy nehmotné ijmy v dusledku sezndmeni se
s existenci zachyceni soukromé informace. Bude-li pfikladem povaZovan §kodlivy ndsle-
dek, ktery z hlediska osobnostniho prava ur¢ité osoby ma pouhd existence zdznamu, kte-
ry predstavuje profil chovani napt. v kontextu uZivani komunikaéniho zafizeni pfi spole-
¢ensky diskreditujici ¢innosti, je snadné shledat Skodlivy potencidl moZného uZiti téchto
udajti, stejné tak jako je moZné uvaZovat trauma ¢i obavy, které zpuisobi zjiSténi o pouhé
existenci této formy zdznamu. Pokud vS§ak zdznam bude existovat bez védomi dané osoby
a nebude v Zddném sméru uzivan, neni jeho Skodlivost z jeho podstaty zfejm4d. To odrazi
dynamickou podstatu informace, jejiZ u€inek Ize shleddvat jen v relativnim vztahu rtz-
nych stava.'

Touto optikou Ize nahliZet na moZny §kodlivy nasledek zdsahu do informa¢niho sou-
kromi v kontextu fady zjiSté€ni a vetejné Sifenych zprav tykajicich se rozsahu, frekvence
a detailu shromazZdovanych osobnich udajt pfi komercnich ¢i statnich aktivitach. Zde je
indikativni pfedevSim rostouci transparentnost, at jiZ vynucend zakonnou upravou, ¢i
ziskand skrze ¢innost investigativnich Zurnalist(i, tykajici se Sirokého spektra procesi
zaznamendvani a uchovavani osobnich udaju, pro které se vZilo oznadeni ,big data“.
K rostoucimu vnimdni Siroké vefejnosti ohledné zadsaht do jejich informac¢niho soukromi
vyrazne€ prispé€la odhaleni aktivit NSA Edwardem Snowdenem,? ve stejném smeéru vSak
pusobi rostouci mnozstvi dalSich zprav a prohlaseni. Jde napfiklad o bezpecnostni pro-
filovani na letiStich,? shromaZdovani udaji k cilenému marketingu datovymi brokery
a dalSimi spole¢nostmi v ramci adtech odvétvi,?? vyuzivani monitorovani vefejnych pro-
stranstvi k potlacovani projevil ob¢anské nespokojenosti? apod.

19 Viz POLCAK, Radim. Informace a data v prévu, s. 6.

20 Blize viz LYON, David. Surveillance, Snowden, and Big Data: Capacities, consequences, critique. Big Data & Society [onlinel.
2014, Vol. 1, No. 2 [cit. 2. dubna 2019].

21 Blize viz GULLIVER. America’s security profiling at airports should worry frequent flyers. The Economist [online]. 2018 [cit.
2. dubna 2019].

22 Blize viz BUSINESS SECTION. Who will be the main loser from Europe’s new data-privacy law? The Economist [online]. 2018,
ro¢. 2018 [cit. 2. dubna 2019].

23 Blize viz LEADERS. Does China’s digital police state have echoes in the West? The Economist [online]. 2018 [cit. 2. dubna
2019].
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Z hlediska nemajetkové tjmy lze uvaZovat predev§im o moZzném nartistu stresu, para-
noi, uzkosti, deprese, strachu z pfirozenych projevu vlastni osobitosti, vynucené konfor-
mity, ztrdt€ motivace k uritym ¢innostem ¢i projeviim apod. VSechny tyto negativni
psychologické faktory se bezpochyby odraZeji v osobnosti dotéeného jedince a maji vliv
na jeho Zivotni §tésti, zdravy vyvoj a rozvoj.

Hranice informac¢niho soukromi jsou nabouravany jak v kyberprostoru, tak v redlném
svéte, pricemz tento trend se zd4 byt ikonicky pro dne$ni dobu a spole¢nost. S rostoucimi
technologickymi moZnostmi a jejich masovou dostupnosti 1ze v budouci digitalizované
spole¢nosti, chytrych méstech a vSudypfitomném internetu véci ofekdvat nartst téchto
¢innosti. Je vSak otdzkou, zda z hlediska informac¢niho soukromi ptijde o rozsahlejsi
Skodlivé zasahy, ¢i se vinimani hranic soukromi vlivem tohoto vyvoje vyznamné zmensi
a tim v pravnim sméru Skodlivosti zdsahu paradoxné€ ubyde.

Zavér

Dnesni informacéni vék presyceny datovymi toky ohledné€ nejtitérnéjSich aspektt byti
stavi kazdého jedince v daleko vyraznéj$i mife neZ v minulosti pfed nové vyzvy pro du-
Sevni stabilitu a pohodu, které skyta ptiliSné uvédoméni si kvalit datovych zdznamu
ainformacnich procest svéta kolem nds. Ruku v ruce se zvySujici se sloZitosti téchto pro-
cest jde rozvoj pravniho ramce stanovujiciho limity p¥ipustnych zdsaht a nabizejiciho
ndstroje ochrany z4jmi a prav jednotlivce. V tomto sméru dochdzi v souc¢asné dobé ke
znaénému rozvoji rdmce ochrany osobnich udaji ¢astecné na ukor ochrany soukromi
jako soucasti vSeobecného osobnostniho prava. V pfispévku byla vénovdna pozornost
hrani¢ni formé€ soukromi oznacované za informacni soukromi a byla pfedstavena disku-
se jeho vymezeni v soudobém pravnim i technologickém kontextu.
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The Nature of Interference with the Information Privacy of a Person
FrantiSek Kasl

Abstract: The contribution discusses the nature of the information privacy as a form of privacy, which is by
its position close to the issues of personal data protection. The reader is first presented with privacy as one
of the components of the general personality right and then further acquainted with various perspectives
on classification and definition of this phenomenon. Following this introduction into the topic comes a dis-
cussion of the information privacy in the attempt for definition of its specific nature and delimitation of the
boundaries of this element of privacy in comparison to the remaining ones through identification of pre-
requisites for a harmful interference, which does not touch upon other rights or components of the general
personality right of a person.

Key words: information privacy, privacy, classification of privacy, general personality right, cyberspace
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