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Artificial Legal Entities: Essays on Legal Agency and Liability.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, 267 s.

Na pocatku tohoto roku vysla pod ndzvem Artificial Legal Entities: Essays on Legal Agen-
cy and Liability publikace kolektivu autort z prazské pravnické fakulty, kterd je jednim
z vysledku jejich vyzkumného projektu zaméfeného na problematiku jedndni pravnic-
kych osob. Tato kolektivni monografie je ,,sesterskou” praci k d¥ive publikovanému dilu
Prdvni jedndni a odpovédnost prdvnickych osob po rekodifikaci Ceského soukromého prd-
va. Na prvni pohled by se tedy mohlo zdat, Ze jde o pouhy anglicky pfeklad ¢esky psané
monografie. Podivame-li se totiZ do pfedmluv jednotlivych dél, kladou si velmi podobné
otdzky: Jak pravnicka osoba jednd? Kdo a vjakém rozsahu muZe pravnickou osobu zastu-
povat? Jakym zpusobem mitiZe byt pravnicka osoba odpovédna a jaky je rozsah jeji odpo-
védnosti? Pfedmluva recenzované monografie vSak vysvétluje, v ¢em se od ¢eského sou-
rozence lisi. Slibuje totiZ nejen hledani odpovédi na uvedené otazky, ale snahu pfispéet
k Sirsi debaté o tématu pravniho jedndni pravnickych osob v mezindrodni védecké komu-
nité. Tim je pak dan i rozdil v okruhu cilovych ¢tendft. Tato publikace je tedy primdrné
urcena nikoliv ¢eskym, ale zahrani¢nim ¢tendfiim, kterym by méla nabidnout nové pod-
néty z pravniho fadu, o kterém se v evropském diskurzu p#ili§ ¢asto nehovofi.

Publikace se béZnym kolektivnhim monografiim vymyka $§iti odbornosti autorského
kolektivu. Ac¢koliv se miiZe zdat, Ze jde o vesmes soukromopravni téma, nalezneme v pu-
blikaci pfisp€vky, které nefesi jen hmotnépravni stranku, ovS§em zabyvaji se postavenim
pravnickych osob ajejich jedndnim i v rdmci procesnich pfedpist ¢i z pohledu spravniho
austavniho prava. Je tak sestavena z kapitol, které by méla spojovat otdzka pravniho jed-
nani a odpovédnosti pravnickych osob napfi¢ riznymi odvétvimi prava, coZ do jisté miry
omezuje prostor pro hloubku pojednéni v jednotlivych oblastech. Lze ji tak spiSe povaZo-
vat za publikaci pfehledovou, kdy by zahraniénim ¢tendfim mély byt prezentovany za-
kladni otazky ¢i vybrané problémy pfislusné oblasti. To samo o sob€ neni ovSem nécim
negativnim, zejména pti védomi cilové skupiny ¢tenditi. Misty se vSak snaZzi o ,,u¢ebni-
covou” prezentaci nevyvratitelnych pravd a ne vidy odkazuje na relevantni literaturu.
Pritom prave odkazy na zdroje v pfipade€ takto prehledové publikace, vydané s cilem uvést
cizi ¢tenéfe do problematiky ¢eského prdva a nabidnout jim podnéty Kk jejich dalsi védecké
praci, mohou mit zdsadni vyznam a pfinos.

Prva kapitola z pera vedouciho autorského kolektivu, Karla Berana, se pt4, jaké jsou spo-
le¢né prvKky a ucinky pravniho jednéni a odpovédnosti pravnickych osob. A jiZ v ni se ovSem
objevuji prvni dva problémy publikace. Prvému z nich se v§ak autofi mohou vyhnout jen
s obtiZemi, pokud vibec. Kazdému pravnimu fadu je totiZ vlastni terminologie, ktera je
bud preloZitelnd s omezenimi a bez pfesné odpovidajiciho vyznamu, ¢i spiSe neni pfelo-
Zitelnd viibec a pouze hleddme v pravnim fadu, ktery dany jazyk uzivd, koncept obdobny.

Problém druhy pak ¢tendfe mtiZe misty dostat i do jistého stavu zmatenosti. Autor sice
uvadi zakladni pojmy jako je pravni jednani, odpovédnost a pravnickd osoba, a ty se (vel-
mi omezen€) snazi vysvétlit v kontextu ¢eského prava. V poznamkovém aparatu tohoto
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uvodu v8ak nelze nalézt jedinou tuzemskou publikaci. Autor tak odkazuje na literaturu
prevaZzné némeckou, popfipadé anglickou, americkou a ruskou, aby nasledné formuloval
definice a koncepty pravniho jednani v ¢eském pravnim fadu. Jednotlivé charakteristiky
a definice v8ak z jim citované literatury zcela jist€ nevychdzi (¢imZ nezpochybniuji moz-
ny diskurz nap#i¢ pravnimi fady o spolecnych otdzkach této problematiky). Ackoliv tedy
chapu zameér autora prvé kapitoly poskytnout uvod do problematiky a také predstavit dal-
§ikapitoly, nepovaZuji za vhodné prezentovat nejzakladnéjsi otdzky bez odkazu na tuzem-
skou literaturu. Zcela jist€ 1ze namitnout, Ze pro zahrani¢niho ¢tenafe nemusi mit tuzem-
skd literatura (z divodu jazykové bariéry) dostate¢ny pifinos. Takova reakce vSak nema
své opodstatnéni, co se tyCe pozadavku na citovani pfedklddanych informaci. Déle pak
i pro zahrani¢niho ¢tendfe miiZe byt Ceska literatura prinosnd, at uz tim, Ze si mtiZe opa-
tfit pfeklad relevantnich pasdZi citované publikace, nebo se alesponi dostane ke jménu
autora, coZ ho muZe navést na jeho cizojazy¢né publikace. Vysvétleni jednotlivych pojmu
je pak spiSe skromné, coZ se pfi mnohdy velmi propracovaném a podrobném pojeti dil-
¢ich problému v dalSich kapitoldch jevi jako nedostatec¢né. Obsdhlejsi ivod do problema-
tiky by tak publikaci zcela jist€ slusel. Samotnd prva kapitola tak vlastn€ neni uvodem do
problematiky, ale spiSe pokra¢ovanim predmluvy.

Lehce podrobnéjsi rozbor zdkladnich pojmt tak 1ze nalézt aZ v kapitole druhé, ktera
by se vSak dle svého ndzvu jiZ méla vénovat tomu, které entity mohou pravneé jednat.
Mimo jiné nabizi exkurz do pravni teorie a historického pozadi pravniho jednani a zpu-
sobilosti pravné jednat. Objevuji se tak subkapitoly, které v§ak ne vZdy maji redlny pfinos
pro porozumeéni dané problematice, pfipadn€ nemaji takovy vyznam, aby bylo vhodné je
s ohledem na rozsah kapitoly zatfadit. Jde naptiklad o tfi strany textu o otroctvi ve staro-
v&kém Rimé, pfi¢em? na tomto autor vyvozuje moZnost realizovat skrze pravni jednani
nejen své zajmy, ale i zajmy nékoho dalsiho (tj. pravné jednat jako zastupce). ACKoliv tedy
jednotlivé texty Ize povaZovat za podnétné, chybi jim vzdjemna provazanost a zejména
vyusténi ve spolecny zavér nebo alespoii jejich propojeni v kompaktni celek. Dilo tak ani
v druhé kapitole nenabizi hlubsi rozbor zdkladnich pojmu a ani odkazy na relevantni
literaturu k témto pojmuim - vystaci si s opakovanou citaci Teorie prdva od kolektivu
Boguszak, Capek, Gerloch. Omezi se tedy na zakladni teoretické vymezeni pojmil bez
toho, aby napfiklad bylo uvedeno, zda a jak se takové vymezeni promita v rozhodovaci
praxi soudl nebo zda je pravni védou déle diskutovano.

Dle struktury prace by prvé dvé kapitoly, pfipadné alespori kapitola druhd, mély ustit
do kapitoly tfeti (vSechny tfi pak maji i stejného autora). Ta se vénuje zpusobilosti pravnic-
kych osob pravné jednat. A¢Kkoliv je citit, Ze pravé ve tfeti kapitole se koncentruje autoriv
zajem, postrddd navaznost na predchdzejici kapitoly, jak by ¢tendf z jejich koncipovani
ocekdval a jak se mu v prvé kapitole slibuje (s. 4). Prvé dvé kapitoly totiZ poskytly ptilis
povrchni uvod na to, aby autor ve tfeti kapitole feSil jiZ celkem specializovanou proble-
matiku (ackoliv i zde postrdddm obsahlejSi pozndmkovy aparat s odkazy na tuzemskou
Casopiseckou literaturu).

Ctvrta kapitola (autorem je Pavel Ondrejek) se vénuje pravnickym osobdm jako nosite-
Itm zdkladnich prdv. Pfedstavuje tak odbocku z hlavniho tématu knihy. Lze v ni ocenit
srozumitelnost, se kterou je napsdna a obsahly pozndmkovy aparat s ¢eskou i zahrani¢ni
literaturou, véetné odkazii na relevantni judikaturu Ustavniho soudu. Tento text by se
ovSem hodil do publikace zcela jiné. K samotnému tématu totiZ Zddné myslenky ptimo
neprezentuje a ani se o navaznost nesnazi ve svém shrnuti.

K tématu publikace se tak vraci kapitola patd, kterou bych znacil za jadro celého dila.
Vénuje se jednani pravnické osoby podle soukromého hmotného prava (autorem je Petr
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Cech). Jde o nejdelsi stat dila (39 stran textu), pfiCemz pro Ctenare (zejména cizi) ji lze
povazovat za nejpiinosnéjsi k tématu pravniho jednani. Jde totiZ o kvalitni text shrnujici
komentarovou i Casopiseckou literaturu a judikaturu k otdzce jednéni statutdarniho orgdnu
za pravnickou osobu (a k tomu, zda jde o zastoupeni zdkonné, smluvni nebo sui generis).
Lze také ocenit subkapitoly s ,komentdfem” k vybranym zdkladnim ustanovenim o za-
stoupeni (§ 436, § 437 a § 440 o. z.). ACkoliv tedy naptiklad s autorem osobn€ nesouhlasim
v tom, Ze zastoupeni ¢lenem statutarniho organu je zastoupenim sui generis, prezentuje
autor opozi¢ni nazory, uvadi k nim mnoZstvi zdroji a snaZzi se s nimi vypotadat. To lze
s ohledem na prehledovost publikace a jeji zaméreni kvitovat.

Nasledujici Sestd kapitola se zabyva pravnim jedndnim (nejen pravnickych) osob v pro-
cesnim pravu (autor Bohumil Dvoridk), ptficemz je zde feSeno vyhradné jedndni v civilnim
procesu (byt jsou od néj odvozeny i nékteré dalsi procesni predpisy). Vhodné navazuje na
kapitolu patou a dopliiuje ji upozornénim na dualismus pravniho jednani dle hmotného
prava a dle procesniho prava.

Sedma aZ jedendctd kapitola opousti téma pravniho jedndni a vénuje se odpoveédnosti
pravnickych osob. Kapitola sedmd (autorem je Karel Beran) tak pfedstavuje stru¢ny tivod
do problematiky odpoveédnosti pravnickych osob. Jevi se v§ak ponékud zbyte¢nd. Ve dvou
subkapitolach se totiZ vénuje nejdfive subjektivni a ndsledné€ objektivni odpovédnosti,
aby kazdému z téchto témat byla ndsledné vénovana samostatnd kapitola (kapitoly osm
a devét). Pfitom by si publikace jisté zaslouZila hlubsi pojednéni o odpovédnosti jako tako-
vé (a to tim spiSe, kdyzZ autor desaté kapitoly — Viiclav Janecek — publikoval obsahlou mo-
nografii Kritika prdvni odpovédnosti, v niz se vénuje teoretickym zdkladtim odpovédnosti).

Jako velice zajimav4 se z této sekce jevi kapitola desatd, kterd se vénuje odpovédnosti
pravnické osoby za jiného. Nabizi komparatisticky a filozoficky pohled na problematiku
naSemu pravnimu fadu spiSe cizi. Lze zde pak velice ocenit uvadéni ¢eskych termina
v zavorce, coZ se jevi jako velice vhodné prave v situaci, kdy nejsme schopni nalézt pfesné
odpovidajici pojem v cizim jazyce (navic autor misty operuje i s némeckymi pojmy).

Na knize Artificial Legal Entities: Essays on Legal Agency and Liability 1ze ocenit snahu
podnitit zdjem zahrani¢nich ¢tendfli o problémy Ceského prdva. Lze tak v tomto kontextu
uvitat, Ze jde o publikaci spiSe pfehledovou, kterd v hlavnich ¢4stech neprezentuje jen na-
ZOry autora, ale upozornuje na mozné rozdilné pfistupy k prislusnym problémutim. A¢koliv
se tedy nepousti do velkych diskusi, mé potencidl podnitit zdjem o Ceské pravo u zahranic-
nich ¢tenaft nebo jim alespoil poskytnout mozné podnéty k dalsi praci. Na stran€ druhé
si nelze nevSimnou jisté roztfiSté€nosti, kterd je nejspiSe i dana tim, Ze jde o kolektivni mo-
nografii. Kapitoly, které by na sebe mély navazovat (nebot se to u védecké monografie na
rozdil od sborniku predpokladd), tak nespéji ke spolenému vyusténi a nejsou spojeny
v kompaktni celek. Publikace také postrada opravdu kvalitni a diikladny uvod k zaklad-
nim pojmiim a spiSe se vénuje problematice Cist€ v kontextu pravnickych osob. Nedomni-
vam se vSak, Ze si takovyto skok ke konkrétnimu publikace uréend zahrani¢nim ¢tenafim
neznalym Ceského prava muiZe dovolit. Byl-li tedy kolektiv autort veden pravnim teoreti-
kem, dalo se ocekdvat, Ze bud ostatnim autortim v dile pfipravi kvalitni teoretickou pudu,
nebo naopak na podkladé jejich dil¢ich zavérti predstavi zastfeSujici teoretické pojedndni.
Nic takového se vSak bohuZel nestalo.
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