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Sprava o 20. konferencii pravnych romanistov
Slovenskej republiky a Ceskej republiky

Je to uz dvadsat rokov ¢o uplynulo od prvej konferencie ¢esko-slovenskych pravnych
romanistov, ktorych tradiciu zaloZil eSte v roku 1994 profesor rimskeho prdva dr. h. c.
mult. prof. JUDr. Peter Blaho, CSc. (vtedy Univerzita Komenského, Bratislava). Po pred-
chédzajucom stretnuti, ktoré sa uskutocénilo na Pravnickej fakulte Zapadoceskej univer-
zity v Plzni, sa cti zorganizovat jubilejné dvadsiate sympdzium dostalo Pravnickej fakulte
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach. Clenmi organiza&ného vyboru sa stali éleno-
via tamojSej Katedry dejin Stdtu a prava, na Cele s jej veducim doc. JUDr. Vladimirom Vra-
nom, PhD. Ti ustanovili termin konania na 10. aZ 11. m4j 2018 v priestoroch Velkej zasa-
dacky nachddzajucej sa v budove dekandtu koSickej pravnickej fakulty na Kovac¢skej 26.
AKo bolo naznacené uz na plzenskej konferencii, hlavnd téma suvisela s grantom VEGA
evidovanym pod €. 1/0198/17 s ndzvom Pézicka Ci tiZera? Niiteny vykon rozhodnutia - his-
torickoprdvne zdklady a problémy aplikacnej praxe, ktorého hlavnym rieSitelom je ¢len
spomenutej katedry doc. JUDr. Erik Stenpien, PhD. Uréite netreba pripominat, Ze uvede-
né instituty boli vysoko aktudlne nielen v ¢asoch rimskeho staroveku, ale taktieZ v obdo-
biach neskorsich, pricom vynimkou nie je ani su¢asnost. Ich rimskopravne zaklady, va-
riabilitanormativnehovymedzenia, r6zne problémy spojené s praktickym uplatiiovanim,
axiologicky postoj vo¢i nim - to vSetko a mnoho dalSieho predstavovalo déleZité impulzy
pre ucastnikov k pripraveniu si kvalitnych referdtov. Okrem rimskeho préva prichddzala
moznost skimania tychto instititov aj z pohladu dalSich pravnych systémov, z ktorych
mozno osobitne vyzdvihnut najmé kanonické pravo, ale tieZ sucasné pravo obc¢ianske.
O vhodnosti a aktudlnosti tejto témy napokon vela napovedal uz samotny program kon-
ferencie, o ktoru prejavil zaujem vel'ky pocet ucastnikov.

Ako je dobrym zvykom, eSte pred sldvnostnou vecerou privital v prvy den uéastnikov
konferencie v mene organizatorov i hostitelskej inStitucie Vladimir Vrana, osobitne
tlmociac pozdravy od dekanky fakulty, doc. JUDr. Gabriely Dobrovicovej, CSc. Piatkové
rokovanie otvorila prihovorom prodekanka pre vedeckovyskumnu ¢innost, doktorand-
ské Studium a dalSie vzdelavanie doc. JUDr. Milena Barinkovd, CSc. Potom uZ nasledoval
prvy blok sympozia, ktory otvoril referdtom PredluZeni jeden z hlavnych gestorov roma-
nistickych konferencii, prof. JUDr. Michal Skvejpek, DrSc. (Univerzita Karlova, Praha).
Svoj vyklad sprevadzal odkazmi na sldvnu justinidnsku zbierku Digesta (r. 533 po Kr.),
za pomoci ktorej najskor predstavil zdkladnu pravnicku terminolégiu. Nepravnické pra-
mene zase pouZil k pribliZeniu spolo¢ensko-ekonomickych aspektov témy. Osobitne sa
zaoberal aj pojmami ako cura prodigii, respektive cura furiosi, i dardanarii. Na neustalu
aktualnost rimskeho prava potom poukézal relevantnymi ustanoveniami nového ¢eského
obc¢ianskeho zdkonnika, naznaciac niektoré vyhrady voci jeho systematike. Ako druhy sa
slova ujal doc. JUDr. Matuis Nemec, PhD. (Univerzita Komenského, Bratislava), ktory pred-
niesol prispevok s ndzvom Prétorské prostriedky voci poskodeniu veritelov pri exekuicii.
V filom najskér definoval instituty alienatio in fraudem creditorum, respektive eventus
damni, reflektujuc ich podobu a uplatiiovanie v obdobi klasického a justinidnskeho prdava.
Potom uZ upriamil pozornost na iikony ukracovania veritelov, analyzujuic zriadenie dlhu,
oslobodenie dlZnika frauddtorom prostrednictvom akceptildcie alebo neformalnou doho-
dou, neuZivanie sluZobnosti, ale tieZ opustenie vlastnej veci kvoli jej nadobudnutiu inou
osobou. V zdvere sa napokon venoval terminom actio pauliana a interdictum fraudatorium.
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Po fiom sa slova ujala klasicka filologi¢ka Mgr. Kldra Zytkovd (Univerzita Karlova, Pra-
ha) s referatom Etymologie vyrazii fenus, felix, lichva a dalSich v prdvnim kontextu. KedZe
téma jej dizertanej prace je zamerand na 50. knihu Digest, urlite neprekvapuje, Ze sa
v lom zaoberala najma lingvisticko-etymologickou strankou relevantnej terminolégie,
ato ¢i uz z hladiska jej vymedzenia v klasickych jazykoch, ale taktieZ v jazykoch slovan-
skych. Aj ona spracovala svoj prispevok za pouZitia pravnickych i neprdvnickych prame-
nov, z ktorych mozno, okrem spomenutej justinianskej zbierky, uviest Ciceronove spisy
(Marcus Tullius Cicero, 1 43 pred Kr.), ale taktieZ diela Ovidia (Publius Ovidius Naso,
117 poKr.) a Izidora zo Sevilly (Isidorus Hispalensis, T 636 po Kr.). Za ich pomoci prezento-
vala viaceré vedecké ndzory tykajtice sa terminologickych nejasnosti suvisiacich s témou,
osobitne najma vo vztahu k pojmom debere (de + habere), acceptilatio (acceptio + latio),
pignus, hypotheca, mutuum, usura a pod. Prvy blok zakon¢il svojim vystipenim Viadimir
Vrana, ktory sa v referate s nazvom Prdvna problematika brania tirokov pri poZicke v rim-
skom prdve zameral predovSetkym na materidlne pramene rimskeho prava. Osobitne tak
poukézal na ipadok mravov v Rime po vyhranych punskych vojnach (264-241, 218-201
a149-146), ktory naSiel svoje odzrkadlenie aj v prdvnej tiprave pdZicky. Tieto skutocnosti
ilustroval na priklade diela Bella civilia od gréckeho historika s rimskym obc¢ianstvom
Appiana Alexandrijského (+ 165 po Kr.), v kKtorom opisal vyhrotené vztahy medzi dlZznikmi
a veritelmi. Referujuci uviedol, Ze aj v rimskych ¢asoch sa beZne stavalo, Ze peniaze boli
poZi¢iavané na urok aj o vySke 48 %. Potom uZ nasledovala diskusia, v ktorej sa rozvijali
prednesené mySlienky a vyvodzovali z nich dal$ie podnetné zavery.

Druhy rokovaci blok zah4jil s prispevkom UZera v stredovekom kdnonickom prdve kdno-
nista a klasicky filolog doc. JUDr. Mgr. Vojtech Vladdr, PhD. (Trnavska univerzita, Trnava).
V filom najskdr vymedzil latinské slovo usura, ktoré od starovekych ¢ias oznacovalo to, ¢o
dnes vnimame pod vyznamom pojmu ,,urok“. V nadviznosti na to uviedol, Ze rovnako
ponialo toto substantivum ako terminus technicus aj kdnonické pravo, ktoré ho prioritne
vnimalo skrze mordlno-pravne normy obsiahnuté v spisoch Starého i Nového Zdkona
ajeho interpretdcie v dielach cirkevnych Otcov. Na viacerych prikladoch potom vysvetlil,
preco bola usura v zmysle brania pri poZi¢ke viac, neZ bolo pdvodné poZic¢ané, zakdzanym
inStitutom, za ¢o bola Katolicka cirkev v modernych ¢asoch Castokrat kritizovana a obvi-
flovand zo spiato¢nictva a brzdenia ekonomického rozvoja, a to nielen zo strany ekono-
mickych teoretikov. Podstata jeho prispevku spoc¢ivala v poukdzani na dynamické rozvi-
nutie tohto pojmu a viaceré vynimky z uvedeného zdkazu, ktoré v obdobi vrcholného
a neskorého stredoveku rozvinuli predovSetkym predstavitelia kdnonistiky, interpretujici
zavery cirkevnych zdkonodarcov. JUDr. Kamila Bubelovd, Ph.D. (Univerzita Palackého,
Olomouc) potom prezentovala referat Hleddni cesty ke spravedlivému tiroku. V iom sa
zaoberala viacerymi relevantnymi inStitutmi a popri zdkladnom termine mutuum, sku-
mala tieZ pojmy precarium, faenus nauticum, obilnu p6zicku atd. Ako uZ napovedd nézov,
hlavnym cielom jej vystupenia bola analyza a hladanie slu§ného a primeraného zisku
vjednotlivych fazach rimskopravneho vyvoja. Na zaver nakoniec sumarizovala najdoleZi-
tejSie kritérid, na zaklade ktorych bolo a stale je mozné stanovit spravodlivu vysku tiroku,
pricom za idedl oznacila odstupniovanu justinidnsku tipravu (D 22,1-2). Ako dalsi v poradi
vystupil Mgr. Matej Pekarik, PhD. (Vysoka Skola podnikdni a prava, Ostrava) so zakladny-
mi tézami prispevku Niiteny vykon rozhodnutia a beneficium competentiae v manZzelskych
majetkovych veciach, v kKtorom sa venoval zdkladnym i pribuznym inStitutom suvisiacich
s témou. Osobitne zddraznil snahu dlznikov vyhnut sa za kazdu cenu osobnej exekucii,
s ktorou sa neoddelitelne spdjala infamia, uvadzajic viaceré praktické priklady z obdobia
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staroveku. Po tomto referdte nasledovala zaujimava vedecka diskusia, ktora vyzdvihovala
predovSetkym rimskoprdvne dedi¢stvo a idedl inSpirovania sa nim aj sti¢asnymi zdkono-
darcami.

V ramci tretieho rokovacieho bloku sa ako prvy predstavil s referatom Usura, tiZera,
intérét — terminologicky-obsahovd pozndmka k tirokom pravnik a klasicky filolég JUDr.
Mgr. Radek Cernoch, Ph.D. (Masarykova Univerzita, Brno). Ten sa zameral najma na ling-
visticko-pravnicku analyzu rimskopravnych institutov usura (utor, uti, usus sum), faenus
nauticum, damnum emergens a lucrum cessans vratane doleZitého biblického vyroku
mutuum date, nihil inde sperantes (LK 6,34-35 a 38) a jeho prekladov do latinského i inych
jazykov. Osobitne pritom vo vztahu k téme zdoraznil vyznamnu anticku zasadu, Ze nik by
nemal mat prospech zo samotného plynutia ¢asu, kedZe ten patri v§etkym. Ako dalsi v po-
radi sa do rokovania zapojil Mgr. Jdn Surkala, PhD. (Univerzita Komenského, Bratislava)
s prispevkom Element bona fides pri urceni spravodlivého tiroku. Vo svojom vystipeni sa
zaoberal teoretickoprdvnou analyzou zndmeho pripadu zachyteného vo fragmente prav-
nika Paula (Paul. D 12,1,40), na priklade ktorého ilustroval praktické fungovanie institu-
tu mora debitoris pri pdZicke. Osobitne vyzdvihol, Ze aj ked bolo mutuum bezodplatnou
aredlnou zmluvou a nevyplyval z neho Ziadny narok na uroky (usurae), strany si ich mohli
dohovorit predovsetkym formalnou zmluvou vo forme stipuldcie (stipulatio usurarum),
na zaklade ¢oho sa poZi¢any kapitdl zvacsil o ne (stipulatio sortis et usurarum). Na zaver si
polozil otazku, z ¢oho by sa vlastne mal pocitat irok z omeskania, odpovedajtc, Ze z ne-
zaplatenej zro¢nej spldatky. Na priklade tejto kauzy napokon predstavil tieZ zaujimava
pravnu polemiku medzi spomenutym Paulom a slavnym pravnikom Ulpidnom (Gnaeus
Domitius Annius Ulpianus, 1 223 po Kr.). Napokon sa priklonil na Paulovu stranu, argu-
mentujuc rozdielmi v hodnote dendra a aurea. Potom uZ nasledovala k prednesenym
prispevkom diskusia, do ktorej sa zapojili viaceri uc¢astnici.

Po nej sa v ramci posledného bloku ujal slova JUDr. Jan §ejdl, Ph.D. (Univerzita Karlova,
Praha) s referatom Prdvni vztahy mutuu podobné. V nom najskér charakterizoval inStitut
depositum irregulare vratane problémov spojenych s jeho uplattiovanim. Svoj vyklad de-
monsStroval na viacerych prikladoch z histérie, nevynimajtic ani pravo sti¢asné. Napokon
dospel k zaveru, Ze aj genericka vec sa moZe za istych okolnosti stat predmetom zalozné-
ho préva, podporiac ho citdtmi z viacerych prameriov. Pri otdzke, ¢i to isté prichddza do
uvahy aj pri sluZobnosti, si pomohol aj niektorymi nepradvnickymi pramenimi, z ktorych
mozno uviest Ciceronovu re¢ Pro Roscio Amerino (80 pred Kr.). Na zaver vystuipenia spo-
menul aj tradi¢ny rimskopravny problém interpoldcii, ktoré mohli a zrejme i deformovali
aj tento prostriedok. Ako dalsi v poradi vystupil s prispevkom ,, Arbitrium boni viri pri
vymedzeni uréitosti obliga¢ného plnenia“ doc. JCDr. PaedDr. Rébert Brtko, CSc. (Univerzi-
ta Komenského, Bratislava). Ten sa v prvom rade snaZil za pomoci viacerych argumentov
dokazat, Ze predmetny inStitit sa objavil azZ v poklasickom rimskom préave. Aj on pritom
vychédzal z interpolac¢ného indexu a svoje zavery podporil relevantnymi pramefimi. Ako
posledny v rdmci Stvrtého bloku, aj celej konferencie sa do rokovani zapojil JUDr. Martin
Gregor (Univerzita Komenského, Bratislava) s referdtom s ndzvom Institiit odvolania vo
Sformulovom a kognicnom procese, v ktorom po predstaveni tohto prostriedku bliZsie vy-
medzil mechanizmy odvolania v jednotlivych obdobiach vyvoja rimskeho prava vratane
réznych osobitosti. Aj on pracoval nielen s viacerymi pravnickymi (akty stidnych proce-
sov), ale tieZ nepravnickymi (napriklad Ciceronove re¢i) pramenmi. Na zadver spomenul
oratio cisara Hadridna (Hadrianus, 117-138) z roku 118, ktora vyslovne zakazovala odvolat
sa proti rozhodnutiu senatu k cisarovi (Ulp. D 49,2,1,2).
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Po poslednej diskusii sa na zdver sympdzia slova ujal tradi¢ne Michal Skiejpek, ktory
pochvalil vystupujtcich za prispevky a organizdtorov za bezproblémovy priebeh podu-
jatia. VSetkym zucastnenym zarovenl oznamil, Ze dvadsiaty prvy ro¢nik romanistickej
konferencie zorganizuju na jar roku 2019 ¢lenovia Katedry dejin Statu a prava Pravnickej
fakulty Masarykovej univerzity v Brne, na &ele s doc. JUDr. Michaelou Zidlickou, Dr.
a doc. JUDr. Pavlom Saldkom, Ph.D. Témou dalSieho sympdzia bude na zdklade rozhod-
nutia organizatorov Cinnost magistrdtii a ius honorarium. Tak, ako je dobrou tradiciou,
aj z jubilejného romanistického sympdzia vyjde ako zdverecny vystup publikdcia vo for-
me zbornika, ktory bude obsahovat prednesené referaty a prispevky dalsich zaujemcov
o publikovanie v predmetnej problematike. Samotné konferencia vratane vydania uve-
deného diela budu financované z uZ spomenutého grantu VEGA. Aj koSické sympozium
mozno oznacit za vysledok snah Petra Blahu (Trnavska univerzita, Trnava) o rozvoj rim-
skeho préava v stredoeurépskom priestore a zarovenl za dbleZity medznik, ktory zavazuje
Sesko-slovensku romanisticki komunitu k dalsej praci. U¢ast viacerych mladych roma-
nistov naznacuje, Ze o buducnost tohto krdasneho odboru sa skuto¢ne netreba obavat.
Prave od nich sa napokon ocakdva presadzovanie rimskopravnych postuldtov aj v sucas-
nom prave, kK comu mozno napomoct nielen prostrednictvom vedy, ale tiez praxe. Ako
vyraz vdaky zaslali organizatori Petrovi Blahovi, kKtory sa nemohol sympozia zucastnit
zo zdravotnych dévodov, pohladnicu podpisant vietkymi zucastnenymi. Cislo dvadsat
v poradovniku Cesko-slovenskych romanistickych konferencii napokon ziskalo dalsi
vyznam aj v tom zmysle, Ze diia 29. méja 2018, teda vySe dva tyZdne po sympoziu, pan
profesor Peter Blaho vo veku 79 rokov umrel. Cest jeho pamiatke.

Vojtech Vladar*

*  Doc. JUDr. Mgr. Vojtech Vladar, PhD., Katedra rimskeho a cirkevného prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.
E-mail: vojtech.vladar@truni.sk.
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