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RECENZE

Oveckova Olga - Vozar Jozef a kol. 100 rokov ¢asopisu
Pravny obzor 1917-2017. Bratislava: VEDA, Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied, 2017, 507 s.

Ustav §tatu a prava Slovenskej akadémie vied pripravil objemnu publikdciu venovanu
100ro¢nému jubileu najstarSieho a dodnes Zivého vedeckého a odborného slovenského
pravnického periodika, Prdvneho obzoru, dnes recenzovaného teoretického ¢asopisu pre
otdzky Statu a prava.

Pod vedenim 0Igy Oveckovej a Jozefa Vozdra sa na publikacii autorsky spolupodielali
tieZ Eduard Bdrdny, Peter Colotka, Barbora Krdlickovd, Maridn Kropaj, Peter Kuklis,
Lukds Lapsansky, Tatiana Weissovd a Katarina Zavackd.

Je chvdlyhodné, Ze na pdde ustavu, ktory mé tento ¢asopis pod kridlami uz od polovi-
ce 20. storocia, sa autori rozhodli spomentt si na vSetkych, ktori za uplynulych 100 rokov
sa o Casopis starali a ,vynaloZili a dodnes vynakladaju nemalé usilie na zachovanie nielen
odbornej tirovne casopisu, ale aj jeho samotnej existencie® (s. 17).

Co vyslo z tejto snahy pripomentit si storo¢nicu Prdvneho obzoru? Ohromny prispevok
k naSim pravnym dejindm! Navyse k tak zloZitej dobe, akou je poslednych 100 rokov.
Publikaciu bude ¢itat iba vybrané publikum, ktoré ma predstavu, o moze takyto typ textu
priniest. A veru je to ¢itanie nesmierne zaujimavé.

Prdvny obzor je totiZ svedok i spolutvorca pravnych dejin Slovenska a éastou aj Cesko-
slovenska. MoZno aj vSeobecnejSie, ako len pravnych. Tato zvlastna ,,perséna”“ postupne
ukazuje i dokazuje, ako sa ndm tu — navzdory nasim vzorom, nielen vdaka nim - dari.

Mozno je vhodné pomdct si slovami Viadimira Fajnora, vyznamnej osobnosti nasich
(nielen pravnych) dejin. ,,So stanoviska tradicného ponimania slovenského: pokladat
za slovenské vsetko, co je podla svojho rodového povodu slovenské — blizko leZi pokuSenie,
pocitat medzi slovenskych prdvnikov pred prevratom [rozumej pred vznikom Ceskosloven-
skej republiky v roku 1918, pozn. M. G.] kaZdého, kto pochddzal z rodu slovenského a osved-
Cil sa v prdci prdavnickej, trebdrs sa ku slovencine neprizndval, ale sa odrodil, alebo si svoj
slovensky povod aspori neuvedomoval. Pri takomto ponimanti Cestného mena slovenskych
prdvnikov dosli by sme k tomu, Ze by sme si museli prisvojovat od sldvneho kodifikdtora
Stefana de Werbewcz, aZ do honosného prdvnika-politika madarského Ludvika Kossutha
cez civilistu Suhaydu, prdvneho historika Hdjnika, najvyssich sudcov Zacharvcov a Csip-
kayho, legislativnych uradnikov Marchalku a Ottlyka, byvalého ministra spravedlnosti
a prdvneho ucenca Bartolomeja Ldnyiho, profesorov prdva v Budapesti Kajucha-Szent-
mikldsiho, Karola Kmettya, sldvnych budapestskych advokdtov a prdvnych spisovatelov
Imricha Szivdka, Lud. Krdlika. [...] Mdm vsak za to, Ze by toto pocinanie bolo prdve tak
mdlo redlnym, jako keby sme chceli reklamovat madarského revolucného bdsnika Ale-
xandra Petdfiho pre slovensku literatiiru jedine z toho dovodu, Ze bol rodom Slovdk, z otca
Petrovica a matky Hruzovej.

1 FAJUNOR, V. Préca slovenskych pravnikov pred prevratom v prvom desatroci republiky. Pravny obzor. 1928, s. 704-712, okrem
iného stat je publikovana tieZ v uvedenej ,storo¢nici spolu s niekolkymi, velmi zaujimavymi statami odpublikovanymi na stran-
kach Prévneho obzoru v minulosti (s. 372).
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V 21. storoCi sa vSak mozeme odhliadnut a uvedomit si, Ze Prdvny obzor uz cely vek
sprevadza slovenské pravo a pravnikov, prirodzene aj v ceskoslovenskom kontexte.

K najdéleZitejSim milnikom ¢asopisu patri rok 1917, kedy zo sukromnej iniciativy i pro-
striedkov Emila Stodolu vySiel v BudapeSti prvy pravnicky ¢asopis pisany po slovensky.
Bol to velky poéin, dokonca Stefan Luby pri polstoroénici Prdvneho obzoru zvyraznil fakt,
Ze Emil Stodola ,zasadil* ¢asopis v dobe, ked pisanie teoretickych prac v oblasti prava
wpredpokladalo vysoku viroveri ndrodného uvedomenia, poriadnu ddvku odvahy a obeta-
vosti“ (s. 34). Dalsim vyznamnym krokom bolo prevzatie ¢asopisu spolkom Pravnickd
jednota na Slovensku v roku 1920. Casopis od roku 1936 zastresila Pravnicka fakulta Uni-
verzity Komenského v Bratislave. Od polovice 20. storo¢ia sa o ¢asopis stard Ustav §tatu
a prava Slovenskej akadémie vied.?

Publikdcia sa postupne venuje pociatkom existencie ¢asopisu a jej najddleZitejSim
predstavitelom, Emilovi Stodolovi, Vladimirovi Fajnorovi a Cyrilovi Barinkovi. Velkym
prinosom su aj Casti sumarizujtice spolkovu i publikaénu pravnicku ¢innost na Sloven-
sku, predovSetkym Pravnickej jednoty na Slovensku (O. Oveckovd, J. Vozdr, K. Zavackd).
Osobitny vyznam pre vyvoj tvorby i aplikdcie prava na naSom uzemi mali pravnické zjazdy,
ktoré sa konali v medzivojnovom obdobi, ¢i uz slovenskych pravnikov, ¢eskoslovenskych
pravnikov, pravnikov slovanskych §tatov (1933), dokonca aj advokatov zo Slovenska a Pod-
karpatskej Rusi (1935). Tento posledne spomenuty bol velkym vyrazom spolupatri¢nosti
advokacie, ktora v ¢ase od roku 1921 na Slovensku pocitovala obmedzenie autondomie.
Zlucena Advokatska komora pre Slovensko v Tur¢ianskom Sv. Martine totiZ nemala svo-
jich ¢lenov vyboru a jednotlivych funkciondrov volenych spomedzi seba, ale menova-
nych ministrom spravodlivosti po dohode s ministrom unifikdcie. Menovany vybor vy-
konéval aj vSetky pravomoci predoslého valného zhromaZdenia vSetkych ¢lenov komory.
Teda advokati sa uZ nestretdavali na spolo¢nych zhromaZdeniach, aby rokovali a rozho-
dovali o najdoleZitejSich zaleZitostiach advokdcie, ale vykon samospravy sa zuzil do ruk
menovaného spravneho vyboru komory. Preto v medzivojnovom obdobi badat silny roz-
mach spolkovej ¢innosti advokatov i pravnikov vo vSeobecnosti a na férum zjazdov sa
presunuli tlaky v taziskovych témach tykajicich sa Zivota spolo¢nosti, prelinajicich sa
s pravom. A aj pri tychto zjazdoch a velkych zhromaZdeniach stal Prdvny obzor a osoby
s nim ,,zrastené” (s. 69 a nasl.). Zo sprav o tychto zjazdoch je zrejma naliehavd uloha uni-
fikdcie prava v Ceskoslovensku a postupné pokroky, ale aj iroveti spoluprace pravnikov
na jednotlivych poliach ich pdsobenia - ustrednd Statna sprava, verejnd sprdva, akade-
mické prostredie, advokdcia, sudnictvo, notdrstvo, Statne zastupitelstvo. No evidentny je
aj cezhrani¢ny rozmetr.

Pociatky Prdvneho obzoru dosvedCéuju, Ze sa za¢inalo ,,od Adama®, teda od samotného
vytvarania pravnického pojmového apardtu. Slovenskej pravnickej terminolégie nebolo
a bolo potrebné ju vytvorit. Prvé osobnosti Prdvneho obzoru vedeli realne zhodnotit pro-
blémy slovenskej inteligencie, nielen v désledku nedostatku slovenskych strednych i vy-
sokych §kél z neddvnej minulosti. Napriek tomu sa okruh ich predplatitelov stéle rozsi-
roval. Kapitola o vzniku a rozvoji slovenskej pravnej terminologie je velmi cennd i pou¢na
(0. Oveckovd). Aj to je etapa naSich pravnych dejin, spolu s jej podstatnymi predstavitelmi,

2 Podrobnejsie v dokumentacnej Casti publikdcie (T. Weissova), napr. od roku 1952 Pravnicky Ustav, Ministerstvo spravodlivosti,
oddelenie v Bratislave, od roku 1955 Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied Bratislava, od roku 1961 Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied Bratislava ,&asopis Kabinetu pravnych vied Slovenskej akadémie vied“, od roku 1964 ,&asopis Ustavu $tatu
a prava Slovenskej akadémie vied*, s. 329 an.
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dielami i r6znymi komisiami, ktoré neskor pre ucely pravnej terminoldgie vznikali na
urovni vlady i vedeckych ustanovizni.

Pri zrode Casopisu boli r6zne ambicie. Prirodzene aj vlastné, osobné, prestiZne. No pre-
dovsetkym tie verejnoprospesné, ¢i minimadlne ,,pravnickoprospesné” ambicie osobnosti,
ktoré stali pri prvych krokoch ¢asopisu, predznamenali jeho buduicu ulohu. Budoval sa
novy §tat, tento proces bol vo velkej miere v rukdch pravnikov (Zupani, celkovo Statna
sprava, sudnictvo, advokdcia...), preto pravnicky ¢asopis mal velké slovo i tilohu. Casopis
si dal ciele a postupne ich plnil. Na pociatku si formuloval tlohu $irit znalosti o platnom
préave, presadzovat reCové prava, CiZe najma uplatiiovanie slovenciny v sudnictve a vo
verejnej sprave, no tiez aj podporovat a rozvijat pravnu vedu (s. 20). Zakladatelia si boli
vedomi tazkosti nielen Cosi vytvorit, ale to aj udrzat a rozvijat. Zakladatelia si zaroveri boli
vedomi, Ze ulohou Casopisu je tieZ informovanie ¢eskych kolegov — v obdobi prdvneho
dualizmu - ako to funguje na Slovensku, o plathom prave, ale aj ako to chodi napriklad na
sedrii v Bratislave. Casopis mal to §tastie, Ze pri jeho zrode stali osobnosti, ktoré si uvedo-
movali potrebu vysokej kvality prispievatelov. Preto Stastie, lebo Prdvny obzor skuto¢ne
,VO svojom Zivote zaZil“ nie malo prispievatelov, ktori sa dobre vyznali aj v zahrani¢nej
literattire a celkovo v zahrani¢nych pomeroch, v tvorbe a aplikdcii prava aj inde, a preto
vedeli ,potiahnut” tych vlastnych.

Zivot pravnikov je vZdy vzdjomne prepleteny. Vyznamni advokati, ktori v prvych rokoch
financovali, organizovali, redigovali ¢asopis Prdvny obzor, i osobne doii prispievali, boli
velmi ¢inorodi. Jednotlivé osobnosti, teda niektoré z nich, sa podrobnejSie spominajui na
inom mieste - ich posty, ktoré zastavali a zasluhy, o ktoré sa pricinili pre slovenské pravo,
pravnu vedu i prax.? Tu mozno spomentt len jednu epizédu. Ked na prelome rokov
1920/1921 koncili na iizemi Slovenska svoju ¢innost advokatske komory eSte z ¢ias uhor-
skych, (p6sobiace od roku 1875 - boli to advokatske komory so sidlom v Bratislave, v Ban-
skej Bystrici, v PreSove a v KoSiciach), t4 bratislavskd prenechala svoje prenajaté pries-
tory na Laurinskej ulici Pravnickej jednote na Slovensku, aj so zariadenim a kniZnicou.
Dohodli to popredni predstavitelia jednoty a komory. Advokatske komory totiZ v tom ¢ase
odovzddvali majetok a agendu novovzniknutej zlucenej Advokatskej komore v Turcian-
skom Sv. Martine. Pravnicka jednota, vyznamny spolok pravnikov, ktory vznikol v roku 1919
a spociatku dva roky fungoval v sukromnom byte svojho konatela Emila Stodolu, v Brati-
slave na Lazaretskej 7, na kratko vyuZil priestory zanikajucej bratislavskej advokatskej
komory. Spolkové priestory Pravnickej jednoty na Slovensku sa presunuli na Laurin-
sku 14 v Bratislave (dnes Laurinskd 12), pricom tam fungovala aj redakcia a administracia
¢asopisu Prdvny obzor. Dramatické okolnosti kratkeho vyuZivania tychto priestorov —
pribliZzne februdr a marec 1921 — st opisané na strankach Prdvneho obzoru.*

Osobné vztahy su stdle stucastou Zivota, aj toho profesiondlneho. Zanik bratislavskej
komory a preberanie jej priestorov Pravnickou jednotou znamenal aj rokovania o zabez-
peceni jej ,osobnictva®“’ Nova martinskd komora sumarizovala persondlne zdleZitosti

3 Napriklad VOZAR, J. Vyznamni slovenski prévnici z Liptova. Bratislava: VEDA, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 2016,
s. 208 (Emil Stodola, Augustin Rath, Adolf Vladimir Zaturecky a Stefan Luby), VOZAR, J. Vyznamni slovenski prévnici. Vladimir
Fajnor. Bratislava: VEDA, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 2017, s. 223.

4 Spravy zapisovatela Pravnickej jednoty na Slovensku a zérover zodpovedného redaktora Pravneho obzoru, Dr. Cyrila Bafinku.
Dr. Bf. Drobné spravy. Jsme zapeceténi. Pravny obzor. 1921, s. 94-95 (s najvac¢sou pravdepodobnostou je autorom Dr. Cyril
Bafinka). Dal$ia spréva: BARINKA, C. Prvé desatrocie ¢innosti Préavnickej jednoty na Slovensku v Bratislave. Prévny obzor. 1930,
s. 337-338.

5 Zprava spravneho vyboru Advokatskej komory pre Slovensko v Turc¢ianskom Sv. Martine z rokov 1921-1925. Turéiansky Sv. Martin:
Knihtlaciarsky Gcastinarsky spolok, 1926, s. 3.
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s predoSlymi komorovymi zamestnancami nasledovne:. ,,[...] 4. Bratislava: Pisdrka Malo-
vickd dostala vypoved, plat na ¢as vypovede a nasla si ihnedzamestnania v inej kanceldrii.
Doterajsi sluha komory Lambert MuZik dostal svoj plat do 31. marca 1921. Do novej komory
do Martina z Bratislavy prestahovat sa nechce. Miestnosti byvalej komory prepustili sme
,Prdvnickej jednote‘ a poZiadali sme ju, aby ako expeditora — administrdtora podrZala si
MuZika. Vyjedndvanie je eSte nie skoncené. Doterajst kancelista Nemessanyi, stary advokdt,
md predbezZne plat vyplateny do 31. marca 1921. TieZ ho md prevziat ,Prdvnickd jednota‘.“
Spominany Julius Nemessdnyi (1845-1931) bol v tom Case stary skuseny bratislavsky
advokdt, ktory mal za sebou dokonca funkcie vo vybore Advokéatskej komory v Bratislave
(Pozsony). V rokoch 1886-1888 bol riadnym ¢lenom vyboru, v roku 1896 pokladnikom
avrokoch 1899-1921 pracoval ako riaditel kanceldrie tejto komory. K tomu mozno dodat,
Ze Emil Stodola (1862-1945), od roku 1919 uz bratislavsky advokat, za martinsku advokat-
sku komoru zastupoval svoj stav ako ¢len odvolacieho disciplindrneho sendtu pre advo-
katov pri Najvy$Som stde republiky ¢eskoslovenskej, v rokoch 1921-1931.

TaZiskovd ast publikdcie je samostatna reflexia vyvinu prava v jednotlivych ¢&islach
a roCnikoch Casopisu. Storo¢nu histériu autori sustredene sleduju priblizne do roku
1989(-1991). O to hlbSie zasahuju Citatela tieto hodnotenia, pretoZe nechavaju poslednu
vySe Stvrtstoro¢nicu otvorenu. Kazdy si dosadzuje a zvazuje sam.

Velmi citlivy pohlad na tedriu Statu a prava na strankach ¢asopisu prindsa priliehavé
privlastky: ,, Pri listovant (elektronickymi) képiami zviizkov prdavnického casopisu zo spo-
minaného minulého storocia, vychddzajiiceho v strednej Eurdpe s formdtom blizkym slo-
venskym kniZniciam, byva namieste zdrZanlivost hodnoteni a jasnd odpoved na otdzku,
co v dobrej viere vliastne hladdm. Oboje vyplyva zo spojenia hektickej historie s viazanos-
tou prdva a prdvneho myslenia na verejnii moc a jej ideologicky autoportreét. [...] Lahko,
aleilacno by sa nasli texty a formuldcie, ktoré, z dnesného zorného uhla, vzbudzujii svojou
poplatnostou dobe pohrdavy tismev. Prekvapuje, Ze st pritomné aj v ¢asoch pokladanych
za relativne slobodné, ale prdvnicky diskurz md svojim obsahom blizko k moci. Azda i pre-
to obcas ddva nahlas najavo aj postreh o neprimeranosti pouZitia niektorého prostriedku
inej ako prdvnej spoloCenskej kontroly, ¢im nds pri listovani postva dalej“ (s. 134 a 135,
E. Bdrdny, P. Colotka). Priznacne triezvo vyznieva aj zaver hodnotenia tistavného prava
a spravneho prava na strdnkach ¢asopisu: ,,Niektoré texty sa javia nepochopitelné, mozZno
,servilné®a mdlo anticipacné. Je vsak nepochybné, Ze hodnotenie sticasnych textov budticimi
generdciami Citatelov (ak vobec budu ndchylné na tento druh citania) tieZ bude minimdl-
ne ambivalentné” (s. 158, P. Kuklis). Kazdopadne Citat hodnotenia toho, ¢o bolo uz pred
nami napisané, vzbudzuje u su¢asného prisluSnika pravnickej komunity vel'ky reSpekt.
Zv1ast u toho, ktory sa venuje aj ,pisaniu®. PretozZe ti, ktori piSu, piSu pre seba a pre svojich
kolegov a pristup — po nds potopa - nie je typickym pristupom autorov. Preto reSpekt,
lebo plynutie ¢asu preveruje.

Struktura tejto publikacie je velmi prinosnd. Po jednotlivych témach poskytuje stistre-
deny obraz toho, ¢o bolo v danej oblasti napisané, ktori autori sa najviac zapojili a s ¢im.
TaktieZ si Citatel sumarizuje obraz, ¢o sa povaZovalo vjednotlivych historickych etapach -
mozno rozumiet takmer po desatroCiach, niekedy aj v kratSich usekoch — za podstatné.
Takto si mozno postupne prejst schému tedria Statu a prava (E. Bdrdny, P. Colotka) -
ustavné pravo a spravne pravo (P. Kuklis) — sukromné pravo v jeho ¢leneni (0. Oveckovd) -
pravo dusSevného vlastnictva (M. Kropaj) — protimonopolné pravo (B. Krdlickovd, L. Lap-
Sansky). Komplexnost pohladu na pravo uplynulého veku u nés sa Citatelovi dotvara
z kapitoly o sikromnom prave na strankach ¢asopisu. MozZno preto, Ze sa dotyka tazisko-
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vych kédexov a preto aj unifikécie, kodifikacii a rekodifikacii, vzniku jednotlivych novych
kédexov v 60. rokoch minulého storocia. V prvorepublikovom obdobi to boli rozli¢né
zjazdy pravnikov, v povojnovom obdobi, najméa vSak od 60. rokov minulého storocia
aktivnu vymenu myslienok vo svete prava a pravnej vedy plnili rdzne celoStatne vedecké
konferencie, pripadne aj s medzinarodnou ticastou.

Azda najcastejSie rezonujuce meno na strankach Prdvneho obzoru, a teda aj v publika-
cii, je meno Stefana Lubyho. To uz kazdy z nasho sveta prava, slovenského i ¢eskosloven-
ského, vie, preco.

Preco je publikdcia o storo¢nici ¢asopisu Prdvny obzor prinosnéd? Lebo tvorba a aplika-
cia prava sa spdja v najviac¢Sej miere s pravnikmi. A svet pravnikov zahftia Studium prava,
akademické prostredie, periodicku i monograficku spisbu, jednotlivé pravnické povolania
aich vykon - tvorbu a aplikdciu prdva - tistavné orgdny — Statnu spravu - verejnu spravu —
i sukromnopravnu sféru. KedZe Prdvny obzor oslavil vysoky vek, podrobnejSie prizretie
sa mu znamend podrobnejSie prizretie sa celej nasej spolo¢nosti.

UZsme viackrat zazili krizu, viackrat sme sa oCistovali, potom sme sa oCistovali z oCisto-
vania. Castokrat nedoceiiujeme, alebo precefiujeme. Nevadi. Najmi, %e uvaZujeme a ne-
prestavame ,hladat spravnu cestu, nielen sukromne, ¢i v komunite pravnikov (alebo
aj v akejkolvek inej), ale aj uplne verejne. Dobre, Ze sa obzerame za tymi, na pleciach
ktorych sme vyrastli. Nasu histériu v podstatnej miere vzdy tvorili pravnici a sucastou
toho bol poslednych 100 rokov i Prdvny obzor. Zodpovedna uloha. Vela zdaru do dalSich
rokov.

Martina GajdoSova*

Gabris T. - Jager R. Najstarsie pravo na Slovensku?

Pokus o rekonstrukciu predcyrilometodského normativneho
systému. Bratislava: Wolters Kluwer v spolupraci

s Pravnickou fakultou UK v Bratislave, 2016, 311 s.

Prace k najstarSim dejindm prava su za posledné desatrocia velmi zriedkavé. Pravdou na
druhej strane je, Ze metodologické uchopenie najstarsich pravno-historickych tém v spo-
jitosti s ndleZitou jazykovou predpripravou je vec pomerne ndroc¢na. Vedeckou bariérou
sa stava tieZ aj samotnd torzovitost pramenov, ich zloZité vyjadrenie a naleZzity vedecky
pristup k nim. Je preto obzvlast poteSujuce, Ze dvaja slovenski pravni historici sa podu-
jali na uvedeny vedecky projekt s cielom identifikovat najstarSie archaické pravo nasich
slovanskych predkov, usadenych v strednej Eurdpe a vytvarajucich prvé predStatne
utvary zndme pod ndzvom Samova riSa, Nitrianske a Moravské knieZatstvo a prvy Statny
celok! zapadnych Slovanov, nesuci zauzivany historicky ndzov Velkd Morava (respektive

*  Doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdo$ova, PhD., Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave. E-mail: martina.gajdosova@truni.sk.

1 Va&dsina sucasnych pravnych aj vSeobecnych historikov sa priklana k téze o prvotnej faze vyvoja k Stétu, o stave Moravy
ako $tatu in statu nascendi.
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