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Humanista ve sluzbach republiky:
K vyroci Emila Svobody

Karel Elias*

Abstrakt: Autor pojednava o Zivoté a dile profesora ob&anského préva a pravni filosofie na Karlové univer-
zité Emila Svobody (1878-1948). Svoboda byl mimoradny svym filosofickym zaloZenim, hlasil se k uceni
Arthura Schopenhauera a k Masarykovu humanismu. Na pravo nahliZel sociologicky a psychologicky. Mél za
to, Ze je nezbytné hodnotit pravo predevsim eticky. Tim se vymykal z juristické dogmatiky, ktera tehdy do-
minovala. Jako presvédéeny demokrat, republikan a zastance svobody se zapojil do sluzeb Ceskoslovenské
republice. Pomahal zalozZit pravnickou fakultu v Bratislavé (1919), podilel se na pfipravé osnovy ob¢anského
zékoniku. Po zkusenostech s krizi demokracie, nacistickou okupaci ¢eskych zemi a svétovou vélkou se nechal
zlakat vidinou povéle&ného utopismu lepsiho svéta. Zemrel dfive, nez komunisté v Ceskoslovensku zaménili
napliovani idealu socialismu za stétni teror, a nedozil se tak zklamani svych nadéji.

Kli¢ova slova: Emil Svoboda, Ceskoslovensko, ob&anské pravo, pravni filosofie, sociologie prava

.Ze se svoboda lidské myslenky a jejiho projevu musela probijet strasnymi
zkouskami a Ze podnes nemtiiZeme sedeét na vaviinech, protoZe nevime, co pri-

nese pristi chvile, jaké nové ujarmeni miiZe spocivat v kliné osudu, to snad vi-
e e Tt i sed
di kazdy, kdo md oci k vident. Emil Svoboda

1. Ve stinu velkych vyrocCi

Jsou udalosti, jeZ poznamenaly osudy statd i mnoZstvi lidskych Zivott a jejichZ vyroci
utkvivaji dlouho v paméti. Tento rok je na takova aniversaria hodné bohaty a letoSni tij-
nové dny obzvl4st. Nejde jen o stoleti od vzniku prvni Ceskoslovenské republiky, ale také
o vyro¢i pochmurnéjsi.2 Jsou také vyro¢i méné napadnd. Mezi né patti to, které se tento
meésic poji se 140 1éty od narozeni Emila Svobody; v srpnu tohoto roku rovnéz uplynulo
70 let od jeho smrti.

N4S Casopis nepfipomind Emila Svobodu jen proto, Ze Slo po tficet let o naseho pravi-
delného ptispévatele a profesora pedagogicky plisobiciho zejména v oboru obéanského
prava na n€kolika vysokych Skoldch. Svoboda si zvlasStni pozornost zaslouZi jako ,,prdv-
nik zvldstniho typu*3 A centenarium od vzniku Ceskoslovenska, statu, ktery se vlastniho
stoletého trvani ani nedozil, je také prileZitosti k pfipomenuti, jak se Emil Svoboda snaZzil
ze viech sil Ceskoslovenské republice slouZit a byt ji uZite¢ny, jakkoli $lo vic o drobnou

kazZdodenni usilovnou praci* neZ o heroické skutky.®

*  Prof. Dr. JUDr. Karel Elia$, Ustav statu a préva, v. v. i. E-mail: karel.elias@ilaw.cas.cz. Clanek vznikl s podporou na dlouhodoby
koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Ustavu statu a prava AV CR, v. v. i, RVO: 68378122.

1 SVOBODA, Emil. Hledani. Praha: Za svobodu, 1946, s. 157.

2 Z &asového Useku, na néjz se zaméfuje tento prispévek, jde napfiklad o osm desitek let od vzniku druhé Ceskoslovenské re-
publiky (1. 10. 1938), okupaci Sudet hitlerovskym Némeckem (1.-10. 10. 1938) a Tésinska Polskem (2.-11. 10. 1938), uplynulo
sedmdesét let od vytvoreni silni¢nich praportd Zenijnich pluki jako pfedstupné pozdéjsich pomocnych technickych praport
(1. 10. 1948) a od pfijeti zadkonu na ochranu lidové demokratické republiky &. 231/1948 Sb. (6. 10. 1948), o statnim soudu
€. 232/1948 Sb. (6. 10. 1948) a o tdborech nucené prace ¢. 247/1948 Sb. (25. 10. 1948).

3 STAJGR, Franti$ek. Emil Svoboda zemiel dne 20. srpna 1948. Prévny obzor. 1948, ro¢. 31, s. 306.
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Poukazem na ,zvl4stni typ® minil Franti$ek Stajgr pfedevsim zptisob Svobodova nahli-
Zeni na pravo, Svobodovu védeckou metodu i jeji literdrni vyjadfeni a také Svobodliv
mimojuristicky zabér. Emil Svoboda se vymykal ,.tradicnimu schématu prdvniho dogma-
tika“.° Spojovan je s disciplinami civilniho prava a pravni filosofie; oba pfedméty ostatné
také na Pravnické fakult€ Univerzity Karlovy vyucoval. Le¢ ve své podstaté nebyl pravnim
filosofem, ani filosofem v pravém slova smyslu — sdm Svoboda vZdy zduraziioval svoji
kvalifikaci pravnika,” nikoli filosofickou kompetenci® - a Stajgrovo oznaceni Svobody ja-
ko ,.filosofujiciho prdvnika™ se zd4 byt nejptihodné;jsi.

Svoboda se vymykal béZnému typu pravnikd, zvlasté téch akademicky ¢innych, i jinak.
Nejeden pamétnik na ného vzpominal jako na vyborného stylistu i fe¢nika, ktery doka-
zal upoutat své posluchade.’® Zivost jeho projevu odraZela naturel Svobodovy osobnosti;
byl vznétlivy a, jak zaznamenal Jan Krémat, Svobodovi ,gauneri, lumpové, darebdcivZdy
viseli na konci jazyka“* Svoboda oteviend kriti¢nost ve spojeni s puncem socialisty, kte-
ry ho provazel (a on sdm se tomu nebranil, ba to i Zivil), zptsobily, Ze v ucitelském sboru
prazské pravnické fakulty nebyl zvlast obliben.”? Neni vcelku divu, hodnotil-li kriticky stav
pravnického vzdélavani, kvalitu pfedndsek (,samomluvy prdvnického scholastika nebo tal-
mudisty™3) i uéebnic nuticich studenty do ,,blbého memorovdni tisicii stran nechutenstvi“
misto usili, ,aby se mladi lidé naucili prdvnicky myslet™.** Brano z téchto hledisek, byl
Emil Svoboda mezi profesory Pravnické fakulty Karlovy univerzity zjev ponékud exoticky
a ponékud osamoceny. Nestradal tim. Mé&l Siroky okruh pfatel v jinych spole€enstvich -
uméleckych, 1ékatskych, Zurnalistickych i jinych. Opravdové pfatelstvi na fakulté navazal
snad jen s Otakarem Sommerem (1885-1940)% a s Janem Kréméafem (1877-1950) postup-
né€ nasel vztah vzdjemné kolegidlni loajality.'

4 MASARYK, Tomas Garrigue. Jak pracovat? 8. vydani. Praha: Cin, 1947, s.19: ,Neni pochybnosti, Ze by mnohy ¢lovék za ideu Zivot
poloZil, ale divné je, Ze tyZ ¢lovék, kdyZ se po ném Zadd, ne Zivot obétovat, ale nékolik let pevné pracovat pro tyZ nérod, nebude
pracovat a neodhodld se k tomuto heroismu préce drobné, nudné.“ Rovnéz Svoboda poukazoval: ,Legie pracovniki odchézi
beze slavy, bez vdécnosti, kdyZ prosla fradou umornych, vsednich dnd, a sotva kdo uvaZzi, Ze trvani spolecnosti by bylo nemoz-
no bez jejich nendpadné, tiché, Sedé prace.“ SVOBODA, Emil. Clovék a spoleénost. Praha: Volna myslenka, 1924, s. 98.

5  Sam pise: ,Délal jsem skutecné, co bylo v mé moci, ale jedinég véc tomu chybéla: byla to prace, kterou neni prilis vidét, a ktera
zapadne bez uZitku pro autora, nemé-Ii k tomu dosti tvrdé lokte.“ SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo. Masarykuv Ustav a Archiv
Akademie véd Ceské republiky, fond Emil Svoboda, karton 1, sign. Ic, inv. ¢. 17, strojopis paméti Bylo — nebylo, s. 403.

6 TOMSA, Bohus. Nauka o pravnich védach. Praha: VSehrd, 1946, s. 114.

7 Napf. SVOBODA, Emil. Zéhady Zivota. Praha: Melantrich, 1941, s. 77, SVOBODA, Emil. Duch socialismu. 2. vydani. Praha: Za svo-
bodu, 1948, s. 67.

Od Kanta po dnesni dobu. Brno: Barvi¢ & Novotny, 1932, s. 214; KRAL, Josef. Ceskoslovenska filosofie. Praha: Melantrich, 1937,
s.102; POPELOVA, Jifina. Studie o souc¢asné ceské filosofii. Praha: Jos. R. Vilimek, 1946, s. 10, 16; RADL, Emanuel. Déjiny filoso-
fie. Il. Novovék. Praha: Votobia, 1999 (reprint prvniho vydani), s. 471.

9 STAJGR, Frantisek. Emil Svoboda zemrel dne 20. srpna 1948, s. 307. KNAPP, Viktor. Promény &asu. Praha: Prospektrum, 1998,
s. 24, piSe o Svobodovi jako o ,filosofujicim civilistovi*.

10 Sam o sobé napsal: ,matersky jazyk i prednes byly mou svétlou strankou“. SVOBODA, Emil. Na zemi. Praha: Volna myslenka,
1938, s. 172.

11 KRCMAR, Jan. Paméti. Dil Il. a lll. Praha - Pelhfimov: Filosoficka fakulta UK, 2007, s. 227.

12 KNAPP, Viktor. Promény casu, s. 24.

13 SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 578.

14 |bidem, s. 579.

15 QO prételstvi se Sommerem, ,které mi po vSem zbyva jako opora i nadéje v mé osamélosti*, pise Svoboda ve svych pamétech
(SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 57 i jinde). Rovnéz SVOBODA, Emil. Na pamatku. In: BOHACEK, Miloslav (ed.). Otakar Sommer.
K prvému vyroci jeho smrti. Turnov: Miiller a spol., 1941, s. 265 an.

16 KRCMAR, Jan. Paméti. Dil Il. a Ill., s. 227, sice o poméru k Svobodovi soudil, Ze se ,opravdu [...] pochopili a spfatelili, ale Svo-
boda poznamenal (SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 611) o Krémérovi uvedl: ,nebylo mozna, se s nim srde¢né spratelit. Sém
se obklopuje vzduchoprdzdnym prostorem, a pak si narikd, Ze se citi osamélym*, sou¢asné vSak ocenil vzdjemnou blizkost
a porozuméni s Krémarem v dobéch ptipravy ¢eskoslovenského obcanského zakoniku.
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2. Operari sequitur esse”’

UdaAlosti spojené se vznikem ¢eskoslovenského statu zastihly Emila Svobodu, jako zralé-
ho muZe, otce dvou déti Zenatého tfindcty rok se Zdenou, dcerou zndmého architekta
a stavebniho podnikatele Jana Kouly (1855-1919). Svoboda byl v té dob€ uz dlouho vetejné
iliterarn€ aktivni, byl zndmy nejen v pravnickych kruzich, ptisobil pedagogicky na ¢eské
technice v Praze a na pravnické fakulté c¢eské univerzity.'® Bylo to pravé jeho ucitelovani
natechnice, co ho naucilo ,vyjadrovat se jasné a jednoduse. [...] Nic neni zmotané a nudné,
pojedndvd-li o tom clovek s nepretrZitym pomyslenim na to, koho md vlastné pied sebou.“?

Pravnickd erudice nebyla pro Svobodu cilem, ke kterému od mladi sméfoval. Narodil
se 2.10.1878 v prazské rodiné c. a k. dvorniho kamenika a spravce arcibiskupskych statkii.°
Jak se utvéarela jeho osobnost plisobenim rodiny a rodinnych a osobnich prétel a §koly,
pomyslel na plisobeni ve zcela jinych oborech. Nakonec se vydal na cestu, kterou v jeho
pfibuzenstvu nikdo neproslapal.t O juristickém studiu napsal: ,,Lhdt bych musel, kdy-
bych tvrdil, Ze se mi to libilo,"* jenZe: ,, Byl jsem na sebe pes a prodrel jsem se k doktordtu.”*
Lze snad uzavfit, Ze pravo Svobodu plné zaujalo aZ v praxi, pfi jeho desetiletém ptisobeni
na prazském magistratu, kde se podilel na pravnich agendach spojenych s asanaci praz-
ského ghetta.

Rodinné poméry, zvlasté po pfekondni rliznych rozlad, jeZ mél Svoboda zpocéatku s ro-
dici své Zeny, a rozvoj akademické kariéry (docentura na univerzit€, mimofadné profesu-
ra na technice), to vSe Svobodu vedlo k tomu, Ze obdobi svého Zivota pocinajici rokem
1913 oznacil za ,krdtké stésti“.>* Brzy je prerusila svétova valka. Svoboda jako domobra-
necky diistojnik musel pfi mobilizaci v ¢ervenci 1914 narukovat do hali¢ské Jarostawi.?
Dlouho na fronté nepobyl, uZ v inoru 1915 byl na dovolené v Praze a po vétSim usili se mu
za pomoci lékait podafilo ze zdravotnich divodt z vale¢né sluzby uniknout. Zapojil se

17 SVOBODA, Emil. Myslenky o prévu, étice a ndboZenstvi. 2. vydani. Praha: Volna myslenka, 1925, s. 35 an. (,Operari sequitur esse —
jednas podle toho, jaky jsi — po ovocich jejich pozndte je*). Svoboda tim odkazuje na Schopenhauera. Srov. SCHOPENHAUER,
Arthur. Svét jako viile a predstava. Il. Pelhfimov: Nova tiskérna Pelhfimov, 1998, s. 445: ,Ze viak [...] dila nemohou ospraved|-
fiovat [...] - to spociva v konec¢né instanci na tom, Ze v dusledku operari sequitur esse kdybychom jednali, jak méme, museli
bychom také byt to, co mame byt. [...] A¢koli vina leZi v jednani, v operari, pfesto koren viny leZi v nasi essentia et existentia,
nebot z té nutné vychazi operari [...J* Schopenhauer byl jednim z mysliteld, ktery Svobodu hodné ovlivnil, aé nikdy nebyl
wzarputily schopenhauerian“ (SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 9). Svoboda na Schopenhauera odkazuje jiz v habilitacnim
spise pro pravnickou fakultu; od roku 1912 pak postupné prostudoval celé jeho dilo, v pamétech se k nému opakované vraci
a ve svych spisech se na Schopenhauera ¢asto odvoldva. Samo réeni méa ale hlubsi kofeny; srov. ,Si agere sequitur ad esse
in actu, inconveniens est quod actus perfectior actione destituatur.“ (Pokud plsobit mifi k byti v uskute¢néni, je nepfihodné,
aby dokonalej$i uskute&néni bylo zbaveno tkonu.) TOMAS AKVINSKY. Summa contra gentiles Ill, 69. Dostupné z: <http://
www.corpusthomisticum.org/scg3064.html> (cit. 29. 7. 2018).

18 Na C. a k. Ceské vysoké skole technické v Praze se Svoboda habilitoval na zékladé spisu o redlném déleni domu v prazském
Josefové z roku 1909 (od fijna 1913 zde pusobil jako mimoradny profesor), na Karlové univerzité dosahl na docenturu v roce 1912
za ponékud dramatickych okolnosti obhajobou spisu 0 poméru mezi vili a jejim pravné relevantnim projevem. Svobodovu habi-
litaci na prazské pravnické fakulté ztéZoval predevsim o rok starsi Jan Krémar jmenovany v roce 1911 profesorem. To, ale i po-
zdéjsi Krémarova nevstricnost vicéi Svobodoveé profesure zplsobily, Ze vzajemny pomér obou civilist( byl dlouho dosti chladny.

19 SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 335 an.

20 Podrobnéjsi SvobodUv Zivotopis byl nedévno publikovan. Srov. SVOBODA, Emil. Poutnik za hranice pozitivistickych kruhd.
Vybor z dila. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. VII-LXIV.

21 | Ja jsem se svou pravnicinou a filosofii tréel v celé rodiné jako kil v ploté.“ SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 173.

22 SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 33.

23 |bidem, s. 338.

24 |bidem, s.178.

25 [...] ani mé nenapadla myslenka, Ze bych mohl zahynout [...] vdlka? - Blbost. Tak jsme vyrostli, generace, ktera se narodila na
konci let 70tych. Smali jsme se strasaku — mobilisace pro diplomaticky natlak. Zanedlouho budeme z neprijemného vyruseni
doma. Jak jsme se mylili [...].“~ SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 183 an.
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do vefejného déni a mimo jiné podepsal tzv. Manifest ¢eskych spisovatelli poZadujici
sebeurceni ¢eského naroda (17. 5. 1917).2¢

O udélostech spojenych se dnem vyhlaSeni ¢eskoslovenské samostatnosti bylo napsa-
no mnoho. Ale i svédectvi pfimych tcastniki se rozchdzeji.”” Emil Svoboda je proZil v uli-
cich Prahy. Kolem ptl desaté se vydal z novorenesan¢ni Ullmannovy budovy techniky
na Karlové ndmésti odnést rukopis do redakce Narodnich list(i v dneSni Opletalové ulici.
Cestou vid€l na Vaclavském ndmeésti velky ¢ervenobily prapor na dome €. 21, kde sidlila
redakce Narodni politiky, a hlouc¢ek lidi pfed redakéni vyvéskou se zpravou o ochoté mo-
narchie jednat na zékladé Wilsonovych mirovych podminek. V redakci Narodnich lista
zastihl Aloise Rasina® vyzyvajiciho ke zdrZenlivosti: ,,Sel jsem do pokoje Rasinova, a tam
Jjsem slySel jeho hovor: ,Ale to prece jesté neni to! Sundejte ten prapor. To jste bez nds nemeli
délat. [...] Ne, mélo se pockat. To neni to, co jsme Cekali [...].*?° Pokracuje: ,,Ale kdyZ jsem
vychdzel z domu Ndrodnich listu, byly jiZ prapory na vsech domech Vdclavského ndmésti,
a hloucek se zménil v masu, lavinové rostouct, zpivajict, kricici a strhujici vSechno sebou.“*°
Svobodu ta masa nestrhla: ,,Vidél jsem, Ze se néco déje, a Sel jsem domu.”* Ale jiZ nasleduji-
ciho dne pfednasel v Bé1é pod Bezd€zem ve prospéch vznikajici republiky ,,o0 vécech, kte-
7é se pravé staly“3 Svoboda se s velkym nasazenim vrhl do prace pro Ceskoslovenskou
republiku. Mé&l v ucté T. G. MasaryKa, ,,velikou osobnost, kterd vérila, Ze se daji prekonat
ruznd dilemata“,* a byl jeho stoupencem. Ve svych textech ¢asto na Masarykovy mySlen-
ky poukazoval. Politicky se Emil Svoboda angaZoval nejprve v Ceskoslovenské narodni
demokracii, pozdéji, od roku 1925, v Ceskoslovenské strané narodné socialistické, ale pti
svém naturelu se pfili§ nesZil se stranickym Zivotem, zvlasté€ kdyZ pronikl do déju v zaku-
lisi. To se ostatné projevilo i pfi jeho ptisobeni v nékterych dalSich entitdch, napft. v Sokole.

Svobodova ,drobna prace’ pro republiku méla rtizné formy. Pfedevsim to byla Zurnalis-
tické&®* a vlibec literarni ¢innost i pfednasky pro vetfejnost. K obojimu mél Emil Svoboda
velké naddni. Uplatiioval je i pti své pedagogické praci na n€kolika Skolach. Pusobil také

26 Cesti spisovatelé ceskému poselstvu. Dostupné z: <http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:a6797280-6bb2-11dc-a63
9-000d606f5dc6?page=uuid:5e6ecaf0-5ab2-11dc-93fd-0013e6840575> (cit. 29. 7. 2018).

27 K tomu KLIMEK, Antonin. Rijen 1918. Vznik Ceskoslovenska. Litomysl: Paseka, 1998, ktery toto obdobi podrobné mapuje den
po dni; 28. fijnu se podrobné vénuje na s. 182 an. Rovnéz KLIMEK, Antonin. Velké dé&jiny zemi Koruny ¢eské. XIll. (1918-1929).
Praha - Litomysl: Paseka, 2000, s. 15 an.

28 RASIN, Ladislav (ed.). Paméti D? Aloise Rasina. Praha: Nakl. vl 1929, s. 213 an. Rasinovy zapisky potvrzuji, ze on sam v sidle
redakce skutecné byl; popis dalSich udalosti se u obou pamétniki rozchazi.

29 SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 401. KLIMEK, Antonin. éijen 1918. Vznik Ceskoslovenska, s. 188 uvadi obsahové shodnou
Svobodovu vzpominku ¢erpanou z jiného zdroje. Upozorniuje také, Ze Svobodovy Casové tdaje ,vibec nehraji“ - jak Klimek
tamtéz uvadi, na redakéni vyvésce Narodni politiky byla zvefejnéna Andrassyho néta az v 10:50 (predtim tam byl umistén
plakat s ndpisem ,Priméfi?) - ale poukazuje, Ze Svobodovo ,liceni situace na Vaclavském namésti [...] vypada presnée“.

30 SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 401.

31 Cituje KLIMEK, Antonin. Rijen 1918. Vznik Ceskoslovenska, s. 188 (bez tdaje o zdroji). Svobodovi bydleli v Pafizské tFidé &. 1.
KdyZ na konci téhoz tydne doslo 3. 11. na Staroméstském namésti k povaleni marianského sloupu a Svoboda prisel ,,po strzeni
sloupu na Staroméstské namésti, vyzyval nékdo ohromnou masu lidi, aby se tahlo na Karldv most a dél do Prahy a aby se znicily
barokni pamatky, ,tato svédectvi doby nasi poroby, nejhlubsiho temna v déjindch néroda’ [...] Zastup se nemél k ¢inu, ale bylo ve
vzduchu napéti. Dal jsem se tedy do reci a volal jsem: ,Nac¢ nic¢it umélecka dila, svétovou slavu krasné a jedinec¢né Prahy [...]?
Nac délat skodu kulturni [...]?* Zasumél souhlas. Ale hned zajecel skiek jakéhosi chlapa [...] ,Nenechte ho Zvanit! Zaviete mu
hubu pésti! [...] Musil jsem rychle zmizet z jevisté.“ SVOBODA, Emil. VE¢nd otdzka svobody. Praha: Edvard Fastr, 1948, s. 169.

32 SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 403.

33 |bidem, s.138.

34 Emil Svoboda hojné publikoval nejen v odbornych periodikéch, a to i v nepravnickych (napt. Ceskoslovenské neurologie a psy-
chiatrie, Filosoficka revue, Filosofie, Nérodohospodarsky obzor, Nase véda, Ochrana mladeZe, Ruch filosoficky, Zemédélsky
archiv, Zivot a véda), ale i v dennim tisku a riiznych popularizaénich asopisech (napt. Ceské slovo, Masaryktv lid, Narod,
Narodni listy, Nase doba, Prehled, Pravo lidu, Pfitomnost, Sobota, Sokol, Sokolsky véstnik, Zitrek).
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v riznych organizacich soukromych (Sokol, ¢eska sekce Volné myslenky, Svobodni zed-
nati, Spolecnost Dostojevského) i statnich, respektive vefejnych (Slovansky ustav v Pra-
ze, Ceskoslovenskd narodni rada badatelska, Socidlni ustav Ceskoslovenské republiky?),
byl ¢inny rovné? jako mimotadny ¢len Ceské akademie v&d a uméni. Spoledné s pfitelem
Karlem Bat&kem zaloZil v roce 1919 ¢asopis Spolku not4i éeskoslovenskych Ceské prdvo
a ridil jej ,,s kruhem redakénim® aZ do roku 1939.

Emil Svoboda vykonal také dva velké tikoly.

Pfedn€ se rozhodl pomoci bratislavské Univerzité Komenského s uvddénim jeji prav-
nické fakulty do Zivota, pohnut k tomu Sommerovym naléhdnim, , divnymi poméry“ na
prazské fakulté,* ,chovdnim prazZskych kruhii [...] byl zhnusen® a zprotivila se mu politic-
ka kariéra;¥ posedla ho ,,vira, Ze se na Slovensku dd néco délat, protoZe [...] nemél ponéti
o tom, co vlastné jsou Slovdci®. Jak vzapé€ti zjistil, romantismus byl zahy poSramocen pfi
stfetu se skute¢nosti.*® V kvétnu byl jmenovan profesorem, 4. 6.1921 sloZil pfisahu mini-
stru §kolstvi Josefu Sustovi, v éervenci byl zvolen prodékanem fakulty. Zacal se podilet
navystavbé nové instituce, kde vyuka zacala zimnim semestrem 1921/1922 (prvni prednas-
ky se uskutecnily 24. 10. 1921). Profesorsky sbor tvofilo Sest profesorti: Augustin Réth,*
prvni d&kan fakulty a pét Cechi: Karel Lastovka, Otakar Sommer, Emil Svoboda, Bohu$
Tomsa a Jan Vazny. Svobodovy idealistické pfedstavy vzaly brzy za své. JiZ v listopadu
1921 se rozhodl v Bratislavé skonéit k po¢atku letniho semestru 1922. Nakonec jesté rok
zlistal a i po ndvratu do Prahy*® na bratislavské fakulté jesté néjakou dobu vypomahal.
AZ po létech vzpominal Svoboda na své plisobeni na Slovensku pfiznivéji. Zvlasté ho do-
jali jeho nékdejsi studenti, ktefi se k nému i po del§im Case hlasili a dékovali mu. At tak
¢i onak, Emil Svoboda mad podil na ustaveni a rozvoji pravnické fakulty v Bratislavé a slo-
venska pravnicka verejnost si to opakovane€ pfipominala a oceruje to.

Rozdilné od tohoto pocinu, jehoZ vysledkem byla univerzitni instituce dosud Zijici
a ¢innd, druhy velky projekt, jemuZ Svoboda vénoval mnohem vice ¢asu, skon¢il nezda-
rem. Od listopadu 1919, kdy byl k tomu vyzvan dopisem ministerstva spravedlnosti, do
Cervence 1931, kdy superrevizni komise dokoncila své dilo pod Hartmannovym predsed-
nictvim, se Svoboda podilel na pfipravé osnovy ¢eskoslovenského obéanského zakoni-
ku. ,\Veliké dilo je skonceno,* komentoval to Svoboda, ktery se v komisich vénoval pravu
dédickému a rodinnému, s ocenénim pracovni atmosféry v superrevizni komisi.*> Osudy
osnovy jsou dostate¢né znamy: pred ndvrhem zdkoniku ,.se na samém konci zabouchla
vrata vedouct k Zivotu.“*

35 Zde byl predsedou 5. sekce zamérené na péci o mladez a matky, déti a studenty, vale¢né invalidy a chudinu, sekce také kontro-
lovala stav humanitnich Gstavi a dobrodinnosti.

36 SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 460 an.

37 |bidem, s. 462.

38 |bidem, s. 463.

39 O Rathovi pise VOZAR, Jozef. Viyznamni slovenski prévnici z Liptova. Bratislava: Veda, 2016, s. 51-87.

40 SyUj navrat do Prahy a na Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy spojuje Svoboda s tim, Ze v roce 1923 ukondil své plsobeni na
fakulté Bohu$ Tomsa, v tom dlsledku se v Praze nepfednasela filosofie préva. Zpusobilymi k témto prednaskam byli Jaroslav
Kallab a Emil Svoboda. Byl-li by povolan prvni, musel by plisobit také na katedfe trestniho prava, zatimco Svoboda by musel ziskat
ordinaridt na katedre obc¢anského prava. ,Néjak zvitézila alternativa druhd, protoZe mi dopsal Mificka, jsem-li ochoten prevzit
suplovéni déjin filosofie prava; s tou podminkou, Ze bych mohl dostat stolici préva obcanského. Prijal jsem [...]1.“SVOBODA, Emil.
Bylo - nebylo, s. 474. Pfednasky z filosofie prava Svoboda vykondval v Praze aZ do konce zimniho semestru 1938.

41 SVOBODA, Emil. Veliké dilo je skon¢eno. Ceské pravo. 1932, roé. 14, s. 9.

42 Shodné KRCMAR, Jan. Paméti. Dil II. a lll., s. 227. Svoboda Krémétovy schopnosti pfi vedeni superrevizni komise ocenil. Napf.
SVOBODA, Emil. K 60. narozenindm prof. JUDr. Jana Krémare. In: JUDR Jan Krémar. Soubor ¢lénkd o jeho osobnosti a dile
vydany u prileZitosti 60. narozenin. Praha: V. Linhart, 1937, s. 22.

43 SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 609.
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V roce 1929 zvolil profesorsky sbor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy Emila Svobodu
dékanem na obdobi let 1929/1930. V roce 1933 byl Svoboda zvolen mimofddnym ¢lenem
L. t¥idy Ceské akademie véd a uméni.* Ale jak postupovala t¥icatd 1éta, kalil se Svobod1iv
Stastny zivot. Stale diraznéji se zacala projevovat jeho srde¢ni choroba,* jeho manZelku
nic¢ila psychickd nemoc, aZ musela byt umisténa do bohnického tstavu.* Postupné Svo-
bodovi umirali rovnéZ mnozi jeho ptatelé. Sledoval politicky vyvoj; zavér mnichovské
krize a okupace pohranici se prolnula se Svobodovymi Sedesdtinami. Tuto svou Zivotni
kapitolu uzaviral slovy: ,,sviralo se mi srdce v pravém fyziologickém smyslu slova, kdyz jsem
[...] poslouchal radiem posledni, smrtelny krik Ceskoslovenské republiky“.*” ,,[S]tdt, které-
mu jsem byl ochoten do vipadu slouZit, zahynul.“*

3.Dilo

V dobé vzniku Ceskoslovenského stdtu byl Emil Svoboda zndmy a vefejné aktivni akade-
mik, ktery mél za sebou dvé vyznamna dila - studii o redlném déleni domu, ve které zhod-
notil poznatky ziskané na asanaénim referatu prazského magistratu*® — a spis o tvorbé
vile a jejim projevu.>®

Tyto spisy neohromi rozsahem (prvni ma 102, druhy 111 stran), ani pozndmkovym
aparatem. Zaujmou metodou. V dobovém kontextu, kdy v ¢eské pravni véde stdle vladl
pozitivismus historickoprdvni Skoly projevujici se nediivérou k novym myslenkovym
smérim,* pojal Svoboda prvni ze svych praci — aniZ pominul pravni a historické souvis-
losti — v kontextu socidlnim, ekonomickém, technickém, dopravnim...>® V druhém dile
vénoval Emil Svoboda mnoho mista svému pojeti metody a praxe ob¢anského prava: pravo
jako celek pojal teleologicky s tim, Ze jeho vyznam a hodnota, ,,nespolivd v ném samém,
nybrz v jeho funkci®.> Pravo ,vystupuje ze Zivota a na Zivot piisobi, jest a bylo vZdy produk-
tem doby*.*® Za ptevahy obycejli se pravo pozvolna proménovalo v ndvaznosti na plynuti

44 SLECHTOVA, Alena - LEVORA, Josef. Clenové Ceské akademie véd a uméni 1890-1952. 2. vyd. Praha: Academia, 2004, s. 286.

45 KNAPP, Viktor. Promény &asu, s. 25, vzpoming, Ze v té dobé — vzpominka se vztahuje k roku 1936 nebo 1937, kdy Svoboda pro-
délal tézky srdecni zachvat a léCil se v Podébradech - asistent na katedfe obcanského prava Prazak sdélil, ze Svobodovi pise
nekrolog. ,,Jeho Spektabilita racila skonat?‘ zeptal jsem se v nélezité pokore. ,Dosud nikoli,‘ fekl Dr. PraZak, ,ale o¢ekava se to
kazdym dnem.*

46 SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 677.

47 |bidem, s. 691.

48 |bidem, s. 656.

49 SVOBODA, Emil. O redlnim déleni domd v obvodu byvalého prazského ghetta. Praha: Lidové druzstvo tiskafské a vydavatelské
v Praze, 1909.

50 SVOBODA, Emil. Vidle vnitrni a vile projevena pravnim ¢inem. Praha: nakl. vl,, 1911

51 Takovou knihu, jako je ,Baldova a Bartholova theorie mezindrodniho prdva soukromého’ (primérem 10 rédek textu, 30 pozna-
mek pod ¢arou) jsem nenapsal a nikdy nenapisu.“ SVOBODA, Emil. Bylo - nebylo, s. 173. Svoboda narazi na Kréméarovy Zaklady
Bartolovy a Baldovy teorie mezinarodniho préva soukromého. (KRCMAR, Jan. Zaklady Bartolovy a Baldovy teorie mezinarod-
niho préva soukromého. Praha: Bursik & Kohout, 1910).

52 Typicky v tom sméru je Prazdk(v odsudek uceni pohliZejicich na pravo narodohospodéisky nebo sociologicky pfi jeho rektor-
ské feci v roce 1892. PRAZAK, Jifi. O Gikolech prava vefejného. Prévnik. 1892, roé. XXX, s. 760 s poznamkou, Ze , za neskodnou
mozZno poklddati spole¢enskou methodu potud, pokud by snazila se pfi vykladu jednotlivych instituci pravnich poukazati
k hospodaiskému neb spolec¢enskému vyznamu.“ (s. 761). Svoboda pise: ,,Byla obdobi (a neni tomu dévno), kdy pozitivism
prikryl svym chladnym rubasem filosofii prava a obrétil védeckou préci k pfisnému dogmatismu [...].“SVOBODA, Emil. Clovék
a spolecnost, s. 125.

53 Nejde jen o samotny spis o redlném déleni dom, ale i o pravodni studii k nému. SVOBODA, Emil. Nékolik pohledt na hospodai-
ské a socialni dusledky asanace Josefova. Obzor ndarodohospodarsky. 1910, roc. 15, s. 113 an., 161 an.

54 SVOBODA, Emil. Vidle vnitini a vile projevena pravnim ¢inem. Praha: nékl. vl., 1911, s. 32.

55 |bidem, s. 11.
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Zivotniho vyvoje. Za vlady psaného prava, vzaly za své nékdejsi ,,sny racionalismu o moz-
nosti, aby zdkon predem rozhodl vSechny pripady svého oboru™:>° rozumét zdkonu zname-
na ,,poznati jeho ideovy zdklad a jeho tendenci®.¥” Soudci musi byt ponechdn prostor, aby
nakladal s pozitivnim pravem volnéji, aniZ opusti jeho ptidu,’® protoZe tak muZe Zivot
pravni drZet krok s vyvijejicim se socidlnim Zivotem, vyuZivaje obecnych klauzuli, nevy-
hranénosti pojm1, mezer v zdkoné apod. Tim se ,,rozmnoZuje schopnost zdkonii, aby se
primykaly ménicim se potiebdm Zivota“.> ,,.Svrchovanym méritkem smyslu a hodnoty zdko-
naje Zivot a jeho potieba.“*® Konzervativni strankou prava ,nebyl a nebude nikdy udusen
Zivel prdvotvorny, Zijici v nepretrzitém zdpasu spolecenskych sil, Zivel meénlivy, odbojny
a tvirci®.o

Co Svobodu hodné€ zajimalo, byla relace prava a mordlky. Uvédomoval si rozdily
v jejich funkcich i jejich sty¢né body. KdyZ jako Cerstveé jmenovany mimofadny profesor
drZel na technice zahajovaci pfedndSku, poukdzal, Ze ukolem prdva je branit pfikofim,
jeZ naplnuji znaky bezpravi, a upozormoval, Ze protipravni nemusi byt vZdy zavaznéjsi
neZ poruseni mravniho pfikazu. Otrdvi-li napt. bezdlivodné Zarlivy manZzel své Zené sou-
Ziti neustalymi vycitkami, aZ si ta dobrovoln€ vezme Zivot, ,,jest to jisté krivda tézsi, nez
prioral-li nékdo sousedovu mez“.** Ale zdurazinoval také, Ze pravo, jehoZ ,,viidci ideou [...]
Jje spravedlnost” ma v sobé neptehlédnutelny ,,prvek mravni z hlediska statického i z hle-
diska dynamického®.% Proto Svoboda dosp€l jiZ tehdy k ndzoru, Ze ustanoveni ob¢anské-
ho préava ,,je nutno hodnotit predevsim eticky®.** A toho se drZel cely Zivot. Byl vS§ak vzdalen
planému moralizovani. Sotvakdo jiny neZ pravé on by byl s to napsat, Ze ,,silnicni vdlec
prdvasenehodi k tomu, aby pripravil piidu pro jemné kveéty étiky, aby se rozrostla a podma-
nila si Zivot zdstupu“.%

Dvacet let prvni Ceskoslovenské republiky pfedstavovalo obdobi vrcholu Svobodovy
literarni tvorby. Psal mnoho a o mnohém a jakkoli z jeho ¢lankt, polemik, stati a knih vy-
plyva Svobodova ohromna sectélost a souhlasné i kritické odkazy na znaény pocet autorti
iautorit z nejriznéjSich obort, nejvic ho ovlivnili ¢tyfi: Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij,®®
Emanuel Tilsch, Arthur Schopenhauer®® a Tomas Garrigue Masaryk.®>7° , Hleddm-li

56 |bidem, s. 18. Dnes, zda se, racionalistickd snéni uz po nékolik desetileti opét nabyvaji na sile.

57 |bidem, s. 20.

58 |bidem, s. 19.

59  |bidem, s. 26.

60 |bidem, s. 27.

61 SVOBODA, Emil. O pojmovych zakladech prava. Prehled. 1913, ro¢. 12, ¢. 10, s. 182.

62 SVOBODA, Emil. O pojmovych zakladech prava. Prehled. 1913, ro¢. 12, ¢. 9, s. 158.

63 Snad nejzdafileji na to poukazal v jednom ze svych pozdéjsich textt: SVOBODA, Emil. K otézce étiky a prava. Ceské pravo. 1932,
roc¢. 14, s. 63.

64 STAJGR, Frantisek. Emil Svoboda zemrel dne 20. srpna 1948, s. 309.

65 SVOBODA, Emil. Zahady Zivota, s. 95. Svoboda se Casto vyjadioval k poméru moralky a prava. V jeho dile k tomu nalezneme fadu
postiehd, napf.: ,Pravo miZe ¢lovéka vychovati k jakési formaini bezvadnosti pfi ¢innosti hospodarské a sociélni. Ale Spatného
Clovéka dobrym neudéla.“ SVOBODA, Emil. Lidé a skutky. Praha: Edvard Fastr, 1945, s. 119.

66 Miluvi-li kdo o Fedoru Michajlovi¢i Dostojevském, md jiz skoro za povinnost uZiti vyrazu: Veliky analytik duSe lidské." A sku-
tecné — probiram-li se tou nadhernou i strasnou symfonii Zivota, utrpeni a lasky, kterou sloZil Dostojevsky lidstvu, neubranim
se uZiti téhoZ vyrazu. Veliky analytik.“ SVOBODA, Emil. Utopie. 2. vydani. Praha: Borovy, 1929, s. 125.

67 K Tilschovi se Svoboda mnohokrét hldsil soukromé i vefejné a mél ho v Ucté jako ,,svého ucitele a mistra“ (SVOBODA, Emil.
Bylo - nebylo, s.150). ZaslouZil se také o posmrtné vydani Tilschovych aforisml (TILSCH, Emanuel. Aforismy a myslenky. Praha:
Pravnicka jednota v Praze, 1916). Krémaf o Svobodovi pise: ,Jemu byl uctivanym vidcem a autoritou Tilsch, ja jsem byl tim
konkurentem.“ KRCMAR, Jan. Paméti. Dil Il.-1Il., s. 226.

68  Napf. ,Za zéklad beru ethiku Schopenhauerovu [...] prizndvam, Ze dlouholetym studiem [...] dospél jsem k presvédceni, Ze jeho
filosofie déva zéklad pro ethiku vnitiné zdivodnénou a nad pomysleni uslechtilou.“ SVOBODA, Emil. Myslenky o prévu, ethice
a naboZenstvi. Praha: Cesky &tenar, 1920, s. 27.
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o &«

pomér Svobodova dila k dilu druhych nasich myslitelii,”“ napsal Bohus Tomsa, ,,nemohu se
ubrdniti dojmu jisté vnéjsi a vnitini pribuznosti s myslenim Masarykovym, vyplyvajici
z pribuzného zaloZeni jejich osobnosti.”™

V prvnich letech republiky publikoval Svoboda vétsi pocet broZzur zamétenych na otdz-
ky demokratického uspofaddani statu psanych z hlediska pravnéfilosofického a pravné-
-politického.”? Nejvyznamné&;jsi a nejrozsdhlejsi ze Svobodovych praci tohoto zaméfeni je
kniha Demokracie jako ndzor na Zivot a svét.” Ocenéna byla jako ,systematické pojednd-
ni, v némz problém demokracie je silné zbarven prdavné filosoficky a je poddn dosud v nasi
literature jedinecnym. Je to malé evangelium prdvnika - demokrata, které by mélo pronik-
nout do nejsirsich prdavnickych vrstev.“” Ze vSech d€l této kategorie je patrny eldn i starost
o mladou republiku. Svoboda se nenechal ,,opit alkoholem optimismu®;” védél, Ze se ni-
kdy neudala revoluce, ,,aby se po ni nevynorila na povrch luza a haveét Zralokii, védouct, Ze
sedd trhnout ted, nebo nikdy“.’® Napsal k tomu: ,, Nemd-1i demokracie skoncit viddou nice-
mi, jest tieba usilovné prdce osvétové, usilovné prdce o politickém probuzeni a uvédomeni
nejsirsich vrstev ndrodnich — zdpasu proti IZi v kaZdém oboru a v kazZdé podobé.

TEZisté Svobodovy publikacni ¢innosti v pravnim oboru pfedstavovaly prace z prava
obcanského. Nejde jen o knihy,” ale také o ¢etné KkratSi texty portiznu ¢asopisecky roz-
trousené.

Patrné nejznaméjsi je svazek spojovany spiSe s Emanuelem Tilschem neZ s Emilem
Svobodou. Svoboda se totiZ ujal ukolu upravit Tilschovu obecnou ¢ast obéanského prava.”
Jen ten, kdo podstoupil srovnatelnou namahu, si dokéaZe pfedstavit, jak téZky tikol to byl,
aktualizovat u€ebnici psanou pred tfindcti lety, zapracovat vSechny zmény v zdkonoddr-
stvi, doplnit novou literaturu atd. Svoboda k tomu v pfedmluvé uvedl: ,, Zddnou svou prdci

69 Masaryk [...] nikam nevstupoval [...] bez kritického zdjmu, bez velmi bystré soudnosti. Vstupoval naopak s niternym bdélym
napetim, kterému nic neuslo. Nebylo pravdy védecké, filosofické ani naboZenské, aby neprosla Masarykovym myslenkovym
filtrem. Bylo by nedorozuménim, myslet, Ze tu slo o zvysenou miru tzv. objektivnosti, o zkoumani ,bez hnévu a néklonnosti-“
SVOBODA, Emil. Duch socialismu, s. 79.

70 Masarykovu praci pozoroval Svoboda uz v dobéch, kdy realisté vydavali Cas, a kdy Masaryk vydal Ceskou otazku a Nasi ny-
néjsi krizi. Neztotoznil se s nim ve véem. Napf: ,[...] mé realismus, jak byl péstovan v Case: v nejednom sméru znepokojoval.
Uvazte, Ze v Cele stél Masaryk, ktery k nam prece zaved| Comtea, Humea, Spencera, Lockea - tedy anglicko francouzskou skolu
pozitivistickou — ale prece ucil, Ze éeska otdzka je otdzka ndboZenskad a za smysl ceskych déjin poklddal reformaci s Husem
a Komenskym v cele. To je jako smifovani vécii sotva smifitelnych, coZ u Masaryka nemuze prekvapit, kdyZ si mohl pozdéji fici:
,Nikoli bud'Chel¢icky, nebo Zizka, nybrz Chelcicky a Zizka. To je pfece, jako kdy? se fekne: nikoli bud'voda, nebo oher’, nybrz
oboji dohromady. [...] Celd ta paradoxni véta Masarykova je prosté paradox, pri némz si osobné nedovedu nic predstavit, leda
polovicatost.“ SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 133. Svoboda to pozdéji komentoval, Ze Masaryk ,,musil odstavit Chelcického,
kdy?z sel za prvé svétové valky organisovat boj na Zivot a na smrt ve vlasteneckém boji za svobodu naroda [...].“SVOBODA, Emil.
Duch socialismu, s. 80.

71 TOMSA, Bohus. Prof. Emil Svoboda jako pravni filosof. Pravny obzor. 1928, roc¢. 11, s. 546 an.

72 SVOBODA, Emil. Zkladni myslenky demokracie. Praha: Cesky ¢tenat, 1919; SVOBODA, Emil. Demokracie a volby. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1920; SVOBODA, Emil. VIdda v demokracii. Praha: Svaz narodniho osvobozeni, 1924; SVOBODA, Emil. Demokracie
a parlamentarism. Praha: Svaz narodniho osvobozeni, 1926.

73 SVOBODA, Emil. Demokracie jako ndzor na Zivot a svét. Praha: Statni nakladatelstvi, 1927.

74 TOMSA, Bohus. Prof. Emil Svoboda jako pravni filosof, s. 547.

75 SVOBODA, Emil. Na zemi, s. 155.

76  SVOBODA, Emil. Bylo — nebylo, s. 406.

77 SVOBODA, Emil. Zékladni myslenky demokracie, s. 54.

78 Krom téch, o nichz bude dale zminka, Ize uvést: SVOBODA, Emil. Budouci prédvo manZelské. Praha: Narod, 1919; SVOBODA, Emil.
Vécna prava uzivaci. Praha: VSehrd, 1920; SVOBODA, Emil. Rodinné pravo. Praha: Vesmir, 1921; SVOBODA, Emil. Dédické pra-
vo. Praha: Vesmir, 1921; SVOBODA, Emil. Osnova predndsek o vécnych pravech k véci cizi. Praha - Bratislava: VSehrd, 1925;
SVOBODA, Emil. Prévo knihovni. Praha: Véehrd, 1931.

79 Pivodni Tilschova uéebnice vysla pod ndzvem Obc&anské pravo rakouské. Cast véeobecna v Praze pred prvni svétovou valkou
(1910, 1913) ve vydavatelstvi Unie.
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nevyddval jsem z rukou s pocitem takové tisné, jako tuto.“®® Tteti vydani ucebnice je nej-
dostupné;jsi, zejména diky reprintu vydaném v roce 2012 vydavatelstvim Wolters Kluwer.
Védecky nejcennéjsi — a v pravém slova smyslu Svobodovym mysSlenkovym odkazem
civilistickym i pravné filosofickym, ucelenym a dtkladn€ vystavénym - jsou dva spisy
o zdkladech obanského prava.®! Na nich je dobfe poznat, jak autor pravnicky uvazuje,
jak odmitd pohodlnost dogmatismu a jak vykladd pravni instituty s poukazem na jejich
smysl a icelnost v kontextu socidlniho Zivota i pravniho faddu, se zfetelem k mySlenkové-
mu vyvoji spolecnosti i k etickym zdkladtim demokracie. Co Emil Svoboda prokazal, neni
jen pozoruhodnd znalost civilniho préava, ale i mimotadnd schopnost podat vyklad ryze
juristicky srozumiteln€ a didakticky pfistupné. Svoboda se jako mdalokdo jiny dokazal
vyhnout riziku zménit vyklddanou latku v pravnicky suchopadr, a to i tam, kde to mé pova-
ha materie tak fikajic v genech, jak to je tfeba v pfipadé zapisli do pozemkovych a jinych
vefejnych knih. VSak také bylo Svobodovo Pravo knihovni ocenéno za vyklad ,,zpiisobem
tak jasnym, plynnym a pristupnym, Ze musi byti uvitdn vsemi, kdozZ maji studijné se seznd-
miti s pravem knihovnim, zddnlivé tak sedym®.8? Sepéti prava s Zivotem a Zivota s pravem
dokazal Svoboda &tenafi pribliZit mistrné. Sest ivodnich stran Dédického prava stacilo
Svobodovi k pfehlednému vysvétleni, pro¢ se dédi a v ¢em je smysl pravni upravy dédeé-
ni.% ,Jednou mibylo s jakousi chmurnou prisnosti vytceno,” povzdechl si, ,Ze neni védecké
doprovdzet zdpas o myslenku vselijakymi priklady z obycejného Zivota. [...] Bud'se vzdej
prikladii - nebo bozZského priviastku védectvi. Odmitdm jako kacir vseobecné tvrzeni, Ze
priklady nic nepovidaji.“** Svoboda psal, jak psal. Napt. v Ideovych zdkladech obcanského
prdva nenijediny literarni odkaz v pozndmce pod ¢arou. Za situace, kdy ,,véda se vdZila na
decimdlce” a ,jednotlivd véc se soudila podle toho, je-li déldna ,se v§im apardtem’*,* je ztej-
mé, pro€ se na prazské fakulté Svobodovou ,,praci celkem pohrdalo®.?® Vybor z kratSich
juristickych studii Emila Svobody pfipravil k jeho Sedesatindm Otakar Sommer.%
Kromé€ ryze pravnickych textt napsal Svoboda vetsi pocet publikaci, jeZ 1ze snad nej-
pfihodnéji charakterizovat jako soubory esejll o Zivot€, spolecnosti, poméru mezi kolek-
tivismem a individualismem apod. Je jich na dvé desitky. Jak poznamenal Tomsa, vetSi-
na sbirek Svobodovych uvah ,nese ndzev, ktery v autorovi prozrazuje umélce”.*® Tyto jeho
literarni aktivity nebyly na fakulté vlidné posuzovany; vytykalo se mu, Ze se jimi zbyte¢né
rozptyluje.®® Kdo listuje témito spisy — dnes jsou, pokud viibec, mezi pravniky nejvic zna-
my Myslenky o prdvu, ethice a ndboZenstvi®® — miZe byt pfekvapen, Ze byly ve své dobé
¢teny a jakou popularitu Svobodovi pfinesly. Prezident Spolku notadfi ¢eskoslovenskych
Karel Bat€k (1860-1924) jednou Svobodovi fekl: ,, PovaZzte, nase kucharka si koupila vasi
,Stezku’— a do noci nad ni sedd, znova a znovaji ¢te.“* Svoboda si v pamétech zaznamenal,

80 TILSCH, Emanuel - SVOBODA, Emil. Ob&anské prévo. Cést véeobecna. Praha: Véehrd, 1925, s. 5.
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Ze jeho Utopii Cetl posunovac na draze; mél ji ,,s umazanyma deskama, opotrebovanou
Ctenim"“.”

4. Epilog

w~Dne 14. I1I. 39 proskocily temné povésti a 15. se splnily.“? Svétlou chvilkou v té dobé pro
Svobodu predstavovala v 1été toho roku navstéva dcery Zdeny, ktera se jiZz dfive provdala
do Itdlie, a za otcem pfrijela po dobrodruzné cesté i s vnukem Janem. Na prazské pravnic-
ké fakult€ Svoboda ptisobil aZ do uzavieni vysokych §kol, krdtce poté byl penzionovan.
Publika¢ni mozZnosti v podstaté ztratil.** Za okupace se na ného hledélo jako na nezadou-
ciho. Mél problémy s okupaéni spravou, gestapo mu vpadlo do bytu, do bytu mu byl nuce-
né nastéhovan némecky vojensky 1ékaft s rodinou,* v roce 1943 byl zatéen jeho syn Emil.*®
Albert Prazak podal svédectvi, Ze se Emil Svoboda v Praze ui¢astnil konspirativnich debat
prazskych intelektudlt o odporu proti okupantiim.®’

Po osvobozeni se Svoboda vratil na pravnickou fakultu v Praze a vénoval se, jak sdm
napsal, ,Cinnosti fakultni — pokud stacilo zdravi®.*® Jeho vazné srde¢ni onemocnéni se
zhorSovalo a Svoboda to tabakismem nevylepSoval.”” Doc¢kal se novych uzndni: v roce
1946 byl jmenovéan fadnym ¢lenem Ceské akademie v&d a uméni, v roce 1948 obdrZel
Cestny doktorat od Filosofické fakulty Karlovy univerzity. V povaleénych letech byly
nékteré jeho pravnické spisy nove vydany. Ale Svobodova literdrni ¢innost se tehdy jiZ
zamétila smérem, ktery me€l s pravnictvim spole¢ného velmi malo.'°° Jako mnozi jini v té
dobé byl zasazen ,,povdlecnym utopismem budovdni nového svéta™° a v jeho poslednich
knih&ch se to jasné odraZzi. FrantiSek Weyr, kterému Svoboda zaslal svij spis o duchu
socialismu,'®? autorovi 29. 8. 1947 odepsal: ,,Velmi se mi libi jeho obsah a Tviij skvély sloh,
nemohu ale ovSem sdiletive véci samé Tviij velky optimismus, jimz se lisis od naseho spolec-
ného filosofického predka Schopenhauera. Nedovedu prosté uvériti, Ze by se bylo Marxovi,
Engelsovi, Leninovi a Stalinovi podarilo vynalézti néjaky zdzracny prostredek [...], Ze by od
dob piisobeni Marxova v lidstvu byla nastala néjakd podstatnéjsi zména na cesté k onomu

92 |bidem. V té dobé to byla slavna kniha: SVOBODA, Emil. Utopie. Praha: Volna myslenka, 1922. (2. vydani. Praha: Fr. Borovy, 1929);
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rdji, ktery se ndm slibuje.“'*®> Svoboda naopak uvéril; véfil jizZ pfed mnoha lety, Ze neni
~marnym boj o nové uspordddni rddu socidlnich®, vétil, Ze ,,jest jedind cesta k vispéchu:
vyvoj, evoluce, kterd jde ruku v ruce s vyvojem mravnim®, vétil v ,,trpélivé dilo” smérujici
k lepsi spole¢nosti.'®* Hospodatska krize, kdy ,,u nds se denaturovaly tisice vagonii obili,
zatim co statisice déti trpély podvyZivou a krivici“,'s a ze které se republika nevzpamato-
vala, ,osudové podkopala zbyvajici ditvéru v demokracii“.'®® Okupace, ,hnusné obdobi
,protektordtu’“,'” nasledna radost z osvobozeni, vSeobecné vlastenecké zaniceni i maso-
vé nadseni pro novy lepsi fad strhly i Emila Svobodu. Uvéfil, Ze v Ceskoslovensku Ize
koncept socialismu spojit s humanistickym uéenim Masarykovym. Svoboda se nedockal
pozndni, jak rychle se skute¢nost rozesla s jeho utopii lepsi spole¢nosti prostirajici se
v ranni pafe na obzoru.'% Zemfel 20. srpna 1948 v nemocnici v Ceském Brodé.1®

Emil Svoboda byl pozoruhodny ¢lovék. Napsal-li o sobé takika v bezprostfednim sledu:
~mohu priznati, Ze se hldsim k tdboru idealistickému“,'® a ,prizndvdm sviij theoreticky
materialismus“," nemyslim, Ze jde o ndzorovy veletoC. Ve zkratce to objasiiuje Svobodiv
mySlenkovy svét stavici na empirii a pozorovani Zivota, ale tthnouci k vidin€ spole¢nosti
tidici se etickymi zdkony, bratrstvim, 1dskou a soucitem.

Svobodovo pravnické dilo ukazuje mimofaddnou znalost oboru. Praveé Svobodova civi-
listicka orientace a jeho postieh ,,jako by zrizeni prdva soukromého [...], vychdzejice od
bezprostrednich zdjmii ¢lovéka, spéla svymi diisledky k vys$Sim a Sirsim zdjmum spolecen-
ského organismu®,"? vedly k tomu, Ze si v§imal, jak pravo plisobi a jak vyhovuje Zivotnim
potfebam. Svobodv Zivot a skutky ukazuji na presvéd¢eného humanistu a demokrata
se zdjmem o véci vefejné. Vstupoval do nich a vyjadioval se k nim s naléhavou snahou
ojejich zlepSeni. Humanista, ktery se zanicenim varoval pted ,.erdrnim zabijdctvim v so-
cidlnich novotvarech™ se k svému Stésti nedozil zvrhlosti socidlniho novotvaru, jehoZ
vznik s nadéjemi pfivital.
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Humanist in the Service of the Republic: The Anniversary of Emil Svoboda
Karel Elias

Abstract: The author deals with the life and work of a Professor of Civil Law and Legal Philosophy at Charles
University Emil Svoboda (1878-1948). Svoboda was extraordinary in his philosophical foundations, he related
to Arthur Schopenhauer and to Masaryk’s humanism. He viewed the law from a sociological and psychologi-
cal positions. He was convinced it was necessary to evaluate the law primarily ethically. Thus he found him-
self outside the legal dogmatics that dominated the legal discourse at that time. As a convinced democrat,
Republican and supporter of freedom, he served the Czechoslovak Republic. He helped to establish a law
school in Bratislava (1919), he was involved in preparing the curriculum of the Civil Code. After experiencing
the crisis of democracy, the Nazi occupation of the Czech lands and the world war, he was tempted by the
vision of a post-war ideas of better world. He died before the Communists in Czechoslovakia confused the
fulfilment of the ideals of socialism for state terror, and did not get so disappointed in his hopes.
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