Z VEDECKEHO ZIVOTA 641-644

Zprava z mezinarodni védecké konference
~Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob - pét let poté”

Dne 14. bfezna 2017 se v historickych prostorach Vlasteneckého salu Karolina v Praze konala
mezindrodni védecka konference Zdkon o trestni odpovédnosti prdavnickych osob — pét let poté,
kterou usporéddala katedra trestniho préva Pravnické fakulty Univerzity Karlovy ve spolupréci
advokatni kancelafi Kinstellar, s. r. 0. Jednalo se v pofadi jiZ o druhou mezinarodni konfe-
renci, kterou katedra na dané, mimoradné kontroverzni téma usporadala.!

Po tivodnich slovech pronesenych prof. JUDr. Jirim Jelinkem, CSc., vedoucim katedry trest-
niho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, prof. JUDr. Janem Kuklikem, DrSc., d€kanem
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, a JUDr: Jitkou Logesovou, partnerkou v advokatni kan-
celéri Kinstellar, s.r.o., pfisly na fadu jednotlivé prispévky.

Spole¢nym jmenovatelem takika vSech pfednesenych prispévka bylo kritické zhodnoceni
platnych pravnich tprav trestni odpovédnosti pravnickych osob v Ceské republice (zdkon
€. 418/2011 Sb. — ,z. t. 0. p. 0.“) a Slovenské republice (zdkon ¢. 91/2016 Z. z.), a to nejen
v otazkéach zakladl trestni odpovédnosti (rozsah odpovédnosti, pricitatelnost, exkulpacni
ustanoveni) a sankcionovéni, ale i ve vybranych otézkach fizeni proti pravnickym osobdm.

Jako prvni vystoupil prof. JUDr. Karel Klima, CSc., s referatem Ustavnéprdvni souvislosti
trestni odpovédnosti pravnickych osob, ve kterém se zaméfril na interakce tistavniho a evrop-
ského préva, zejména pokud jde o rozhodovaci ¢innost Evropského soudu pro lidska prava
a Ustavniho soudu CR. Dal$im vystupujicim byl prof. JUDr: Jaroslav Ivor, DrSc., ktery se v pii-
spévku Trestnd zodpovednost prdvnickych osob v Ceskej a slovenskej prdvnej tiprave zaméfil
na srovnani ceského a slovenského zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob, at uz jde
o rozsah kriminalizace, sankcionovéni, nebo o jejich aplikaci. V poradi tietim referujicim byl
prof. JUDr. Jit{ Jelinek, CSc., ktery se v referatu Nad 6. novelou zdkona o trestni odpovédnosti
prdvnickych osob zamyslel nad novelou z. t. o. p. o. provedenou zdkonem ¢. 183/2016 Sb.,
konkrétné nad rozsahem kriminalizace (§ 7 z. t. 0. p. 0.) a exkulpa¢nim ustanovenim
(§8 odst. 5 z. t. 0. p. 0.). V otdzce rozsahu kriminalizace, kdy doslo k opusténi ptivodné pozi-
tivniho vyctu trestnych ¢int a jeho nahrazeni vy¢tem negativnim, referujici uvedl, Ze doslo
v zésadé ke generdlni trestni odpovédnosti pravnickych osob, ¢imzZ byl popfen subsididrni
charakter trestniho prava. Ve vztahu k exkulpa¢nimu ustanoven{ uvedl zadsadni pfipominky
k nespravné terminologii (,zprosti se ), neurcitému pojmu ,veskeré tsili “a k ne dobré perso-
nalizaci (,na ni“). Jako dal$i v tomto bloku vystoupil prof. JUDr. Jozef Centés, PhD., s p¥ispév-
kem Moznosti exkulpdcie pri vyvodzovani trestnej zodpovednosti prdavnickych oséb v podmien-
kach Slovenskej republiky a Ceskej republiky, ve kterém s ohledem na ur¢itou duplicitni tipravu
v oblasti exkulpace [§ 8 odst. 2 pism. b) a § 8 odst. 5 z. t. 0. p. 0.], navrhl i moZn4 legislativni
opatfeni. Dal§im vystupujicim byl prof. JUDr. Jozef Zdhora, PhD., ktery v piispévku Zdnik
trestnosti ¢inu prdvnickej osoby porovnal slovenskou a ¢eskou pravni tipravu v této oblasti
(napf. ucinnou litost, promlc¢eni trestniho stthani, zanik trestnosti u pfipravy a u pokusu)
a déle se vénoval problematice pifechodu trestni odpovédnosti na pravniho nastupce. Posled-
nim, kdo tematicky uzavtel tento blok, byl JUDr. Bc. Vladimir Pelc, Ph.D., ktery se v ptispév-
ku Limity trestni odpovédnosti prdavnickych osob kriticky vyjadril nejen k novele z. t. o. p. o.
(rozsah kriminalizace, vyvinéni a pficitatelnost), ale téZ k aktudlni rozhodovaci ¢innosti
Nejvyssiho soudu CR.

1 JELINEK, Jiif a kolektiv. Trestni odpovédnost prdavnickych osob v Ceské republice - bilance a perspektivy. Praha:
Leges, 2013.
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Dal3i tematicky blok byl vénovéan otdzkdm sankcionovani pravnickych osob. Jako prvni zde
vystoupil JUDr: Stanislav Mecl, ktery se ve svém referatu Uverejnéni rozsudku jako zvldstni
pripad sankce zamyslel nad nedostatky stévajici pravni ipravy této sankce co do diisled-
nosti, kdy upozornil na nedostateCcnou provdzanost s mimotrestnimi predpisy, dale na
nemoznost uloZeni této sankce trestnim piikazem, jakoZ i na samotny vykon této sankce.
Dalsim referujicim byl doc. JUDr: Jaroslav Kldtik, PhD., s tématem Sankce uklddané prdvnickym
osobdm podle slovenského trestniho zdkona, kde se, vedle jednotlivych sankci podle sloven-
ského zdkona s odkazem na materidly OECD, vénoval téZ pfechodu trestni odpovédnosti.
Po ném vystoupil doc. JUDr. Bc. Tomds Grivna, Ph.D., ktery v prispévku de lege ferenda Mélo
by smysl uklddat podminéné tresty prdvnickym osobdm? uvedl fadu argumentti (analogie
s podminénym trestem odnéti svobody, Gcel trestu u pravnickych osob, mezinarodni srovnéani)
ve prospéch moZnosti ukladani podminénych trestt s dohledem. V pofadi dal$sim vystupu-
jicim byl doc. JUDr. Sergej Romza, PhD., ktery v referatu Interpretacné a aplikacné problémy
suvisiace s nariadenim zaistovacich a obmedzujiicich opatreni prdvnickej osobe upozornil
na slovenské zkusenosti v oblasti zajistovacich opatteni. Jako dalsi vystoupil JUDr: Lukds Bohu-
slav, Ph.D., s referatem Vychodiska Compliance programu se zamérenim na zahranicni praxi,
ktery nejprve definoval pojem ,,compliance program “ jak je pojiman v zahranic¢ni; dale uvedl
aktudlni rozhodovaci praxi a v zavéru prispévku uvedl, Ze formélni existence compliance
programu pro exkulpaci pravnické osoby stacit nebude, nebot pravnickd osoba jim ,bude
muset zit “ Dalsi referujici byla JUDr. Katarina Dankovd, kterd se v ptispévku Trestni odpo-
vednost prdvnickych osob a zdsada legality zaméfila na tfi problematické okruhy — stthani
pravnickych osob, které jsou prazdnymi schrankami (rozpor s Gcelem trestani); insolvencni
fizeni a na prechod trestni odpovédnosti na pravniho nastupce, pricemz akcentovala zefek-
tivnéni mimotrestnich predpisti (napf. rozsifeni ndvrhového opravnéni statniho zastupce
u zruSeni spolku s likvidaci). Dalsi pfednésejici doc. JUDr. Olga Sovovd, Ph.D., se zaméfila
v referatu Postup non lege artis v mediciné a jeho pricitatelnost poskytovateli zdravotni pécena
vzdjemné interakce trestniho a medicinského prava, na distinkci jednani lege artis a non-lege
artis, na okolnosti vylucujici protipravnost a na konflikt dvoji loajality. Dosavadni zkusenosti
s aplikaci slovenského zakona shrnul prof. JUDr. Ivan Simovcek, CSc., ve svém piispévku
Niektoré osobitosti trestného stithania prdvnickych osob, pricemz poukdzal i na zahrani¢ni
inspiracni zdroje, mezi kterymi byl i z. t. 0. p. o.

Cast referatti byla vénovéna téZ procesnim ustanovenim zékona (§ 28 az § 41 z. t. 0. p. 0.).
K této problematice vystoupil doc. JUDr. Alexandr Nett, CSc., s referatem K nékterym zvldst-
nostem trestniho rizeni vedeného proti prdavnickym osobdm, kde se zaméfil na problematiku
zajisStovaciho opateni (§ 33 z. t. 0. p. 0.) ve vztahu k praviim tfetich osob. Jako dalsi vystoupil
doc. JUDr. Jit{ Herczeg, Ph.D., s ptispévkem Vybrané problémy obhajoby prdvnické osoby v trest-
nim rizeni, pticemz se zaméfil na projevy zdsady nemo tenetur se ipsum accusare (nikdo
neni povinen obvitiovat sdm sebe) jak v platné pravni tpraveé, tak v rozhodovaci ¢innosti.
Této zasadé se vénoval téz doc. JUDr. Peter Poldk, PhD., v referatu Mozné problémy stivisiace
s trestnym konanim proti prdvnickym osobdm, kde se zaméfil na zahdjeni trestniho stthani.
Dalsim vystupujicim, ktery se vénoval procesnim otdzkdm, byl JUDr. Milos Deset, PhD., v pii-
spévku Odpoctivanie a zdznam telekomunikacnej prevddzky v trestnom konani vedenom proti
prdvnickej osobe.

Posledni tematicky blok byl vénovan souvisejicim obortim. Vztahtim trestniho préva a sprav-
niho prava byly vénovéany dva prispévky. Prvni referujici, doc. JUDr. Martin Kopecky, CSc.,
v ptispévku Vztahy trestniho rizeni a Fizeni o sprdvnim deliktu (prestupku) proti prdvnické
osobé upozornil zejména na problematiku zdsady ne bis in idem. Druhym referujicim pak
byl JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc., s tématem Disciplindrni (?) odpovédnost prdvnickych osob.

PRAVNIK 7/2017 643



Z VEDECKEHO ZIVOTA 641-644

Dale vystoupili prof. JUDr. Milan Damohorsky, DrSc., s ptispévkem Trestni odpovédnost prdv-
nickych osob a ochrana zZivotniho prostredi, kdy mj. oznacil trestni odpovédnost pravnickych
osob za krok spravnym smérem, a JUDr. Dalibor Selleng, ktery se v p¥ispévku Trestni odpovéd-
nost politickych stran zaméfil na tstavni souvislosti této problematiky a na neprovazanost
Z. t. 0. p. 0. a zdkona o sdruzovani v politickych stranédch, pokud jde o (ne)moznost zruseni
politické strany. Konferenci pak uzavrel prispévek Mgr. Jakuba Sosny Pricitatelnost trestného
Cinu prdvnické osobé s prihlédnutim k aktudini judikature.

Po skonceni diskuze k poslednim pfispévkiim moderator védeckou konferenci uzavrel
a podékoval vSem vystupujicim.

JiZ z vy¢tu pronesenych referdtd a jejich témat je zfejmé, Ze védecka konference Zdkon
o trestni odpovédnosti prdavnickych osob — pét let poté méla vysokou odbornou droven. Téma
konference pfivedlo do Prahy predni odborniky na trestni pravo z Ceské republiky a ze Slo-
venskeé republiky. Referdty prednasejicich i diskuse k témattim konference pfinesly fadu inspi-
rativnich myslenek, podnétti, zadvért a cennych informaci nejen pro nauku trestniho prava,
ale také pro zdkonodarce. Pokud jde o Ceskou republiku, ukazuje se, Ze pravni iprava trest-
ni odpovédnosti pravnickych osob je stdle nekoncep¢ni, nejasna a umoznujici nékolikery
vyklad, v dtisledku ¢ehoz je vyklad jednotlivych ustanoveni pfendsen na aplika¢ni praxi, coz
je v rozporu se zdsadou pravni jistoty adresati pravni normy. V piipadé slovenské pravni
upravy, pro kterou byl ¢esky zdkon jednim z inspira¢nich zdrojd, teprve s odstupem doby
muZeme zhodnotit jeji praktické fungovani.

JiFfi Mulak*

* JUDr. Jifi Muldk, interni doktorand na katedfe trestniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Tato
zprava je vystupem projektu Grantové agentury Univerzity Karlovy €. 398216 Zdkladni zdsady trestniho rize-
ni de lege ferenda a prdvo na spravedlivy proces feSeném na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. E-mail:
mulakj@prf.cuni.cz.
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