558-566

RECENZE

Hapla Martin. Lidska prava bez metafyziky: legitimita v (post)ymoderni dobé.
Brno: Masarykova univerzita, 2016, 156 s.

N

s odkazem na zdtvodniovani lidskych prav R. Alexym (viz niZe). S P Holldinderem je spjata
metafyzika i v jiném gardu: pro nékteré kritiky je soucésti celé doktriny materialniho ohniska
(jadra) Gstav, jejimz je u nas Holldnder svého druhu klasikem. Zatimco souboru otézek spoje-
nych s ¢lenitym tématem materidlniho ohniska tstav byly zasvéceny hned tfi v poslednich
letech vydané knihy, jejichz autory jsou P Molek, O. Preuss a M. Tomoszek, k nimZ je tfeba
dodat rovnéz bohatou knizni a ¢asopiseckou produkci slovenskou, téma prvné zminéné bylo
pojedndvano v mensim rozsahu. Zménu v tomto ohledu znamen4 jak recenzovana kniha
M. Haply, tak jim iniciovany lonisky ro¢nik brnénské konference , Weyrovy dny pravni teorie*.

M. Hapla je mladym ucitelem na brnénské katedre pravni teorie a kniha o lidskych pré-
vech je jeho disertacni praci. Odhaduji, Ze u nés byvaji v pravnich védach obhdjeny desitky
disertaci ro¢né, knizné jich vsak vychézi jen mensi ¢ast. Kvtili nedostatku penéz na podpo-
feni publikace, ktera se obvykle komercné nevyplati, anebo proto, Ze vlastné nejsou tak moc
kvalitni? Tézko fici. KaZzdopadné Haplova disertacni préce vysla a je to dobfre.

Sestava z ivodu, péti kapitol a zavéru, opira se o velmi solidni prehled relevantnich autord,
vesmés angloamerickych, také v§ak francouzskych, némeckych a ceskych, jeZ se M. Hapla
snazi organicky v€lenit do svého vykladu, jakkoliv nékdy v podobé spiSe kusych reprodukci,
tzn. ve formé ¢tendfsky méné komfortni, ndrocné na dovtipeni se vyznamu postiehu.

V tvodu najdeme klicovou postavu R. Alexyho, jehoZ teze o nezbytnosti metafyziky pro
lidska prava se Hapla pridrzuje, ale i citaci F Nietzscheho, podle néjz je metafyzika pokraco-
vanim teologie, ovSem ve svété, v némz je Bih mrtev. Autor zde formuluje urcité paradoxy:
jednim z nich je, Ze v sekularizovaném svété je rozkvét lidskych prav provdzen mizenim jejich
nabozenského zakladu, coz vytvari prostor pro hledani alternativnich zdtivodnénti. Jinym je
rozpor svétl teorie a praxe, diky némuZ nema nartist vyznamu lidskych préav v praxi adekvatni
pandéan v oblasti jejich teoretického zdtivodriovani, a to také kviili nedtivére k metafyzickému
mysleni. Zda se mi, Ze poukazu na praxi je tfeba rozumeét tak, Ze jsou lidska prava dilezitym
néstrojem soudti ¢i nevladnich organizaci, nevylucuje to v§ak skutecnost miliont lidi Zijicich
mimo dosah ¢ehokoli, co néjaké lidska préva pripominda. Rozkvét lidskopravni praxe je tak
znacné asymetricky.

Zijeme-li v dob& pozdné moderni ¢i postmoderni, povazuje M. Hapla za podstatné pro-
zkoumant jejiho vztahu k metafyzice. Tomu je vénovéana prvni kapitola. Z riznych vymeért
toho, co postmodernou je, vybira tfi zakladni znaky: ideu plurality, odklon od metafyziky
a principidlni nejistotu. Nasledné je zkoum4 u rtiznych myslitelt. Na metafyziku nahliZeji
znacné nevlidné - je orientovand na esenci, substanci, prvni pfic¢inu, predstavuje totalitu,
statiku a nutnost, proti nimZ postmoderna vyzdvihuje pluralitu, dynamiku a nahodilost.
Nas autor si oviem nent jisty, zda postmoderni zptisob uvazovani i postmoderni spolecnost
nejsou prave jen (?) détmi blahobytu ohrozenymi ekonomickou a socialni krizi.

Druhé kapitola se vénuje pojmu lidskych prav. Navzdory rtiznosti jejich nahliZeni z per-
spektivy raznych spolecenskych véd, ale vlastné i z perspektivy pravni (pravni filosofie, platné
préavo mezinarodni a vnitrostédtni), se daji za jejich atributy povazovat aspirace na universa-
litu a odvozovéni pfimo z lidstvi. Zminéna jsou pfirozend prava jako prava neodvozena
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z pravnich fadd, nybrz naopak jsouci jejich kritickym standardem. Pozitivizaci se pfirozena
préava méni v lidska prava (zvlasté mezindrodni prévo) a v prava zdkladni (zvl4sté dstavni
pravo). Obc¢anskd prava urcuji status obcana. Snaha vnést do riiznych autorskych pojeti fad
vede M. Haplu k vytvoteni jakési tripartice prava zdkladni — lidska — pfirozend, pficemz ta
prvné zminénd jsou Cisté pozitivni, zatimco v lidskych pravech najdeme i prvky politické
ideje a pfirozenopravniho ptivodu. Stét je pfedstaven jako mozny narusitel i garant lidskych
prav, spravné je kladena otazka po existenci jeho pozitivniho zavazku vytvaret predpoklady
naplnéni negativnich svobod. N4zor o stejné hodnotnosti socidlnich, obc¢anskych a politic-
kych prav je prohlasen za dobte podloZeny, presto se vSak upozornuje na jejich odlisSnost
na pozadi referen¢ni universality. Otdzkou totiZ je, nakolik mtiZe existovat spole¢ny stan-
dard celého lidstva. Neni ostatné universalita jen velkym vypravénim, jednim z téch, jimz
se postmoderna tak trochu vysmiva? V dal$im textu je universalita (¢i universalismus)
pojednéna subtilnéji co do moznych pojeti a drovni (zvlasté relativisticky universalismus
J. Donnellyho).

Ve tfeti kapitole se pozornost soustfeduje na vztah legitimity a lidskych prav. Historicky
exkurs k Talleyrandovi, ktery byl idajné prvnim, kdo mluvil o politické legitimité, by byvalo
bylo dobré doplnit kontextem. Zatimco my legitimitu spojujeme s demokracii a lidskymi
prévy, ve Francouzské revoluci byli legitimisty obhajci dynastie a monarchie z BoZi milosti.
Obsah pojmu legitimity, tedy reference k tomu, co ospravedliiuje moc, vladu, pravo, se zménil
az béhem 19. stoleti. Instruktivné jsou odliSeny pfistupy k legitimité na vstupu a vystupu,
proceduralni a hodnotové, deskriptivni a normativni. Opét jsou pfivolani mnozi vyznamni
autofi, a to jak k témattim legitimity, tak i delegitimizace (nejen) lidskych prav. Zminime jen
N. Luhmanna, pro néjZz legitimita obndasi obecnou pfipravenost pfijmout v rdmci urcitych
hranic tolerance obsahové jesté neurc¢end rozhodnuti, nebo F Michelmana pisiciho o demo-
kratické legitimizaci lidskych prav, zatimco pro J. Wintra naopak lidska préava legitimizuji
demokracii.

Ve ctvrté kapitole pfechdzime ke zptisobim zdt@ivodiiovani lidskych prav. M. Hapla vidi
tfi typy zdtvodriovani lidskych prav: odkazem na objektivni méfitko (Biih, pfiroda, také vsak
lidska distojnost), pfistupy konsensudlni a welfaristické (lidskd prava jako nastroje dosa-
hovéni spolecensky akceptovanych ticel() a kone¢né pojeti moci a efektivity. Podrobnéji se
zabyvé pojmem konsenzus (praktické shoda, prakticky konsenzus, ve vztahu k ¢emu a kde).
Co se lidské piirozenosti tyce, ptd se, jak mtiZe zaloZit subjektivni prava (fakticita a norma-
tivita). A také pfemitd, jakého clovéka vlastné mame na mysli. Napf. kantovské poukazy na
moralni autonomii pfedpokladaji rozumovou vyspélost, a ta souvisi se schopnosti volit mezi
alternativami na zdkladé rozpoznani nasledkt. Kolik takovych lidi viddme? Anebo jde o to,
Ze je za takové chceme povaZovat? Samostatnd partie patiilidské dlistojnosti, jeZ se pravnim
konceptem stala aZ ve 20. stoleti. Figuruje bud jako zaklad lidskych préav, anebo jako jedno
z lidskych prdv, coz ma své dutsledky teoretické i praktické.

V paté kapitole je predstaven R. Rorty a jeho odmitnuti Gsili o zdtivodnéni lidskych prav.
Podle Rortyho mé vyznam rozvijet lidskopravni kulturu péstovanim citu, a nikoliv hledat jejich
zéklad. Je ostatné skepticky k né¢emu, jako je neménnd podstata a moznost jejitho nalezeni.
NezZ hledat spojujici podstatu lidskych prav, respektive lidi viibec, méa vyznam spiSe trivializo-
vat odliSnosti.

V zévéru M. Hapla podotyka, Ze zdtivodnéni lidskych prév hleddme kvtili pochybnostem
o jejich platnosti. Zddné nebylo pfijato bez vyhrad, mame se tedy ptat dale? Universalni lidské
prava povazuje za nutné metafyzickd, za objekt viry, a nikoliv dokazovéni. Neméli bychom
se ovSem obéavat oznacit lidska prava za vytvor lidi, nebot to samo nesniZuje jejich hodnotu
a uctyhodnost.
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Nemyslim, Ze M. Hapla napsal pomyslnou tecku za velkou diskusi o podstaté a zdtivod-
néni lidskych prav. Nemél ov§em ani takovou ambici. Misto toho poctivé procetl mnoho
dileZitych text(i, promyslel je, komentoval, poloZil nemalo otdzek a mnohé z nich také zod-
povédél. Urcité pomohl svym ¢tendiim zkoumanou problematiku 1épe strukturovat a také
je nasméroval k dalsim autortim. A i kdyby nic jiného, dal svou knihou najevo, Ze je s nim

v Ceské teorii prava tfeba nadéle pocitat. Co vice od diserta¢ni prace chtit?

Jan Kysela*

Tauchen Jaromir. Prace a jeji pravni regulace v Protektoratu Cechy a Morava
(1939-1945). Praha: Wolters Kluwer, 2016, 480 s.

Obséhlych monografii, které by poctivé a kompletné dokumentovaly a mapovaly vyvoj jed-
noho jasné vymezeného pravniho odvétvi v pfesné datovaném historickém obdobi, je mezi
pravnéhistorickymi publikacemi stéle spiSe poskrovnu. Jednou z vyjimek z posledni doby
je odborna kniha Prdce a jeji prdvni regulace v Protektordtu Cechy a Morava (1939-1945) od
Jaromira Tauchena, ktera vySla ve druhé poloviné roku 2016 v nakladatelstvi Wolters Kluwer.

O pravnim dualismu v obdobi protektoratu a souvisejicich vybranych otdzkach toho bylo
napsdno jiz relativné dost, zejména po roce 1989. Autofi z fad pravnich historikt se dosud
soustiedili predevsim na vefejné pravo, stdtoprdvni otdzku a organizaci verejné spravy
v protektoratu (napft. Pavel Marsdlek, Pod ochranou hdkového kriZe) ¢i na problematiku teh-
dejsiho rasového zdkonodarstvi, které proniklo na izemf protektoratu z Némecka a stalo se
nastrojem prondsledovani Zidt i na nasem tzemi (nap¥. Helena Petriiv, Zdkonné bezprdvi).

Jaromir Tauchen si vybral za pfedmét svého zkouméni pracovni prévo jako souc¢ést sou-
kromého préva. Jak zéhy zjistime, ani pracovni prévo tehdy neztstalo uSetfeno rozsdhlych
a pokiivujicich ideologickych zdsahti. Pravni regulace prace v obdobi némecké okupace
dokonce obsahovala i normy vyloZené represivni ¢i podporujici diskriminaci ¢ésti obyvatel
z diivodu jejich rasového ptivodu. Rovnéz pravni dualismus a koexistence némeckého a pro-
tektoratniho (Ceského) prava se do pracovniho prava na tizemi protektoratu vletech 1939 az
1945 silné promitaly.

Monografie o vice nez Ctyfi sta padesati stranéch je postavena pfedevsim na archivnich
zdrojich, edicich archivnich materiali, dobovych pramenech prava, memodrech a dobovém
tisku a spiSe jen doplrikové na sekundérni literatufe. Hned v tivodu je proto tfeba vyzdvih-
nout a ocenit, Ze kniha pfin4si fakta a poznatky z velké ¢asti dosud nepublikované. Autor je
ziskal vlastnim rozsdhlym archivnim vyzkumem. Hlavni text dopliiuje témér na kazdé stran-
ce bohatym a peclivé zpracovanym poznadmkovym apardtem a odkazy na zdroje. V tomto
smeéru se jednd o dilo vskutku prikopnické.

Na koncep¢nim pojeti i findlnim zpracovani knihy je zfejmé, Ze autor je zkuSeny publi-
kujici pravni historik se zaméfenim na némecké a rakouské pravni déjiny s téZistém v his-
torickém obdobi nacionélniho socialismu a rovnéz na déjiny Némcu v ceskych zemich.
Jaromir Tauchen ptisobi jako odborny asistent na katedfe déjin statu a prava brnénské prav-
nické fakulty. Vydana monografie neni prvnim dokladem jeho erudice v oboru a kompetence
v daném tématu. Publikoval jiz vice odbornych textt, ve kterych se vénoval mimo jiné vyvoji

* Doc.JUDr. Jan Kysela, Ph.D., Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze a Kancelaf Sendtu. E-mail: kyselaj@
prf.cuni.cz.
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