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ZAKLADNI PROBLEMY PRAVNI RECEPCE

Ernst A. Kramer*

Abstrakt: Autor se zabyvd fenoménem, ktery ac v nékterych obdobich byl popirdn, hraje v déjindch vyvoje
soukromého prdva v Evropé zcela zdsadni tilohu. Jde o prdvni recepci a jeji produkty, které se modernim
Jjazykem nazyvaji transplantdty. Jde o prebirdni bud celych prdvnich sektoril, zejména obcanskoprdvnich
kodexti, nebo jenom nékterych prdvnich institutil, pripadné jiz kodifikované tipravy urcitych procesti ¢i ryze
»technickych* instrumentil. Dosud bylo v germdnském prdvnim okruhu povaZovdno za recepci prevzeti
fimského prdva, jako proces jeho vyvoje do formdtu ius commune pak do vytvoru pandektistii v 19. stoleti.
Soucasné vsak se prdvé v tomto okruhu moznost recepce kritizovala jako metoda nevhodnd. V soucasné
dobé je otdzka transplantace, jejich moznosti, metod a vyvoje transplantovanych fenoménii predmétem
v podistaté celosvétové diskuse. Proti transplantaci, respektive recepci se namitd, Ze tipravy, respektive prdvni
instituty vyvinuté v urcitém sociopolitickém prostiedi nemohou fungovat za jinych spolecenskych podminek.
Praxe vsak tuto ndamitku vyvract, nebot zejména kodifikace obcanského prdva v mnoha zemich je ukdzkou
tispésné koexistence prdvnich institutii prevzatych z riiznych prdvnich rddi. Ddle se autor zabyvd diivody
mluvici ve prospéch prdvni recepce, kterymi jsou predevsim efektivita prevzeti néceho funkcniho oproti
vyvijeni vlastnich, mnohdy spornych projektii. Fungovdni americkych institutii v oblasti zejména hos-
poddriského prdva jsou toho diikazem. Autor pak rozezndvd nékolik typii recepct, k nimz radi predevsim
prevzeti celych legislativnich celkii, jakymi jsou napriklad prevzeti Svycarského obcanského zdkoniku
aobligacniho prdva v Turecku, némeckého obchodniho zdkoniku v Rakousku a dalSich. V téchto pripadech
se mnohdy jednd o zcela nahodily vybeér prebiranych legislativnich titvarti, nékdy jde o oktrojované prevzeti.
Jinym typem je prevzeti jen nékterych institutii ¢i jenom jejich Cdsti jakymi jsou napriklad prevzeti culpa in
contrahendo do italského obcanského zdkoniku apod. Prebiraji se viak i ndzory védy, které jsou recipovdny
i vjudikature jinych stdtil. Prikladem je uceni o odpovédnosti za diivéru vyvinuté profesorem Canarisem
a prevzaté Svycarskym Nejvyssim soudem. Prebirdny jsou i nékteré instituty vyvinuté v tzv. soft law, jakymi
Jjsou americké Restatements do opét projektu soft law, jako napriklad jsou PICC nebo PECL prebirdni téchto
modelovych zdkonii do zdkonoddrstvi. Dalsi vyvoj transplantdtii je mnohdy odlisny od vyvoje v jejich
ptivodnich materskych prdvnich rddech. Klicovd otdzka je pritom, zda se tyto transplantdty maji vyklddat
autonomneé, tj. ve smyslu pravniho rddu, do kterého byly prevzaty, anebo se drzet dosavadni judikatury
materské jurisprudence.

Klicovd slova: prdvni recepce, transplantace prdva, prdvni transplantdty, argumenty pro a proti pravni
recepci, efektivita, metody recepce, vyvoj transplantdtii v novém prostredi

UvoD

Hovofi-li némecky mluvici pravnik o ,recepci, rozumi tim, a to i dnes, jedinecny
proces zaznamenany intenzivnim zkouméanim globdlniho pfevzeti myslenkového
bohatstvi fimského prava v kontinentalni Evropé, poc¢inaje znovuobjevenim rfimského
prava a epochou gloséatorti ptisobicich na severoitalskych pravnickych fakultach od
12. stoleti a prozatimné koncici prevazné praktickym vyvojem ius commune a usus

modernus pandectarum v mnoha oblastech Evropy.! Aktualni recepce zahrani¢nich

* Prof. Dr. iur. Dr. h.c. Ernst A. Kramer patii mezi nejpfednéjsi evropské civilisty. Jeho knihy o metodologii préva,
uzavirdni smlouvy, omylu a dalsi jsou povazovany za klasickd dila evropského soukromého prava. Ernst
Kramer je profesor emeritus Pravnické fakulty Univerzity v Basileji. Jde o text, ktery autor opatfil pozndm-
kami a ktery prednesl vlednu na univerzité v Innsbrucku a v inoru 2016 na univerzité v Praze (na féru CPK).
Forma predndsky je zachovana. Poznamkovy aparat si ne¢ini narok na tplnost, zejména s prihlédnutim
k ve svété probihajici diskusi. Prelozil Lubos Tichy za pfispéni Katefiny DZbankové.

I K ,praktické recepci“ v némecké soukromopravni historii viz WIEACKER, E Privatgeschichte der Neuzeit.
2. vydani. Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1967, s. 124 an.
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pravnich pramenti jsou naproti tomu jizZ dlouhou dobu pfedmétem analyz pouze jako
dil¢i témata.2 PreloZeno do nérodné statniho pradvniho paradigmatu, jevilo se doméci
prévo, jak na to pfiznacné upozornuji Janssen a Schulze3, jako , hermeticky uzavreny kos-
mos, ktery s vyjimkou nékolika casto rusivé chdpanych meteorii existuje autarktné uza-
vien viici dalsim svétiim“. Toto pojeti se ovSiem zménilo aZ v druhé poloviné 20. stoleti;
v némecky mluvici oblasti pfedevs§im skrze prispévky Ernsta E. Hirsche,4 Imre Zajtaye5
a Maxe Rheinsteina,$ v anglicky mluvicim diskurzu prostfednictvim ndpadného tivodu
do metaforicky znéjiciho , legal transplant“ skrze dvé soucasné vydané studie (1974),
a to Otto Kahn-Freundem? a Alanem Watsonems. Od té doby je téma legal transplants
k nezastaveni; diskuse vedena v celém svété se projevuje stdle rostouci lavinou sotva
prehlédnutelného poctu publikaci. Zejména v Evropé je tato zdsadni zména podporo-
vana okolnosti, Ze se v disledku kolapsu socialistickych rezimt vychodni Evropy proje-
vuje mimoradné silny hlad po pravnich normdch, ktery by nemohl byt zvladnut pouze
recepci starych kodext.9 O tehdejsim paradigmatu hermeticky uzavienych narodnich
pravnich fadi nemtze tedy byt jiz del$i dobu fe¢. Na mnoha mistech lze ¢ist o proniké-
ni, asimilacich, preshranic¢nich fertilizacich, kontaminacich'0 a podobné. Pro Watsona,
ktery zastaval nejucinnéji myslenku legal transplants, je prevzeti ciziho pravniho mysleni

2 Srov. v8ak jiz v roce 1938 publikaci Roscoe Pounda. POUND, R. The Formative Era of American Law. Boston:
Little, Brown & Co, 1938, s. 94: ,,History of a system of law is largely a history of borrowing of legal materials
from other legal systems and of assimilation of materials from outside of the law* (citovano podle REHM, G.
Rechtstransplantate als Instrument der Rechtsreform und —transformation. Rabels Zeitschrift fiir auslindi-
sches und internationales Privatrecht. 2008, Vol. 72, s. 4; k recepci a asimilaci ciziho prava srov. téZ publikaci
z roku 1938: SCHWARZ, A. B. In: LAMBERT, E. et al. Introduction a l'étude du droit comparé. Récueil d’Etudes
en l'honneur d’Eduard Lambert. Paris: Sirey, 1938, s. 581 an.

3 JANSSEN, A. - SCHULZE, R. Legal Cultures and Legal Transplants in Germany. European Review of Private Law.
2011, No. 2, s. 225.

4 Recepce ciziho prava jako socidlni proces, viz HIRSCH, E. Das Recht im sozialen Ordnungsgefliige. Beitréiige

zur Rechtssoziologie. Berlin: Duncker und Humblot, 1966, s. 89 an.

ZAJTAY, L. Die Rezeption fremder Rechte und die Rechtsvergleichung. Archiv fiir die civilistische Praxis. 1958,

Bd. 156, H. 5, s. 361 an.

RHEINSTEIN, M. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung. Miinchen: C. H. Beck, 1974, s. 124 an.

KAHN-FREUND, O. On Uses and Misuses of Comparative Law. The Modern Law Review. 1974,Vol. 37,No. 1,s. 5.

WATSON, A. Legal Transplants. An Approach to Comparative Law. Athens — Georgia: University of Georgia,

1974, 2. vydani 1993.

9 REHBINDER, M. Einfiihrung in die Rechtswissenschaft. 8. vydani. Berlin: Walter de Gruyter, 1995, s. 55, ktery
uvadi, Ze: byl zhroucenim vychodniho bloku v dosavadnich socialistickych stdtech zahdjen svétoveé nejrozsdh-
lejsi proces recepce”. Dédle o tomtéz FADE, M. NM. 1993, 639 an.; AJANI, G. By Chance and Prestige: Legal Trans-
plants in Russia and Eastern Europe. The American Journal of Comparative Law. 1995, Vol. 43, No. 1, s. 93 an.;
BERKOWITZ, D.-PISTOR, K. - RICHARD, J.-E The Transplant Effect. The American Journal of Comparative Law.
2003, Vol. 51, No. 1, s. 164; JESSEL-HOLST, C. - KULMS, R. -TRUNK, A. (eds). Private Law in Easten Europe —
Autonomous Development or legal Transplants? Tibingen: Mohr Siebeck, 2010; KURZYNSKY, J. - SINGER, L.
(eds). Transformation durch Rezeption? Moglichkeiten und Grenzen des Rechtstransfers am Beispiel der Zivil-
rechtsformen im Kaukasus und in Zentralasien. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2014. Napt. CHANTURIA, L. Recht
und Transformation: Rechtliche Zusammenarbeit aus der Sicht eines rezipierenden Landes. Rabels Zeitschrift
fiir ausldndisches und internationales Privatrecht. 2008, Bd. 72, H. 1, s. 114 an.

10 Shrnujicim zptisobem viz AUBY, J.-B. Globalisation, le droit et L'Etat. Paris: Montchrétien, 2003, s. 131:,,Le droit
comparé devient analyse des influences entre les systemes juridiques. Il est de plus en plus capital de comprendre
comment ils s'interpénetrent, comment se produisent entre eux |[...] de phénomenes de transplantation juridi-
que, de ‘crossfertilisation”: comment, en d'autres termes, se déroulent ces rencontres multiples entre le systémes
Juridiques que la globalisation suscite. SCHACHERREITER, J. Das Verhédngnis von Ethnozentrismus und Kultur-
relativismus in der Rechtsvergleichung. Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privatrecht.
2013, Vol. 77, No. 295, mluvi o ,hybridizaci“ pravnich systému.
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vlibec nejdtleZitéjsim faktorem vyvoje prava. ,Law develops mainly by borrowing.“1!
(,Pravo se rozviji zejména ptij¢ovanim.“) Vyzkum a prdvni komparace pro néj znamena
totéz jako analyza téchto procest vyptijcovani. ,Comparative Law is a study of the legal
borrowings or transplants that can and should be made.“12 (,Srovnavaci pravo je vyzku-
mem pravnich vyptjcek nebo transplantétd, ktery je tieba délat.)

I kdyz absolutizujeme faktor evoluce, nemuize byt pravni recepce na samotném pocat-
ku, nebot nékdy totizZ musi byt rozvinuta vlastni myslenka, naptiklad takovd, abychom
uvedli priklad, Ze s. 1. 0. jakoZto préavni konstrukt byl ,vynalezen roku 1892 v Némecku, 13
a ackoliv koncepce pravnich transplantatt (legal transplants) se musi branit proti zcela
zdsadnim ndmitkdm,4 Ize se dobrat poznani, Ze pravni recepce, tedy pravni imitace,
hraji vedle pravnich inovaci ve vyvoji nasich pravnich fadi!5 skute¢né zcela eminentni
roli. Ve prospéch tohoto nazoru mluvi jiz zcela banalni tivaha, Ze totiz by nebylo pfilis
inteligentni znovu a znovu vynalézat kolo. V tomto smyslu se vyslovil jiz i Jhering!6 takto:
»Nikdo prece nebude prindset néco zdaleka, co existuje jiz ddvno doma, ale jenom bldzen
to bude odmitat z toho diivodu, protoze prece chce mit néco nového — ciziho“. Dtlikaz, Ze
napodobovéni je ekonomicky efektivni, je zfejmé i v pozadi uceni Aristotela,!” podle
kterého mimesis je ¢lovéku vrozenym pudem a —jak mtiZe byt dnes jen dodatecné fece-
no - predstavuje podstatny antropologicky kulturni faktor, ale predev§im pricinu trans-
kulturni evoluce.18

11 WATSON, A. The Making of the Civil Law. Harvard University Press, 1981, s. 83; WATSON, A. Legal Origins and
Legal Change. London: Hambledon Press, 1995, s. 73: ,,Borrowing from another system is the most common
form of legal change*.

12 WATSON, A. In: SCHLESINGER, R.-B. - BAADE, H. W. - HERZOG, P. E. -WISE, E. M. (eds). Comparative Law —
Cases, Text, Materials. 6. vydani. New York: Foundation Press, 1998, s. 13 an.; citovano podle DU PLESSIS, J.
In: REIMANN, M. - ZIMMERMANN, R. (eds). The Oxford Handbook of Comparative Law. Oxford University
Press, 2006, s. 487.

13 ANNOFE S. heslo:, spolecnost s ru¢enim omezenym* (Gesellschaft mit beschréinkter Haftung). In: BASEDOW, J. —
HOPT, K. J. - ZIMMERMANN, R. (eds). Handworterbuch des europdischen Privatrecht. sv. L. Tiibingen: Mohr
Siebeck, 2009, s. 729: ,,spolecnost s rucenim omezenym je umely vytvor zdkonoddrce z roku 1892 bez historického
a prdvné srovndvaciho vzoru*; k vyvoji s. . 0. v Evropé a na svété viz LUTTER, M. Festschrift 100 Jahre GmbH.
K6ln: Schmidt, 1992, s. 49 an.

14 Viz nize kapitola 1.1.

15 7¥ejmé trefné ORUCU, E. Law as Transposition. International and Comparative Law Quarterly. 2002, Vol. 51,
No. 2, s. 216: ,,the amount of innovations is small and borrowing and imitation is of central importance in
understanding the course of legal change*; a ddle SACCO, R. Legal Formants: A Dynamic Approach to Compa-
rative Law. The American Journal of Comparative Law. 1991, Vol. 39, s. 397: ,the Birth of a rule or institution
is rarer phenomenon then its imitation*.

16 VON JHERING, R. citovano podle RABEL, E. Aufgabe und Notwendigkeit der Rechtsvergleichung. 1924; Reprint
in: RABEL, E. Gesammelte Aufscitze. Bd. I1I: Arbeiten zur Rechtsvergleichung und zur Rechtsvereinheitlichung
1919-1954. 1967, s. 9. Kratce a jasné pise WATSON A. (cit. podle BAKARDJIEVA ENGELBREKT, A. Economic
and Legal Discourses on Legal Transplants: Lost in Translation? Scandinavian Studies in Law. 2015, Vol. 60,
s. 116, pozn. €. 23): ,,Borrowing is much easier than thinking. It saves time and effort".

17 ARISTOTELES. Poetik. kap. 4, 1448b 5 an. Napodobovani je , édst jeho chovdni, které je ¢lovéku pfirozené*.
Praveé tim se odlisuje ,,clovék od ostatnich Zivocichii, ze md nejvétsi schopnost napodobovdni; tézZ jeho prvni
kriicky ¢ini v diisledku napodobeni“.

18 K recepci jakoZto obecnému kulturnimu fenoménu viz WIEACKER, E Privatgeschichte der Neuzeit, s. 125:
»recepce kulturnich prvki, které clovék sam nevytvoril, je jenom jedna z jevovych forem existujicich z kulturnich
evropskych statkii, na kterych existence lidstva spocivd*, srovnej téZ STOLLEIS, M. Transfer normativer Ord-
nungen — Baumaterial fiir junge Nationalstaaten. Rechtsgeschichte. 2012, Vol. 20, s. 76: , preddvdni a prebirdni
textil a prdavnich textit by melo byt chdpdno jako normdini pripady kulturni vymény tak jako lidé, zvirata

NG

a rostliny putuji po celém sveté“.
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Proto nemitiZe prekvapit, Ze pravni recepce z hlediska historicko-pravniho existovaly
vZdy a v8ude. BudiZ jen pfipomenuto vypravéni o tom, Ze Rimané, kdyZ pfipravovali
Zakon dvandcti tabuli v roce 451 pred Kristem, vyslali do Athén delegaci, kter4 se méla
nechat inspirovat zakonoddarstvim Soléna.19 Periklés ve své zndmé reci nad padlymi
v peloponéské véalce20 vyslovné a hrdé zdtraznil vyjimecny charakter okolnosti, ze Athé-
ny maji tstavu, kterou zdkonoddarstvi jinych statli nenapodobuje. Michele Graziadei2!
poukdazal nedavno na globdlni prebirdni ¢inského prava v Japonsku (jiZ od 8. stoleti po
Kristu), stejné jako na znacné rozsiteni islamského prava v Asii a v Africe.2?

Jiz téchto mélo Givodnich pozndmek by mélo ukazat, Ze problém pravni recepce je
skute¢nym ,velkym pravnickym tématem“,23 které v ramci prednasky mtiZe byt pojedna-
no pouze stru¢né a nedokonale. Budiz jen zminény nékteré hlavni teoretické problémy
z perspektivy civilisty, ktery si je védom toho, Ze pred historiky nebo pravnimi sociology,
avsak i zastupci jinych pravnickych odvétvi, by mél svijj referat podstatnym zptisobem
doplnit.

1. JSOU PRAVNI RECEPCE VUBEC MOZNE?
1.1 Zaklady

Jak jiz bylo naznaceno, je moznost a pfirozené tedy i relevance pravnich recepci vzdor
protikladnym dtikaztim zdaleka neprekrocena. Vychodiskem tohoto stanoviska je argu-
ment, Ze pravo je se spolecnosti, jeZ je obklopuje, s jeji kulturou a ekonomii natolik
spojeno, Ze neni mozné ho - jako v pfipadé fresky — odpoutat od tohoto zdkladu24
a ,presadit” je na jiné misto. V tomto smyslu se mluvi o zrcadlovych teoriich préva.2s

»Nothing in the law", pise William Ewald,?6 americky komparatista, ,is autonomous;
rather law is molded by [economy and society]“. Tato zrcadlova teorie prava neni pfiro-
zen€ novd; jak znadmo jiz Montesquieu?? soudil, Ze , politické a obcanskoprdvni zdkony

19 Viz misto dal$ich autortt WIEACKER, E Rémische Rechtsgeschichte, Bd. 1: Einleitung, Quellenkunde, Friezeit
und Republik. 1981, s. 288.

20 Reprodukovano v THUKYDIDES. Geschichte des pelloponesischen Krieges. 11. kniha, ¢. 37.

21 In: REIMANN, M. — ZIMMERMANN, R. The Oxford Handbook of Comparative Law, pozn. ¢. 1211, s. 44 an.
Ohledné prevzeti ¢inského prava v Japonsku téz KISCHEL, U. Rechtsvergleichung. Miinchen: C. H. Beck, 2015,
§9, N137.

22 1.ze uvadét mnohé dalsi pravnéhistorické dikazy o svétové rozsifeném fenoménu pravni recepce. K tZas-
nému rozsiteni litbeckého prava ve stfedovéku po celém tizemi Baltického mofe viz STOLLEIS, M. Transfer
normativer Ordnungen — Baumaterial fiir junge Nationalstaaten. Rechtsgeschichte. 2012, Vol. 20, s. 73, zde
téZ velmi podrobné o procesu recepce préava v jihovychodni Evropé v 19. stoleti.

23 Viz STARCK, CH. In: Jahrbuch der Akademie der Wissenschaften zur Géttingen. 2009, s. 377.

24 Obdobny stav popsdn DRUERY, J. N. Der Kodex des Gespréichs. Was die Sprechaktlehre der Juristen zu sagen hat.
2015, s. 199: v pripadé legal transplants nejde vzdor terminologii o to, Ze si ¢lovék cizi pravo postavi jako
sochu ,do zahrady*“.

25 Tento pojem zavedl EWALD, W. The Logic of Legal Transplants. The American Journal of Comparative Law. 1995,
Vol. 43, s. 492 an.; v soucasné dobé je pouzivan i cizojazycnymi komparatisty: viz napt. WENDEHORST, CH.
In: JEHLE, J.-M. - LIPP, V. -YAMANAKA, K. (eds). Rezeption und Reform in japanischen und deutschen Recht.
Gottingen, 2008, s. 25; MULLER-CHEN, M. - MULLER, CH. —~-WIDMER LUCHINGER, C. Comparative Private
Law. Ziirich: - St. Gallen: Dike Verlag AG, 2015, marg. ¢. 260.

26 EWALD, W. Comparative Jurisprudence (II): The Logic of Legal Transplants. The American Journal of Compa-
rative Law. 1995, Vol. 43, No. 4, s. 493. Slova, jeZ se nachazeji v hranatych zavorkach (,Economic*, ,Society*),
jsou W. Ewaldem oznacovéna jako kracené inicialy.
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kaZdého ndroda by musely byt vlastni lidu, pro néjz byly vytvoreny”, Ze ,que c'est un grand
hasard si celles d’'une nation peuvent convenir a une autre(,je velkym rizikem, ze zdkony
jednoho néroda se mohou hodit i ndrodu druhému®). Nejznamé;jsi soucasny reprezen-
tant teze zasadni nepienositelnosti prdvnich norem je kanadsky komparatista Pierre
Legrand, ¢inny v PafiZi, jenz ve svych mnoha dilech zast4va tezi nemoznosti pravnich
transplantat(,2¢ velmi zndmou pravé kvili urc¢itému piehanéni. Jelikoz celd , kultura“
spolecnosti vychdzi ze zdkladni normy, ktera by méla byt transplantovdna a brana v potaz,
pokud chceme pochopit jeji smysl, znamena to ve svém disledku: ,,all that was displaced
from the one jurisdiction to the other was a menaningless form of words“.29

Jak 1ze hodnotit tuto namitku? Spravné je vychodisko, podle kterého pravnim normam
nendlezi autonomni existence, kterd je nezavisld na spolecnosti a kultute, které jsou
jejimi nositeli. Nespravna je naproti tomu predstava, jez je vlastni zastaralému modelu,
jenz spojuje spolecnost a kulturu s pfisné vymezenym teritoriem statu a toto zazemi se
udajné méni na hranici kazdé jurisdikce.30 Vychazime-li z dnesniho jadra Evropy, je tfeba
konstatovat, Ze zde usedli obcané Ziji v kulturné relativné homogenizované, vysoce tech-
nizované, zasadné na trzni hospodarstvi orientované primyslové spole¢nosti. Pro¢ by
meéla byt transpozice pravnich pravidel v takto globalizované oblasti od poc¢atku nemozna?
Tim spiSe, uvadzime-li, Ze — jak to bude vzapéti jesté ilustrovano — jde zpravidla o trans-
formaci, ktera je prizptisobend novému kontextu.3!

Prave fecené vsak neznamend, Ze — podivame-li se na véci pozornéji — vzdor veskeré
konvergenci spolecenskych rdmcovych podminek existuji nadale vyznamné pravni roz-
dily. Tyto rozdily jsou, jak o tom bude jesté fe¢,32 ¢dstecné podminény rtiznymi spole-
¢ensko-kulturnimi predporozumeénimi; z¢asti jsou zde zavazné jesté hluboce zakore-
néné vnitropravni rozdily v pravni struktufe,3? pfedevsim rozdilné koncepce pravnich
prament a rozdilna metodickd pravidla. Z téchto divergenci bezprostfedné vyplyv4, Ze
v mezinarodnim odborném diskurzu etablovana metafora o pravnich transplantatech

27 MONTESQUIEU, CH. L. De I'ésprit des lois. 1748. kniha I, kap. 3; k tomu pak REHM, G. Rechtstransplantate
als Instrument der Rechtsreform und -transformation, s. 13 an.

28 K, impossibility of legal transplants“viz Legrandiv lanek LEGRAND, P. The Impossibility of ,Legal Transplants‘.
Maastricht Journal of European and Comparative Law. 1997, Vol. 4, s. 11 an.

29 LEGRAND, P. In: NELKEN, D. - FEEST, J. (eds). Adapting Legal Cultures. Oxford: Hart Pulishing, 2001, s. 63.

30 Stejné (a to proti Legrandovi) TEUBNER, G. Legal Irritants. Good Faith in British Law or How Unifying Law
Ends Up in New Divergencies. The Modern Law Review. 1998, Vol. 61, s. 15 an.: ,,The primary unit is no longer
the nation which expresses its unique spirit in a law of its own as a cultural experience which cannot be shared
by other nations with different cultural traditions [...]. And globalising processes have created one world-wide
network of legal communications which downgrades the laws of the national states to mere regional parts of this
network which are in close communication with each other*, podobné tézZ DU PLESSIS, J. In: REIMANN, M. -
ZIMMERMANN, R. (eds). The Oxford Handbook of Comparative Law, s. 488; REHM, G. Rechtstransplantate
als Instrument der Rechtsreform und —transformation, s. 32; KNIEPER, R. Moglichkeiten und Grenzen der
Verpflanzbarkeit von Recht. Rabels Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht. 2008, 72,
Nr. 1, s. 104.

31 Spréavné zduraziuje KISCHEL, U. Rechtsvergleichung, s. 66, Ze P. Legrand vychazi ve své tezi o nemoznosti
z a propos nerealistického obrazu nemeénitelného pravniho transplantatu, jde tedy o nedorozumeéni, které
bylo vyprovokovéno A. Watsonem (srov. téZ v pozn. €. 37 an.).

32 Viz niZe kapitola 1.2.

33 K rozdilné ,structure of legal system* (struktufe pravnich systému) jakoZto podstatnému argumentu pro
¢lenéni pravnich systémii René Davida. DAVID, R. Structure and Division of the Law (kap. 2). In: Internati-
onal Encyclopedia of Comparative Law. Sv. I1. 1994, napft. v pozn. €. 4 an.; srov. téZ DAVID, R. - GRASMANN,
G. Einfiihrung in die grossen Rechtssysteme der Gegenwart. 2. vydani. Miinchen: C. H. Beck, 1988, s. 50 an.
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je skute¢né myln4, a nelze ji proto chédpat doslova:34 transplantace znamend zdsadné
nedotceny pienos urcité casti jednoho organismu do organismu jiného. O takovy prenos
vSak v pfipadé pravni recepce z dGivodt praveé zminénych a v konkrétnim pripadeé rizné
z&vaznych zpravidla nejde.3> Recipovana normativni ¢ast musi totiZ byt pfizptisobena
novému kontextu; tato ¢ést, o niz se jeSté zminime,36 je z divodu nového kontextu ¢asto
rizné interpretovdna a déle rozvijena. To znamena: nejde zpravidla o vlastni transplan-
taci, nybrZ o kulturnépravni adaptaci, a tim asimilaci do nového pravniho fadu.3” To vie
Watson, protagonista paradigmatu transplantace, ktery vychézi z predstavy dalekosahlé
autonomie forméalnich pravnich struktur a ktery tvrdi, Ze legal transplants38 jsou v zasa-
dé socially easy,3® podcenil.

Terminologicky nelze proti metafore ,transplantace“ v mezinarodni anglictiné vedené
diskusi zfejmé nic namitat; ten kdo ji pouzivé, mél by si vSak byt védom toho, Ze sugeruje
nerealisticky obraz préavnich recepci. V némecky mluvici oblasti nemluvi nic proti tomu
hovofit nadale o, recepci“,*0 protoze pro recepci — jak v némecké, tak v anglické litera-
tufe (viz vyraz ,pravni transfer”) — je lhostejné, zda recipované (transferované) ma byt
prevzato v nezménéné podobé, anebo pouze v urcité adaptované formé.4

1.2 Konkretizace

Relativni kulturni (hospodéisk4, socidlni) homogenita, kterd jiZ byla popsdna na pfi-
kladu stfedni Evropy a ktera je obecné predpokladem tispésného dovozu prava, pfiro-
zen€ zvyhodiiuje tento import#2 zejména v oblastech soukromého préva, jez maji vztah
k hospodafistvi (zdvazkové pravo, pravo obchodnich spole¢nosti, soutéZni pravo).43

34 Stejné TEUBNER, G. Legal Irritants. Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends Up in New Divergen-
cies, s. 11 an.; ORUCU, E. Law as Transposition, s. 205; srov. téz DU PLESSIS, J. In: REIMANN, M. - ZIMMER-
MANN, R. (eds). The Oxford Handbook of Comparative Law, s. 488.

35 Jesté rozhodnéji STOLLEIS, M. Transfer normativer Ordnungen — Baumaterial fiir junge Nationalstaaten, s. 76:
»Zddny objekt transferu nepreZije transfer nezménén*.

36 Viz niZe kapitola 4.

37 0 pomalém procesu amalgamace s ohledem na recipované pravo mluvi v sou¢asné dobé FOLJANTY, L.
Rechtstransfer als kulturelle Ubersetzung. KritV. 2015, Vol. 98, No. 2, s. 92.

38 WATSON, A. Legal Transplants. An Approach to Comparative Law, s. 95; téZ WATSON, A. Legal Transplants
and Law Reform. The Law Quarterly Review. 1967, Vol. 92, s. 79; ,Successful borrowing could be achieved even
when nothing was known of the political, social or economic context of the foreign law".

39 Rozsahlou kritikou p¥ispél TEUBNER, G. Legal Irritants. Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends
Up in New Divergencies. The Modern Law Review. 1998, Vol. 61, s. 15 an.

40 Jiny nazor viz FOLJANTY, L. Rechistransfer als kulturelle Ubersetzung, s. 94: vyraz ,recepce“ se zaslouzil
o transfer prava v disledku svych pravné historickych konotaci.

41 X otazce terminologie viz tézZ ORUCU, E. Law as Transposition, s. 205 an. Navrhuje pojem pievzaty z teorie
hudby ,transpozice®, protoze vyjadfuje, Ze recipované pravo bylo pfevzato v pfeneseném slova smyslu;
FOLJANTY, L. Rechtstransfer als kulturelle Ubersetzung, s. 94 an.; chce mluvit o ,pfekladu®, protoZe prenasené
pravo obdobné jako cizojazycny text musi byt preloZen do jazyka pfebiraného pravniho fddu. Obraz je svym
zptsobem jemny, jakoZto terminologie pro vhodny prévni recepéni proces a jako preklad se zfejmé neosvédcuje.

42 Srov. napf. DU PLESSIS, J. In: REIMANN, M. — ZIMMERMANN, R. (eds). The Oxford Handbook of Comparative
Law, s. 488; ,, The more foreign the new cultural environment [...], the greater the possibility that a rule will lose
its meaning in such a new environment.“

43 KAHN-FREUND, O. On Uses and Misuses of Comparative Law, s. 12 an., rozliSoval mezi ,mechanical“ (mecha-
nickymi) pravnimi oblastmi, u nichz je transplantace relativné neproblematickd, a , organic* (organickymi)
pravnimi instituty, u nichz je obtizna; EWALD, W. The Logic of Legal Transplants, s. 495, mluvi o pravnich
institutech hloubéji zakofenénych v zivoté urc¢itého statu; COTTERELL, D. In: NELKEN, D. - FEEST, J. (eds).
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To plati téZ pro byvalé socialistické staty Evropy: zatimco v obdobi pfed zhroucenim
komunismu byla pradvni vyména mezi socialistickymi staty, jez charakterizovalo plano-
vané hospodafstvi, a zemémi vyznacujicimi se trZznim hospodéfstvim z oblasti common
law a kontinentdlniho préava prakticky vyloucena, v soucasné dobé nelze o takovéto
Zelezné oponé davno hovorit. V téch oblastech soukromého prava, které jsou hospo-
déarskému pravu vzdéleny a jez jsou zc¢asti stéle jesté oznacovany jako ,cultural deeply
enbeded laws“s (tj. manZelské a rodinné pravo, téZ pravo dédické), existoval tradi¢né
podstatné mensi sklon k recepci, tedy pravnimu importu a exportu. V pripadé€, Ze se na
tomto poli pfesto uskuteciiovala recepce prostfednictvim statu s odliSnym kulturnim
zékladem, vedlo to, jak o tom svéd¢i priklad recepce Svycarského manZelského a rodin-
ného préava v Turecku,*5 k obrovskym problémtm, které — abychom zfistali v obraze
transplantacnich metafor - mohou byt oznaceny jako kulturné podminéné efekty odmi-
tani. AvSak i v téchto ,citlivych oblastech prava existuji zdkladni kulturni konvergen¢ni
procesy a v disledku toho i pravni konvergencni tendence.46 To dokazuji priklady prav-
niho postaveni nemanZelskych déti, zrovnopravnéni muZze a Zeny, problémy umélého
oplodnéni a rozsifeni pojmu manZelstvi, a to zejména v typicky katolickych zemich,
jakymi jsou Spanélsko a Irské republika.

Ve vztahu mezi kontinentalnim evropskym obcanskym pravem a pravem common law
to nebyla a neni rozdilnost hospodafskych, socidlnich a kulturnich zakladg, respektive
jakési podezdivky, ktera by mohla byt povazovéana za prekazku tispésné recepce; naopak
Ize tradi¢nim zptisobem odkézat na to, Ze to je zcela specificky vyvoj, ktery zasadnim
zptisobem odliSuje common law od kontinentélni pravni kultury, a déle specifick4 pravni
struktura common law, kterd komplikuje vzdjemné obohacovéni téchto dvou systém.
Jak to prokazal pfedevsim Reinhard Zimmermann,4” je tfeba tuto, nikoliv zanedbatelnou
prekazku, relativizovat. Ve skutecnosti je mozné prokazat celou fadu vzajemnych propo-
jeni mezi kontinentdlnim pradvem a pravem common law. Napiiklad existuje tzv. contem-
plation rule, jez se tykd odpovédnosti ze smlouvy, v rozhodnuti Hudley v. Baxendale*®
ve stiedovéké francouzské literatuie (Molinaus), kterd pak byla prostfednictvim Potiera
prevedena do Code Civil (¢l. 1150)4° a byla jako ptiklad recepce zdsady common law pre-
vzata do ¢l. 74 CISG.50 Potierovo dilo Traité des obligations, které ostatné bylo jiz v roce
1806 publikovéano v anglickém piekladu, mélo téz velky vliv na anglické pojeti omylu.5!

Adapting Legal Cultures. Oxford: Hart Publishing, 2001, s. 82, rozliSuje mezi , instrumental law* (instrumen-
talnim pravem) a ,,culturally based law" (pravem zaloZenym na kultufe).

44 TEUBNER, G. Legal Irritants. Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends Up in New Divergencies, s. 15.

45 To byvé Casto analyzovano. Plasticky vyklad viz ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung.
3. vydani. Tiibingen: Mohr Siebeck, 1996, s. 176, s dalsimi prameny.

46 K tomuto globélnimu procesu akceptace pravné politickych konceptti viz niZe kapitola 3.3.

47 JuristenZeitung. 1992, s. 15 an. TéZ tuto koncepci, Ze totiz anglické pravo je fimskym pravem jenom ovlivnéno,
je tfeba velmi relativizovat. Srov. napi. DAVID, R. - GRASMANN, G. Einfiihrung in die grossen Rechtssysteme
der Gegenwart, s. 51 an.; téZk tomu GIESEN, D. Rezeption fremder Rechte. In: Handworterbuch zur deutschen
Rechtsgeschichte. Sv. IV. Berlin, 1990, s. 997.

48 9. vyd. 341 (1854).

49 ZIMMERMANN, R. The Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition. Juta & Co., 1990, s. 829.

50 K tomu jesté déle kapitola 4.

51 K tomu DAVID, R. In: Etudes de droit civil a la mémoire de Henri Capitant. 1939, s. 145 an. Viz dalsi prameny
in: REIMANN, M. (ed.). The Reception of Continental Ideas in the Common Law World 1820-1920. Duncker &
Humboldt, 1993.
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TéZ uceni o tzv. consideration, jeZ obecné plati za jednu z nejzvlastnéjsich, ale soucasné
nejcharakteristictéjsich pravnich instituci anglického smluvniho prava,52 neni ohledné
svého ptivodu v Zddném piipadé Zddnou prazvlastni kuriozitou, nebot v jeji kolébce,
jak piSe Zimmermann,53 mliZeme najit porodni babu fimsko-kanonického ptivodu:
nepiimé uceni o kauze. Naproti tomu bylo kontinentélni ob¢anské pravo obohaceno
recepci pravnich instituci common law. Napfiklad holandsky novy obc¢ansky zdkonik
z roku 1992 zahrnul pravni instituty innocent misrepresentation a undue influence
do nauky o pravnim jednani (Cl. 44 3. knihy a ¢l. 228 6. knihy).54 Také specificky jev, pri-
znacny pro styl common law a vyuzivany jako skvély piiklad Zweigertem s K&tzem,55
tedy trust, byl prevzat do kontinentalniho zdkonodarstvi; napiiklad v Lichtenstejnskus6
a Francii,’” v Ceské republice,5s stejné jako do DCFR.% Je§té je tieba zminit témé&r epo-
chélni vliv amerického prava na kontinentalni hospodarské pravo.so

2. DUVODY PRO PRAVNI RECEPCI

Existuje cela fada diavodt pro prevzeti ciziho prava. Nasledujici piehled neni v zad-
ném piipadé tplny a rovnéz nerozliSuje systematicky mezi divody, které prevzeti ciziho
prava jako takového zapricinuji, popfipadé zvyhodiuji, a dtivody, jeZ s nimi casto tizce
souvisi a jez volbu ¢i fixaci (nebot jak bude hned ukdzano, nejedna se vzdy o volbu) urci-
tého pravniho fadu, z néhoz je pravo recipovano, podminuji nebo je alespon zvyhodniuji.

1) Recepce nespocivaji ziidka na politickém vykonu moci a jsou €asto vnuceny stétu,
ktery podlehl nebo ktery byl dobyt. Jde o tzv. oktrojované recepce — imposed transplants.s!
Existuje cela rada takovych priklad,$2 mezi nimiz je napiiklad zavedeni francouzského

52 ZIMMERMANN, R. JuristenZeitung. 1992, s. 16.

53 Ibidem.

54 K tomu viz HARTKAMBP , A. Einfithrung in das neue Niederldndische Schuldrecht: Teil I: Rechtsgeschifte und
Vertréage. Archiv fiir die civilistische Praxis. 1991, Bd. 191, H. 5, s. 401; k akceptaci principu estoppel — pro-
stfednictvim Cour de Cassation viz CUNIBERTI, G. Enhancing Judicial Reputation Through Legal Trans-
plants — Estoppel Travels to France. The American Journal of Comparative Law. 2012, Vol. 60, s. 383 an.
(s podtitulem: , Estoppel travels to France®).

55 Viz ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 71.

56 Viz ¢l. 897 an. Zakona o osobnich a obchodnich spole¢nostech (PGR) z 20. 11. 1926 (LGBI. 1926/4). K tomu
BIEDERMANN, K. Die Treuhdinderschaft des liechtensteinischen Rechts, dargestellt an ihrem Vorbild, dem Trust
des Common Law. Bern: Stampfli & Cie, 1981; pravné dogmatické a srovnavaci tivahy k trustu v LichtenStejn-
sku viz SCHURR, E A. Festschrift fiir G. H. Roth. 2011, s. 766 an.; ohledné bezmyslenkovité inklinace k anglic-
kému Trustee Act 2000 pfti vykladu lichtenstejnského trustového prava viz SCHURR, E A. In: SCHURR, E A.
(ed.). Handbuch des Vermdgensschutzes fiir Liechtenstein, Osterreich und die Schweiz. 2015, § 1 marg. ¢. 144.

57 Ptijeti nové ¢asti XIV 3. knihy Code Civil z 19. 2. 2007.

58 Viz § 1448 an. Obcanského zakoniku, ktery vstoupil v i¢innost 1. 1. 2014.

59 Kniha X o trustu. Srov. téZ Preambuli k Haagské konvenci o trustech z 1. 7. 1985: ,berouce v tivahu, ze trust,
Jjak byl vyvinut soudy Common Law a jak byl s nékterymi zménami prevzat v nékterych stdtech, je vyjimecnym
prdvnim institutem®.

60 Viz nize kapitola 2, ¢ast 5).

61 Srov. k tomu napi. RHEINSTEIN, M. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 124 an.; SACCO, R. Legal For-
mants: A Dynamic Approach to Comparative Law, s. 398; MULLER-CHEN, M. - MULLER, CH. - WIDMER
LUCHINGER, C. Comparative Private Law, marg. €. 271.

62 Samozrejmé nikoliv viak v oblasti soukromého préava. Viz napi. MILLER, R. A. A Typology of Legal Transplants.
Using Sociology, Legal History, and Argentine Examples to Explain the Transplant Process. The American
Journal of Comparative Law. 2003, Vol. 51, s. 847: ,,V oblasti tistavni existuje klasicky priklad transplantdtu,
Jjenz byl vnucen v minulosti, tedy japonskd tistava vnucend generdlem Douglasem McArthurem.
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Code Civil v oblastech dobytych Napoleonem,6 zavedeni common law nebo francouz-
ského prava ¢i jinych evropskych pravnich fadt v koloniiché4 nebo zavedeni némeckého
fisského obchodniho prava v Rakousku v souvislosti s anslusem tohoto statu.ss

2) V malych statech je to pravé omezena velikost stadtniho mechanismu, ktera ztézuje
vypracovani vlastniho pravniho fddu a voldni po vhodnych zahrani¢nich modelech.
Casto zde chybi — obdobné jako v rozvojovych zemichés — vhodné zdroje k vytvaieni
komplexni legislativy.67 Lze tedy vyjit z obecného pravidla: ¢im mensi je stat, tim vice je
zpusobily k recepci. Dobrym piikladem je soukromé pravo Lichtenstejnska,s8 jez prebira
pravo rakouské a Svycarské. Poté, co byl v tomto staté roku 1812 implantovan rakousky
ABGB, doslo na zakladé kniZeciho nafizeni z roku 1819 a t¢inného do roku 1843 k urcité
extrémni formé recepce, urcitému zptsobu ,,automatické“ recepce.s? Podle tohoto nari-
zeni mély byt novelizace provedené v Rakousku automaticky recipovany do lichtenstejn-
ského prava, aniz by bylo zapottebi urcitého pravniho aktu Lichtenstejnského knizectvi.

3) Casto je to i Casovy tlak, ktery vede k recepci. V ¢asech politickych prelom?, které
podminuji radikdlni, zdsadni pfestavbu pravniho fddu, je naléhavost ploSnych zmén
préva, kterd uptednostiuje recepci, doslova vynucena. Poté, co Kemal Atatiirk v roce
1922 vytvoril Tureckou republiku a zahdjil soucasné radikalni proces europeizace, bylo
ziejmé, Ze je tfeba bezodkladné navédzat na evropské moderni zdkonodarstvi (viz napf.
svycarsky ZGB a OR).7 Na priklad kolapsu socialistickych statti ve vychodni Evropé
v 90. letech 20. stoleti bylo jiZ poukdzano:7! Pro vystavbu mechanismi zdsadné oriento-
vanych na trzni hospodéfstvi bylo nanejvys naléhavé ukoncit ptisobeni socialistického
hospodarského préava a co nejrychleji zavést pravni predpisy predevsim v oblasti prava
spolecnosti, jez budou kompatibilni s trznim hospodarstvim.

4) Casto to jsou ekonomické oportunni tivahy, které vedou k recepci. Poté, co $vycar-
sky lid v roce 1992 odmitl pfistoupeni k evropskému hospodéiskému prostoru, takze

63 K tomu viz prehled u ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 99 an.

64 K recepci v koloniich viz napt. SACCO, R. Legal Formants: A Dynamic Approach to Comparative Law, s. 398;
BERKOWITZ, D. — PISTOR, K. - RICHARD J.-E The Transplant Effect, s. 172. O kuriéznim piikladu kolonidlni
recepce prava se zminuje KISCHEL, U. Rechtsvergleichung, § 9, marg. €. 253: ,Nejzretelnéjsi viditelny rys
(o nizozemskych korenech indonéského prdva) se nachdzi v indonéském obcanském zdkoniku, ktery je viastné
stdle nizozemskym obcanskym zdkonikem (Burgerlijk Wetboek) z roku 1847. Evidentni problém spocivd v tom,
Ze dnes znd nizozemsky jazyk v dostatecné mire pouze velmi mdlo indonéskych prdvnikii k tomu, aby mohli
obcansky zdkonik v nizozemstiné viibec Cist.“

65 Némecky obchodni zdkonik HGB vstoupil v Gi¢innost v zemi Rakousko (,Land Osterreich) 1.3.1939, a to na
misto zru$eného rakouského obc¢anského zakoniku (ADHGB). Tato vnucend recepce vsak byla po osvobozeni
Rakouska v roce 1945 dobrovolné ponechdna v ti¢innosti.

66 Srov. MILLER, R. A. A Typology of Legal Transplants. Using Sociology, Legal History, and Argentine Examples
to Explain the Transplant Process, s. 839 an.: ,,v rozvojovych zemich md vétsina diilezitych prdvnich tiprav nyni
vzdy urcity cizi prvek®; srov. jesté MILLER, R. A. A Typology of Legal Transplants. Using Sociology, Legal History,
and Argentine Examples to Explain the Transplant Process, s. 846.

67 K tomu (pod nadpisem Prdvni Zivot v malém stdté) se stéle vyplati ¢ist Gschnitzera. GSCHNITZER, E Osterrei-
chische Juristen-Zeitung. 1957, s. 36 an.

68 Vztahuje se pfedevsim na PGHR (viz vySe pozn. €. 56).

69V jednotlivostech BERGER, E. (ed.). Eine Zivilrechtsordnung fiir Liechtenstein. Die Entwiirfe des Landvogts
Joseph Schuppler. 1999, s. 37 an.

70 K tomu podrobné naposledy ATAMER, Y. M. Rezeption und Weiterentwicklung des schweizerischen Zivilge-
setzbuches in der Tiirkei. Rabels Zeitschrift fiir auslindisches und internationales Privatrecht. 2008, 72, 4, s. 731 an.;
MULLER-CHEN, M. - MULLER, CH. -WIDMER LUCHINGER, C. Comparative Private Law, marg. ¢. 439 an.

71 Viz vyse Uvod.
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neexistoval ani pravni diivod pro pfevzeti evropské acquis communitaire, byly recipo-
vany nékteré dilezité soukromopravni prameny EU v ramci tzv. , Swiss LX“reformniho
balicku,”2 pomoci - jak se o tom ponékud eufemisticky mluvi - ,,autonomni transpozice“,
pficemz ve skute¢nosti jde méné o autonomii, ale spiSe jak o tom svéd¢i v oblasti obli-
gacniho prava prevzeti rezimu odpovédnosti za vyrobek EU,” o strategii ,Evropské
harmonizace* svycarského hospodérského prava, ktera je podminéna zcela zretelnymi
zahrani¢né obchodnimi tivahami.” Transpozice zaru¢ni doby pro spotiebitelskou kupni
smlouvu v trvani dvou let do ¢lanku 210 odst. 1 OR, ktera se uskutecnila v roce 2012, spo-
¢ivé na stejné tivaze. Ovladnuti mezinarodni praxe koupé€ podniku (mergers acquisition)
prostfednictvim pojmt a termint pfedevsim amerického prava,? a to i ve statech kon-
tinentalné evropského civil law, které spociva na tradicich fimského préava, nespociva
koneckoncti v tom, Ze pfislusné smlouvy (at uz jde o bankovni ptijcky, nebo dluzni tpisy)
museji byt financovéany. ,Od urcité velikosti“ mtiZe byt tato potieba financovani, jak o tom
pise Hanno Merkt,7¢ uspokojena na mezinarodnich trzich a ,fo znamend predevsim
v Londyné nebo v New Yorku“. PoZadavky tamnich trhii a jejich tcastnikt ovliviiuji
pfirozené téZ tvorbu finan¢nich smluv. Nikoliv v posledku oc¢ekavaji tito hraci na trhu,
Ze smluvni rezim bude odpovidat ur¢itym pravnim standardim, jimz daveéruji. ,,Jenom
v pripadé dodrzeni téchto standardil Ize uspokojit potrebu financovdni na trhu.“7

5) Téz kvalita a prestiz pravniho fddu mohou byt déivodem k recepci.”8 Paul Koschaker
se sice dlirazné vyslovil proti tomu, Ze to byla vnitini kvalita fimského prava, jez pohnula
narody Evropy k tomu, aby tento prévni systém recipovali; ve skute¢nosti to je idajné
»prestiZ myslenky fimského prava“ zejména v némecké 1isi (viz ideologické oznaceni
translatio imperii), ktera dala podnét k recepci. Ze obdiv ,vysokého stupné*“ k ,juristic-
kému vzdélani“ fimskym pravem, o némz Koschaker souc¢asné mluvi,s® tedy imperium
rationis (v protikladu k ratio imperii) jiZ nemé hréat Zadnou roli, vypada ostatné tézko
pochopitelnd. Vyjimecna ,formdlni racionalita“ fimského prava, kterou popsal Max

72 X tomu napf. KRAMER, E. A. Das schweizerische Schuldrecht vor der Herausforderung des Europarechts.
Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht. 1995, H. 3, s. 502 an.

73 Ve formé zakona o odpovédnosti za skodu zptisobenou vyrobkem (Produkte Haftpflichtgesetz — PrHG) z 18. 6.
1993 (SR 221.112.944).

74 Ohledné souladu $vycarského soukromého prava s evropskym pravem viz JUNG, P. ZSR. 2010, 129, I,s. 513 an.
s dal$imi prameny; ohledné souladu hospodarského préva s pravem evropskym viz BAUDENBACHER, C.
Swiss Economic Law Facing the Challenges of International and European Law. ZSR. 2012, B. 131, H. 2,
s. 419 an.

75 Viz piiklady k terminologii nize v pozn. ¢. 134, Ohledné rozhodné smluvni praxe viz napf. BOCKLI, P. In:
TSCHANI, R. (ed.). Mergers & Acquisitions. Ziirich: Schulthess Verlag, 1998, s. 59 an.; WACHTER, G. H. M&A
Litigation. K6In: RWS Verlag, 2012.

76 MERKT, H. Angloamerikanisierung und Privatisierung der Vertragspraxis versus Européisches Vertragsrecht.
Zeitschrift fiir das gesamte Handels- und Wirtschaftsrecht. 2007, 171, s. 500. Viz téZ MILLER, R. A. A Typology
of Legal Transplants. Using Sociology, Legal History, and Argentine Examples to Explain the Transplant Process,
s. 847: ,mnoho stdtil prijalo nekolik tiprav financniho prdva z USA v diisledku poptdvky americkych investorii
po prdvni upravé, kterd by byla podobnd americké, a ddle MMF a Svétovd banka podmiriovaly poskytovdni
piijcek pravnimi reformami®. Srov. téZ niZe v pozn. €. 93.

77 MERKT, H. Angloamerikanisierung und Privatisierung der Vertragspraxis versus Europdiisches Vertragsrecht,
s. 500 an.

78 prestiz‘ motivuje napodobovdni“. Tak napt. GRAZIADEI, M. In: REIMANN, M. - ZIMMERMANN, R. The Oxford
Handbook of Comparative Law, s. 458, s dal§imi prameny.

79 KOSCHAKER, P. Europa und das Rémische Recht. Miinchen: Biederstein, 1947, s. 79 an.; s. 136.

80 Ibidem, s. 81.
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Weber,! byla ve spojeni s kanonickym myslenim o pravnickych osobachs2 podstatnym
faktorem pfi vyvoji evropské statnosti pozdniho stfedovéku. Téz globalni vyzarovéni,
které vyvinul Code civil na zdkonodarstvi 19. stoletis3 a které prekracovalo evropsky
kontinent, nelze podle Koschakeras pripisovat vnitini kvalité tohoto kodexu; Code civil

Xy P PPN

doséhl naopak takového rozsifeni, protoZe to byl zdkonik , francouzské fise, kterd , vzdor

i

svému krdtkému trvdni piisobila v myslenkdch okolniho svéta jesté dlouhd staleti, a to
»zejména v diisledlku osobnosti svého velkého cisare”. Avsak i zde, obdobné jako pfi recepci
fimského prava, je tfeba uvazovat o tom, Ze politicka a kulturni prestiz Francie a ideova
kvalita zdkladnich pravnich principti, na kterych je vystavén Code civil, jdou ruku v ruce.8
Mnohé recepce Code civil jsou nepochybné vysvétlitelné tou okolnosti, Ze vyjadril pravni
idealy nahromadéné béhem osvicenstvi tim nejprominentnéjsim zptisobem. Pravé v tom-
to smyslu oznacil Jean Carbonier Code civil za ,la véritable constitution de la France“
(skutecnou ustavu Francie).86

Ke konci 19. stoleti a az do prvni poloviny stoleti dvacatého se rozvijela némecka pan-
dektistika a na ni budujici BGB vyvijely pomoci své védeckeé prestize nikoliv nepodstatné
vyzafovani, které naslo vyraz napfiklad v ob¢anském zakoniku Recka (23. 2. 1946), jenZ
je nepochybné vyrazné poznamenan BGB.87

Podobné dalekosahlé intelektudlni viidcovstvi (intellectual leadership) jako tomu
bylo v pripadé francouzského soukromého prava v 19. stoleti, vyviji jizZ nékolik stoleti
americké soukromé a hospodarské pravo.s8 Wolfgang Wiegands® mluvi o ,,global process
of Americation”(globalni proces amerikanizace). Pfitazlivost amerického préva vycha-
z{ nikoliv v posledni fadé z jeho univerzalismu, ktery je srovnatelny se sttedovékym
ius commone. Toto vidcovstvi (leadership) spociva v tomto pripadé méné na vnitini

2 Xz

kvalité amerického prava, kterd je opravnéné z urcité casti zpochybrovéna,? jako v prvé

81 Srov. WEBER, M. Wirtschaft und Gesellschaft. Tiibingen, 1922; citace podle GEPHART, W. - HERMES, S. (eds).
Max Weber-Gesamtausgabe, dil: Wirtschaft und Gesellschaft, sv. 3. 2010, s. 493 an., 581 an.

82 Ke kanonickému pravu jako prvnimu modernimu zdpadnimu systému BERMAN, H. J. Recht und Revolution.
Die Bildung der westlichen Rechtstradition. Frankfurt: Suhrkamp, 1991, s. 327 an.; s. 337 an., a to i ve vztahu
kanonického prava k fimskému pravu.

83 Prameny napf. u RANIER], E Linfluence du code civil sur les codifications du 19e siécle: essor et déclin d'un
modele européen. In: ANDENAS, M. (ed.). Liber amicorum Guido Alpa: Private Law Beyond the National Sys-
tems. London: British Institute of International and Private Law, 2007, s. 832 an., a dale s. 837 an. téZ k ipadku
aizolaci francouzského soukromého prava od 2. poloviny 19. stoleti.

84 KOSCHAKER, P. Europa und das Rémische Recht, s. 136.

85 Stejné i ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 98.

86 Citovano podle LEQUETTE, L. Vers un code civil européen? Pouvoir. 2003, Vol. 4, No. 107, marg. ¢. 107.

87 K historickym d@ivodtim této kodifikace viz ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung,
s. 154 an. K ovlivnéni fecké kodifikace némeckym BGB viz GEORGIADES, A. Der EinfluB des deutschen BGB
auf die Entwicklung des skandinavischen Provatrechts. Archiv fiir die civilistische Praxis. 2000, 200, s. 439 an.
Znacnou pozitivni odezvu méla a md némeckd soukromopravni dogmatika nejen v sousednich stiatech
Rakousku a Svycarsku, k tomu v pozn. ¢. 98, nybrz i v Recku, v pozn. ¢. 107.

88 K tomu zejména velmi cenny piispévek MUIR WATT, H. Propos liminaires sur le prestige du modéle américain.
Archives de philosophie du droit. 2001, 45, s. 29 an.; podrobné pak k americké pravni hegemonii STURNER, R.
Privatautonomie und Wettbewerb unter der Hegemonie der anglo-amerikanischen Rechtskultur? Archiv fiir
die civilistische Praxis. 2010, 210, s. 109 an.

89 WIEGAND, W. The Reception of American Law in Europe. The American Journal of Comparative Law. 1991,
Vol. 39, No. 235.

90 7Zvlast kriticky k tomu HONSELL, H. In: FORSTMOSER, P — CRONE, H. C. - WEBER, R. H. — ZOBL, D. Der
Einfluss des europdischen Rechts auf die Schweiz, Festschrift fiir Roger Zdch zum 60. Geburstag. Schulthess
Juristiche Medien, 1999, s. 39 an.
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fadé v hegemonidlnim politickém a hospodai'ském postaveni USA. Lze tak spolu s Bern-
hardem Grossfeldem9! mluvit témér o urcitém , politickohospodarském sacim tcinku®.
Na hospodarské podnéty, které stoji v pozadi angloamerikanizace mezinarodni smluvni
praxe v oblasti mergesei acquisition, jsme jiz poukazali.’

Obdobné to plati pro americké pravo obchodnich spolec¢nosti, bankovni pravo a pravo
kapitalového trhu, dominujici ve svétovém méfitku.93 O tom, zda tato dominance bude
podporovana specifickymi vyhodami amerického common law, které vychézeji vsttic
potifebam trhu a praxi doing business (ve srovnani s kontinentalnim pravem, s jeho
abstraktni deduktivné systematickou dogmatikou) a které je charakteristické svym
induktivnim a pragmaticky vstiicnym postojem, jak to tvrdi reprezentanti tzv. hnuti
legal origins zaloZzeného americkymi ekonomy,% nebudeme na tomto misté diskutovat.

Dodatecny faktor, ktery pfispivd k atraktivité amerického prava, je v Sirokém slova
smyslu kulturniho charakteru. Americky zptisob Zivota ovliviiuje jak zndmo Zivotni styl,
a to ve svétovém meéfitku. Potud 1ze bez dalstho mluvit o ur¢itém kulturnim vidcovstvi
(cultural leadership). To se projevuje v pravu plné ve smyslu udavani sméru (agenda
settings), a to i ve smyslu etablovani globalnich pravné-politickych reformnich procesti.9
Zde je mozné uvést pouze urcitd hesla, jimiz se anglickd terminologie prosadila na celém
svété: consumer protection (ochrana spotfebitele) a s tim souvisejici nové pravni insti-
tuty deliktniho a procesniho prava, jakymi jsou napiiklad product liability (odpovéd-
nost za skodu zptisobenou vyrobkem), odpovédnost z medical malpractice (odpovéd-
nost za Skodu ve zdravotnictvi), zejména v piipadé wrongful conception (vadné poceti)
a wrongfull birth (odpovédnost za vadny porod), class action (hromadna Zaloba) atd.
K fenoménu ,spontanni recepce®, tedy k rysu soucasného mysleni se jesté vratime.%

6) Je zfejmé, Ze jsou recepce, zejména castecné recepce, ze sousednich, obdobnych

vevs

a obsahoveé zndmych pravnich radu castéjsi nez ty, jez pochézeji ze vzdalenych a obtizné

91 K tomu viz GROSSFELD, B. Macht und Ohnmacht der Rechtsvergleichung. Tiibingen: Mohr Siebeck, 1984, s. 95.

92 Viz od pozn. &. 75.

93 Recepce tzv. , business judgement rule“ve formé § 93 odst. 1 némeckého akciového zakona (AktG) je pro Drueye
(DRUEY, J.-N. Festschrift fiir Wulf Goette zum 65. Geburstag. Leinen: C. H. Beck, 2010, s. 71 an.) pfiklad jed-
notné jednosmérné transplantace amerického prava do Evropy, kterou nazyva ironicky , Transplatlantik”
Tento postup je neziidka doprovazen tlakem, ktery je jednostranné vyvijen nebo jednoduse existuje fakticky.
Viz americky Sarbanes-Oxley-Act mohli globalizovat v oblasti prava kapitdlového trhu, nebo existuji proto,
aby transplantovali pradvni normy upravujici icetni zavérky (ibidem, s. 72). K pravnim transplantattim v né-
meckém akciovém pravu viz téZ FLEISCHER, H. Legal Transplants im deutchen Aktienrecht. In: DORALT, P. —
KALSS, Z. (eds). Franz Klein — Vorreiter des modernen Aktien- und GmbH-Rechts. Wien: Manz, 2004, s. 115 an.;
v monografii VON HEIN, J. Die Rezeption US-amerikanischen Gesellschaftsrechts in Deutschland. Tibingen:
Mohr Siebeck, 2008. K osméze anglosaského konceptu ve $vycarském obchodnim prévu viz BOCKLI, P
In: VOGT, N. P. (ed.). The International Practice of Law. Liber Amicorum for Thomas Bdr und Robert Karrer.
Boston: Kluwer Law International, 1997, s. 9 an.

94 K tomu s celou fadou dalsich pramenti viz MICHAELS, R. Comparative Law by Numbers? Legal Origins Thesis,
Doing Business Reports, and the Silence of Traditional Comparative Law. The American Journal of Compa-
rative Law. 2009, Vol. 57, s. 765 an.; BAKARDJIEVA ENGELBREKT, A. Economic and Legal Discourses on Legal
Transplants: Lost in Translation?, s. 117 an.; KISCHEL, U. Rechtsvergleichung, s. 144 an. Pravni ptivod tohoto
hnuti spociva v souvislosti s koncepcemi (jez sméruji k pravni recepci) ,soutézZe pravnich rada“, kdy evropské
stéaty se snazi propagovat sviij pravni fad jako zboZi. Ohledné francouzské ,nadace pro kontinentédlni pravo*
a,svazku pro némecké pravo“ viz VOGENAUER, S. Regulatory Competition through Choice of Contract Law.
European Review of Private Law. 2013, Vol. 21, No. 1, s. 30 an.

95 K tomu podrobné WIEGAND, W. The Reception of American Law in Europe, s. 240 an.

96 Viz nize kapitola 3.3.
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pfistupnych pravnich okruhti.97 Piiklad castych recepci z némeckého soukromého prava
do rakouského a svycarského pravniho systému je toho jasnym diikazem.% Zde navic
hraje velkou roli rovnéz faktor jazyka, o némz bude vzapéti hovoieno.

7) Vedle téchto tstfednich faktort, které recepci podminuji nebo ji alespon zvyhod-
nuji, existuji méné vyznamnd hlediska, jez podminuji zptsobilost recepce z urcitého
préavniho faddu. Podstatn4 je pfitom predevsim fecend jazykova pristupnost ciziho prav-
niho fadu, z néhoZ by potencialné mohla byt recepce provddéna. Bez vyvoje latiny jako
lingua franca pravnického stavu by nebyla myslitelna recepce fimského prava. Obdobné
je tomu dnes s etablovanim anglictiny jako jazyka mezindrodniho pravniho diskursu.%
Pravni rady s malymi jazyky, jako jsou estonstina, madarstina, slovinitina nebo téZ nizo-
zemstina, jsou ve skutecnosti, pokud z téchto pravnich okruhii neexistuji anglické pre-
klady, mezindrodné bezvyznamné. Obcas hraje pfi vybéru recipovaného prava roli naho-
da. Prikladem je rozhodnuti o recepci Svycarského soukromého préava v Turecku, které
bylo tidajné odtivodnéno okolnosti, Ze tehdejsi turecky ministr spravedInosti absolvoval
ve Svycarsku svoje pravnické studium a nabyl tak presvédcent, Ze Svycarské zakony jsou
ty nejmodernéjsi a nejlepsi na svété.100 Studoval-li by v Némecku, byl by pravdépodobné
prosazoval pievzeti némeckého BGB.

3. TYPY PRAVNICH RECEPCI

3.1 Recepce typu zakonodarstvi versus zakonodarstvi

Klasicky typ recepce,!0! ktery je v mnoha dilech popisovén jako jediny piiklad tohoto
fenoménu, je recepce zédkonodarstvi jedné jurisdikce zdkonodarcem jiného pravniho
radu.102 Vyjdeme-li z této premisy, pak Ize rozliSovat jednotlivé podtypy recepce: v pripadé

97 Zavsechny pak BERKOWITZ, D. - PISTOR, K. - RICHARD, J.-E The Transplant Effect, s. 180: , Stdty, které maji
spolecnou historii, budou zndt transplantované prdvni koncepce a budou proto mit mdlo diivodii k tomu,
aby si vybraly systém, ktery méné znaji.“

98 Srov. prameny u Kramera, KRAMER, E. A. Der Einfluss des BGB auf das schweizerische und 6sterreichische
Privatrecht. Archiv fiir die civilistische Praxis. 2000, 200, s. 365 an. Nikoliv nepodstatny faktor u této rozvinuté
tendence k recepci teorii z Némecka je poukaz némeckych znalcti soukromého préva na rakouské a svycarské
katedry. Ohledné , circo lazione di professori“ve vztahu Némecko, Rakousko a Svycarsko viz bliZe ibidem,
s. 390 an.

99 Priklady pro transponovanou anglickou terminologii v mezindrodnim smluvnim styku viz niZe pozn. ¢. 134.

100 Viz ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 176, s odvolanim na HIRSCH, H. J.
Zeitschrift fiir das gesamte Handels- und Wirtschaftsrecht. 1954, 116, s. 206.

101 Nasledujici typologie vychézi z recepce ztcastnénych subjektt. Lze si viak zajisté piedstavit jinou typologii
(srov. typologie u COHN, M. Legal Transplant Chronicles: The Evolution of Unreasonableness and Proportio-
nality Review of the Administration in the United Kingdom. The American Journal of Comparative Law. 2010,
Vol. 58, s. 590 an.), napiiklad takovou, ktera se odliSuje podle svého obsahu. Podle toho Ize rozliSovat mezi
recepcemi obsahové pravnich zadani a recepci metodologickych pravidel, respektive institutt. K recepci
institutu, ktery byl vyvinut v némecké nauce a ktery se tyka teleologické redukce ve Svycarsku, viz napt.
KRAMER, E. A. Juristische Methodenlehre. 4. vydani. Miinchen: C. H. Beck, 2013, s. 227 an.; k metodologickym
procestim asimilace ve vztahu k Common Law a kontinentalniho préva viz KRAMER, E. A. Konvergenz und
Internationalisierung der juristischen Methode. In: ASSMANN, H. D. - BRUGGEMEIER, G. - SETHE, R. (eds).
Unterschiedliche Rechtskulturen — Konvergenz des Rechtsdenkens. Baden-Baden, 2001, s. 34 an.

102 Jestlize se tvaha omezi na typ recepce, bylo by mozné souhlasit s ndzorem Amstutze a Karavase
(AMSTUTZ, M. — KARAVAS, V. Rechtsgeschichte. Zu Genese und Evolution des Rechts im transnationalen
Raum. 8. svazek. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2006, s. 14 o tom, Ze pravni transplantace vychazi
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¢éastecnych recepci, které stoji v popredi, jsou prebirdny jednotlivé dily ciziho pravniho
radu, jak tomu je v pripadé prevzeti jednotlivych ustanoveni francouzského deliktniho
prava (napiiklad generélni klauzule ¢l. 1382 Code Civil) do Svycarského obligacniho préva
(Cl. 41 odst. 1 OR).103 O totalni neboli celkové recepci se hovoii tehdy, jestliZe je plosné
prevzato celé zakonodarstvi en bloc,1%4 jako tomu je v pripadé Svycarského ZGB a OR
v Turecku!0s ¢i némeckého HGB v Rakousku, 106 kde $lo o totalni recepci, jez byla jiz uve-
dena jako vnucena recepce.107 O eklektické neboli syntetické recepci lze mluvit tehdy,
jestlize kodifikace pfijima rozmanité modely a sklada je do nového mixtum compositum.108

Opréavnéné mnozi pfi recepci zahrani¢nich zdkont varuji pred jakymsi naivnim recepc-
nim diletantismem.19 Samoziejmé nelze brat v ivahu pouhy text zdkona (black-letter
arguments), aniz se reflektuje pravni kontext a predevsim konkrétni praktické zkusenosti
s takovymito recepcemi. Stojime totiz, jak popisuje Grossfeld!10 neudrzitelnost recepce
pouhych textd, stéle pfed nebezpecim prevzeti zahrani¢niho tzv. mrtvého préava a jeho

z urCité predstavy narodnich statd, kterd jiz neni aktudlni. Srov. proti tomu naznacené rozsifeni pozornosti
na smluvni praxi (déle viz kapitola 3.2), na soft law (niZe kapitola 3.2) a mezindrodni sjednoceni, respektive
harmonizaci préva (niZe kapitola 3.3).

103 K tomu BUCHER, A. In: CARONI, P. (ed.). Das Obligationenrecht 1883-1983. Berner Ringvorlesung zum Jubi-
ldum des schweizerischen Obligationenrechts. Berne — Sttutgart, 1984, s. 162 an. Kromé tohoto prikladu lze
uvést bezpocet dalsich. K ¢astecné recepci skutkové podstaty zneuZiti prava podle ¢l. 2 odst. 2 a 7 §vycar-
ského ZGB v novém Ceském obcanském zakoniku, ktery vstoupil v d¢innost 1. 1. 2014, viz TICHY, L.
Das neue ZGB fiir die Tschechische Republik - Eine kritische Skizze. Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht.
2014, s. 489.

104 K pojmu celkové recepce vizjiz ZAJTAY, I. Der Begriff der Gesamtrezeption fremder Rechte. Archiv fiir die civi-
listische Praxis. 1970, 170, s. 251 an.

105 Viz jiz vySe pozn. &. 70.

106 Viz vySe pozn. €. 65.

107 Celkova recepce némeckého soukromého prava na Dalném vychodé (Japonsko, Korea, Cina, Taiwan), v kte-

rémzto pripadé model vSak nebylo mozné jednoduse kopirovat, viz WENDEHORST, Ch. In: JEHLE, J.-M. -

LIPP, V.-YAMANAKA, K. (eds). Rezeption und Reform in japanischen und deutschen Recht. Gottingen, 2008,

s. 19 an.; k problematice Koreje a Taiwanu podrobné téZ KISCHEL, U. Rechtsvergleichung, § 9, marg. €. 153 an.,

pozn. ¢. 158 an. Krecepci ve vychodni Asii téZ SCHERMAIER, M. J. - GEPHART, W. (eds). Rezeption und Kul-

turwandel. Europdische Rechtstraditionen in Ostasien und Russland. Vittorio Kolstremann, 2016.

Ohledné eklekticky koncipovaného obcanského zédkoniku Etiopie z pera René Davida jakoZto piikladu tzv.

»syntetické recepce” viz SAND, P. H. Die Reform des &dthiopischen Erbrechts: Problematik einer synthetis-

chen Rezeption. Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privatrecht. 1969, Vol. 33, s. 413 an.;

k obecnému zédkoniku o majetku KniZectvi Cerné Hory z roku 1888, jehoZ redaktor vzal jako zaklad sche-

matickou synopsi tehdy existujicich zdkonikli (mezi jinym téZ $vycarskych kantonalnich kodext), viz

STOLLEIS, M. Transfer normativer Ordnungen — Baumaterial fiir junge Nationalstaaten s. 78 an.

Zvlastni struktura recepce existuje tehdy, jestlize v tzv. ,hybridnich pravnich fadech” (Mixed Legal System)

jsou znacné ¢asti pravniho radu prevzaty z jednoho pravniho fadu a jiné dtilezité prvky z pravniho fadu

jiného statu, respektive z jiné pravni tradice. Mezi velmi Casto analyzovanymi piipady to jsou Jizni Afrika,

Skotsko a Izrael, téZ Mauritius a Seychely. K tomu BOGDAN, M. The Law of Mauritius and Seychelles.

A Study of Two Small Mixed Legal Systems. Juristforlaget, 1989. Ohledné ptij¢ovani a transplantatt jakoZto

zakladu smiSenych pravnich radu viz DU PLESSIS, J. In: REIMANN, M. - ZIMMERMANN, R. (eds). The Oxford

Handbook of Comparative Law, s. 487 an.

109 Seznam typickych pasti pfi recepcich zakont viz MULLER-CHEN, M. - MULLER, CH. -WIDMER LUCHIN-
GER, C. Comparative Private Law, marg. . 281.

110 Viz GROSSFELD, B. Macht und Ohnmacht der Rechtsvergleichung, s. 89. K novému ¢eskému obecnému
zékoniku srov. kritiku Tichého, TICHY, L. Das neue ZGB fiir die Tschechische Republik - Eine kritische Skizze,
s. 480: ,, ProtoZe cesky zdkonoddrce reflektoval pouze text zdkona a ignoroval jeho vyklad soudni praxi a prdv-
ni teorit, zavedl téZ obskurni prdvni instituty. Uvddi obstarozni vécné prdvni tipravy, které byly prevzaty
z rakouského ABGB, avsak v Rakousku jiz nejsou pouZivdny.“

10:
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nésledného povaZovani za pravo Zivouci. Uwe Kischel!!! uvadi pfiklad ptivodniho znéni
§ 253 BGB (tj. platného jesté pred modernizaci obligacniho prava), podle kterého bylo
navzdory protikladné judikatufe vylouceno poskytnuti ndhrady nemajetkové skody.
JestliZe by tedy jiny stat pfevzal pradvni normu obsaZenou v § 253 BGB, pfevzal by sice
némecky text zdkona, nikoliv v§ak jeho skute¢ny vyznam. Proto naptiklad Estonsko,
které se chtélo orientovat na némecké civilni préavo, doplnilo § 253 BGB do § 1046 eston-
ského zdkona o obligacich o obsah, ktery mu vtiskla judikatura;!!2 a to s tim vysledkem,
Ze estonsky zakon reflektoval némeckou situaci lépe nez tehdejsi BGB. Z hlediska meto-
dologického to znamen4, Ze rozhodujici zahrani¢ni pravni normy je tfeba nalézat niko-
liv na povrchu v jejich terminologii, nybrz pouze na zakladé funkéni komparace, ktera
vychazi z redlnych problém tpravy a jejich ticelu,!13 jez pravé nemohou byt dovozeny
pouze z textu zdkona. Z toho mimo jiné vyplyva, Ze zejména u recepce zdkonti z pravnich
rada, které jsou vytvareny jinymi rdmcovymi podminkami, je tfeba si poc¢inat velmi
opatrné.l14Jestlize se napriklad pravni institut amerického deliktniho prava stane poten-
cidlnim objektem recepce, je tfeba zvazovat, Ze hospodaiské a socidlni prostredi deliktni
odpovédnosti v USA se zfetelné odliSuje od naseho chdpani tohoto institutu, konkrétné,
Ze socialni systémy jsou rozdilného charakteru a Ze deliktni odpovédnost je mnohdy
jediny instrument socialni regulace.115

3.2 Recepce jinym zplsobem

Recepce ve formeé zakonodarstvi versus zdkonodéarstvi neni jedinou moZnosti prevzeti
prava. Zejmeé neni zapotiebi zvlastnich divodd pro tvahu, Ze zakonodarstvi neni jediny
cinitel dalstho vyvoje pravniho radu, pficemz je tfeba brat v ivahu skute¢né rozhodujici
faktory, a otazkou z(stava, zda a jak zaradit produkty adekvatnich aktért vytvarejicich
préavo do oficidlniho interniho katalogu pravnich prament. Vedle zdkonodéarstvi existuji
samozrejmé téZ soudni rozhodnuti, zejména nejvyssich soudq, tedy tzv. , legal formants*“
pravniho fadu, abychom pouzili vyraz vytvofeny Rodolfem Sacco.!16 TotézZ plati pro prav-
ni nauku a soukromou smluvni praxi. Mezi vSemi témito aktéry existuji velmi bohaté
recep¢ni procesy: soudcovské pravo urcitého statu, jako naptiklad praveé uvedeny pii-
klad recepce némeckého soudcovského prava u ndhrady imateridlni Skody v Estonsku,
je recipovan zdkonodarcem jiného statu;!17 judikatura nejvyssich soudt jednoho statu

11 Viz pozn. €. 21, s. 64 an.

112 Viz KISCHEL, U. Rechtsvergleichung, s. 65.

113 BYDLINSK], E Juristische Methodenlehre und Rechtsbegriff. 2. vydani. Wien — New York: Springer, 1991, s. 386.

114 Viz vyslovné OLG Celle NJW 2005, 2160 (2161).

115 Viz GROSSFELD, B. Macht und Ohnmacht der Rechtsvergleichung, s. 111.

116 The American Journal of Comparative Law. 1991, Vol. 39, s. 1 an.; s. 343 an.; k tomu podrobné KISCHEL, U.
Rechtsvergleichung, s. 113 an.

117 HABERLE, P. Theorieelemente eines allgemeinen juristischen Rezeptionsmodells. JuristenZeitung. 1992,
s. 1036 an., ktery mluvi o pfekiizené recepci, jestlize pravé autor recepce se neidentifikuje s pramenem, jehoz
préavni kreaci prevzal, jestlize napfiklad - jako jiz v uvedeném piikladu Estonska — zahrani¢ni zakonodérce
recipuje cizi soudcovské pravo; STARCK, CH. Jahrbuch der Akademie der Wissenschaften zur Gottingen, s. 383,
poukazuje napfiklad na ¢innost Otto Mayera, ktery na zakladé praxe francouzské statni rady koncipoval svoje
dilo Theorie des franzdsischen Verwaltungsrechts (1886) a nechal se tim inspirovat k svému ,, némeckému
spravnimu pravu“ (Deutschen Verwaltungsrechts, 2 svazky 1895 a 1896). O toto epochdlni dilo se opirala
judikatura némeckych soudt, kterd pak byla zdkladem spravnépravniho soudnictvi (1976).
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je prebirdna bez zasahu zdkonodarce jiného statu;!18 teorie, respektive pravni instituty
vytvorené v pravni nauce jednoho statu jsou recipovany judikaturou nebo zdkonodar-
stvim statu jiného. Napiiklad Canarisem vytvorena doktrina tzv. odpovédnosti za divéru
(Vertrauenshaftung)'® podporovana svycarskou naukou byla pievzata §vycarskym spol-
kovym soudem (Nejvyssi soud),!20 ktery je, jak jiz bylo prokdzano,!2! vii¢i soudem imple-
mentované srovnavaci metodé k vyplriovani mezer v zdkoné velmi otevieny. Podobnym
zpusobem prevzal Spanélskych Nejvyssi soud (Tribunal Supremo) za podpory Spanélské
pravni nauky némeckou doktrinu zaniku prava.i22 Jheringem v roce 1861123 ,objevend“
(pfesné€ji znovuobjevend)!2¢ nauka o culpa in contrahendo byla s ohledem na odpo-
védnost v souvislosti s namitkou omylu poprvé recipovéna (1881) Svycarskym zakono-
dércem!25 a vroce 1941 prevzata do obecné formulace ¢l. 1337 Codice Civiletak, Ze pre-
kracuje samotné pravo omylu. Jde o urcité zevseobecnéni, k némuz se pripojila i mo-
dernizace obliga¢niho prava BGB v roce 2002126 poté, co predtim (jako ve Svycarsku!2?
a Rakousku'28) nauka a judikatura tento obecny predpis jiz propagovaly, respektive prak-
tikovaly. To jsou jen nékteré priklady toho, Ze v evropském prostoru lze jiz staleti najit
zejména v soukromém pravu zvlast Cilé ,circolazione di modelli“ (Sacco)!?9, a sice, jak
bylo jiz nékolikrat zdtraznovano, mezi relativné kreativnimi a prévo recipujicimi aktéry
(zdkonodarstvi, judikatura, nauka a téz smluvni praxe), pficemz béhem doby; jak to plas-
ticky formuloval Peter Haberle,!30 vznika relativné husté sit recepci.

Jednim z obzvlast dilezitych vyvojovych faktort smluvniho prava, jez je ovladdno
autonomif vile, je smluvni praxe. Zde je moZné pozorovat svétové (,transnacionalni®)
mnohostranné recep¢ni fenomény.13! Leasing byl napfiklad vyvinut v americké smluvni
praxi (USA), je vsak, nezavisle na tom, zda existuje jeho zdkonn4 tprava, praktikovan
po celém svété.132 Americkd smluvni kultura hraje dnes, jak jiZ zminéno,!33 naptiklad

118 SACCO, R. Legal Formants: A Dynamic Approach to Comparative Law, s. 395, hovofi o ,pfimém napodobo-
vdni soudcti soudci”.

119 CANARIS, C.-W. Die Vertrauenshaftung im deutschen Privatrecht. Miinich: C. H. Beck, 1971.

120 Vyznamna rozhodnuti jsou BGE 120 III s. 334 an. a BGE 121 III s. 350 an.

121 Viz celou fadu rozhodnuti uvadénych Kramerem, pozn. ¢. 101.

122 K tomu viz VAQUER, A. Importing foreign doctrines. Yet another approach to the Unification of European
Private Law. Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht. 2000, s. 301 an.

123 Jherings]b 4.1861, s. 1 an.

124 K historii objevii podrobné viz MEDICUS, D. In: BENOHR, H. P. et al. luris Professio, Festgabe Max Kaser zum
80. Geburstag. Wien: H. Bohlau,1986, s. 169 an.; viz téZ Zimmermann, pozn. €. 49, s. 613 an.

125 (. 23 starého zdkona o obligacich (OR) z roku 1881, ktery odpovid4 dne$nimu ¢l. 26 odst. 2 OR.

126 Viz § 311 odst. 2 BGB.

127 pro Svycarsko viz komentar Schwenzerové, SCHWENZER, 1. Schweizerisches Obligationenrecht. 6. vydani.
Bern: Stampfli Verlag, 2012, marg. ¢. 47.01 an.

128 Podstatné viz u WELSER, R. Das Verschulden beim Vertragschluss im dsterreichischen biirgerlichen Recht.
Osterreichische Juristen-Zeitung, 1973, s. 281 an.

129 SACCO, R. In: CAPPELLETTI, M. (ed.). New Perspectives for a Common Law of Europe. Florence: EUI, 1978,
s. 97 an.

130 HABERLE, P. Theorieelemente eines allgemeinen juristischen Rezeptionsmodells, s. 1042. Vztahuje se na evrop-
ské tstavni pravo.

131 K pravnim transplantatim na zdkladé soukromych smluv na piikladu ,,Codes of Vendor Conduct in Global
Supply Chains*“ viz LIN, L. W. Legal Transplants through Private Contracting: Codes of Vendor Conduct in
Global Supply Chains as an Example. The American Journal of Comparative Law. 2009, Vol. 57, s. 711 an.

132 Pro mezinarodni smlouvu o leasingu existuje kodifikace ve formé UNIDROIT Convention on International
Financial Leasing, Ottawa 1. 5. 1995. Pokus o ratifikaci této konvence vSak je bezvyznamny. Z ¢lenskych statt
Evropské unie ji ratifikovaly pouze Francie a Velka Brit4nie.
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v piipadé fauzi spolecnosti (,Mergels & Aqusitions*) rozhodujici roli. Svétové rozsifené
a pouzivané vyrazy jako napiiklad share deal, asset deal, representations and warranties,
set off, due diligence, closing, heads of agreement dokladaji amerikanizaci'3* smluvniho
prava.

Relativné novym jevem smluvniho préava jsou kodifikace ve formé soft law, tzv. Resta-
tements smluvniho prava, a mezi nimi zejména Principles of International Commercial
Contracts (PICC) a Principles of European Contract Law (PECL). Do téchto kodifikaci
bylo mnoho recipovdno a na druhé stran€ jsou rovnéz tyto kodifikace recipovany, a sice
nejen do mezinarodnich obchodnich smluv a arbitraZnich doloZek, nybrz téZ do ndrodni
legislativy, zejména jak to ukazuje analyzovany priklad Litvy,!35 a dale do zakonodarstvi
byvalych socialistickych statli Evropy, které se pfi prijimani svych civilnépravnich kodi-
fikaci nechaly inspirovat modelem téchto tzv. Restatements.136

Nasledujici graf, zajisté nikoliv vyCerpavajici, je schématickym prehledem struktury
moznych recepénich modelti:

G=>G R>L-2>R-2G G = zakonodarce
R->G G=R L = nauka
L>G G->L R =judikatura
L>R->G R->VP SL = soft law
L=>L VP> VP VP = smluvni praxe
L>L>R>G VP> G
R=>R R=>R

SL=>G

3.3 ,Spontanni” recepce

Od zameérné a cilené recepce riiznymi subjekty, které se zicastnuji legislativni prace,
je tfeba odliSovat ,pravni adaptace spontanni formy*,!37 pfi nichZ nejde o prevzeti kon-

133 Viz pozn. €. 75.

134 MERKT, H. Angloamerikanisierung und Privatisierung der Vertragspraxis versus Europdisches Vertragsrecht,
s. 502 an., ktery mluvi s ohledem na anglickou terminologii, jeZ je uzivina v mezinarodnich hospodarskych
smlouvéch, jako o lingua franca. Jestlize mezindrodni hospodatské smlouvy, které podléhaji némeckému
nebo jinému kontinentédlné evropskému pravnimu rddu anglickou terminologii, ktera je odvozena od ang-
loamerického pravniho okruhu, avsak vyklad je podfizen pfislusnému pravnimu fddu kontinentalnimu,
pak vznikaji velmi slozité otazky interpretace. Pro interpretaci ve smyslu angloamerického vyznamu viz
FREUDENBERG, R. Haftung fiir ,indirect and consequential damages* unter deutschem Vertragsstatut. ZIP.
2015, H. 49, s. 2345 an. (na ptikladu odpovédnosti za nepfimé a nasledné skody). Ohledné zavedeni anglické
slovni zdsoby v mezinarodnich obchodnich vécech viz ARMBRUSTER, CH. Zeitschrift fiir Rechtspolitik.
2001, s. 102 an.

135 Viz ZUKAS, T. Einfluss der , Unidroit Principles of International Contract Law* auf die Transformation des
Vertragsrechts in Litauen. Bern: Stampfli, 2011.

136 Ohledné ¢astého pouziti PECL §panélskym nejvyssim soudem (Tribunal Supremo) jako urcité vyplné mezer
obliga¢niho prava podle Cddigo Civil viz VENDRELL CERVANTES, C. The Application of the Principles of
European Contract Law by Spanish Courts. Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht. 2008, 16, s. 534 an.

137 Ohledné spontanni pravni harmonizace viz PHILIPPS, G. Erscheinungsformen und Methoden der Privat-
rechts-Vereinheitlichung. Frankfurt — Berlin: Alfed Metzner, 1965, s. 10 an.; KRAMER, E. A. Europdische
Privatrechtsvereinheitlichung. JBI. 1988, s. 485. Ohledné pfirozené konvergence na zékladé vzriistajictho
povédomi o zdvaznych globalnich problémech (znecisténi, Zivotni prostiedi, globélni oteplovani atd.) viz
DE CRUZ, P. Comparative Law in a Changing World. 2. vydani. Routledge-Cavendish, 1999, s. 491.
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krétnich dprav, nybrZ o recepci globalnich témat, kterd odpovidaji ¢asovym tendencim,
a proto jsou tak rikajic ,ve vzduchu“,138 v jejichz rozvoji nékteré staty zaujimaji urcitou
predni tlohu, kterd — pIné ve smyslu obecného fenoménu , kulturni diftize” - je €ini své-
tové vedoucimi predstaviteli,!39 pficemz, jak feceno, nejde (alespor nikoliv typickym
zpusobem) o recepci konkrétnich pravnich modeld, nybrz trochu obdobné, jako tomu
je v pripadé cl. 288 odst. 3 SFEU v piipadé smérnic evropského prava — o prevzeti usku-
tecfiovaného pravnépolitického cile. Na pfiklad tzv. cultural leadership amerického
préava v oblasti prava ochrany spotiebitele jsme jiz poukazali.140

4. DALSI VYVOJ A INTERPRETACE RECIPOVANEHO PRAVA

Recepce prava je dynamicky socidlni proces, ktery nekon¢i pouhym aktem recepce.
Objekt recepce musi byt interpretovan recepcnim pravnim fadem a teprve poté je trans-
ponovan. Ze se to ne vzdy podaii a recepce tak miiZe zlistat mrtvym textem, nebot trans-
ponované pravo neni kompatibilni s, kulturou recep¢niho pravniho fadu, se ukazuje jiz
na zminéném pripadu recepce svycarského manzelského a rodinného prava v Turecku.141

Casto viak nejde o vlastni odmitajici efekty (odpuzujici efekty), nybrz zejména o trans-
formace provedené judikaturou. Giinter Teubner analyzoval tento fenomén, kdy objekt
recepce pusobi v novém prostiedi jako pravné mylny (legal irritant) a nékdy se mu
doslova odcizi, a to na ptikladu principu dobré viry (Treu und Glauben, good faith), jenz
byl recipovéan z evropského pravniho predpisu (smérnice o zneuZivajicich ustanovenich
EU) do britského prava a jenz jinak odpovida kontinentalni evropské tradici,'42 a dosel
k zavéru: ,,Under present conditions it is inconceivable that British good faith will be the
same as Treu und Glauben German style which has been developed in a rather special
historical and cultural constellation.“143 [Za soucasnych podminek je nepredstavitelné,
Ze bude britské dobré vira totoznéa s némeckou dobrou virou (Treu und Glauben), jez se
vyvinula za dosti specidlnich historickych a kulturnich podminek.]

V piipadé recepce zdkonodarstvi prostfednictvim zakonodarstvi jiného statu je pre-
vzaté pravo recipovano zakonodarcem nikoliv v nepozménéné podobé, nybrz je inte-
grovano cilenymi modifikacemi. Pfikladem jsou pfedpisy u pfileZitosti totalni recepce
némeckého obchodniho zdkoniku (HGB) do rakouského prava, obsazené ve 4. natize-
ni uvozujicim obchodni pravo.144 Prave priklad prevzeti némeckého obchodniho prava
v Rakousku ukazuje, Ze vyvoj se nezastavi u pivodné provedené adaptace, nybrz Ze zako-
nodarce jde zcela konkrétni cestou a objekt recepce tak castecné dale znovu nostrifikuje.

138 FEDTKE, J. viz heslo , Legal transplants“. In: SMITS, J. M. (ed.). Elgar Encyclopedia of Comparative Law. 2006,
s. 436, mluvi o ,transplantatech myslenky*“.

139 Viz GROSSFELD, B. Macht und Ohnmacht der Rechtsvergleichung, s. 25, ktery mluvi o ,,duchovnich proudech®,
které obchézeji svét, a uvadi napiiklad hesla jako ,emancipace®, ,détské blaho“, ,ochrana spottebitele”
a ,ochrana zivotniho prostredi“.

140 Viz vyse kapitola 2, ¢ést 5); srov. ohledné globédlnich konvergenénich tendenci téZ v piipadé pozn. ¢. 46.

141 Viz vyse kapitola 1.2 v pozn. ¢. 45.

142 Viz TEUBNER, G. Legal Irritants. Good Faith in British Law or How Unifying Law Ends Up in New Divergen-
cies, s. 11 an.

143 Tbidem, s. 20.

144 4, Nafizeni k pfijeti obchodnépravnich piedpisti v Zemi Rakousko z 24. 12. 1938 (RGBI 11999 = GBIO 1939/86).
Toto nafizeni bylo u pfileZitosti vydani rakouského podnikatelského zdkoniku (UGB) zruSeno.
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zu

V tomto ohledu je tfeba poukézat na ,vypusténi“ némeckého HGB prostiednictvim
vydani podnikového zakoniku (UGB) v roce 2005, tedy na dalsi vyvoj, ktery v soucasné
dobé plisobi na zemi ptivodu, tj. na Némecko, a vyvolava tam diskusi,!45 zda spottebi-
telsko-préavni pojem podniku obsazeny v UGB (ktery byl ostatné v podstaté vyvinut
némeckym teoretikem Karstenem Schmidtem)46 nemél v némeckém HGB vysttidat jiz
prekonany pojem obchodnika. Néco obdobného bylo moZno pozorovat v poslednich
letech v Turecku, kde byly Svycarské kodifikace pfevzaté v roce 1926 v mezidobi nahra-
zeny novymi zakoniky,47 které jsou sice v podstaté velmi ovlivnény svycarskym ,matef-
skym préavem®, avSak v mnoha ohledech se od tohoto vzoru odlisuji.48 Téz dalsi vyvoj
francouzského Code Civil v Belgii a v Lucembursku nabizi velmi cenny materidl.149

To nas vede k metodologické otdzce o tom, zda se soudy statu pievzeti pii interpre-
taci recipovaného prava maji drzet judikatury statu ptivodu, jak to odpovida predevsim
judikatufe nejvyssich soudt. Jde tedy o upozornéni ustanoveni § 3 rakouského MPS
(které odpovidé i Svycarské a némecké praxi),!s0 jez z hlediska koliznépravniho takovy

Vv

postup vyslovné zapovida. Lichtenstejnsky nejvyssi soud (OGH)15! tento princip kolizné-
pravniho statu ptivodu rozsifil na recipované pravo. Pfevzaté pravo by mélo , v Lichten-
Stejnsku platit tak, jak ve skutecnosti v zemi ptivodu plati (law in action)“. Ve skutecnosti
je spravné diferencovat: je-li icelem recepce (naptiklad z obchodnépolitickych davodit)
vytvofeni pravni jednoty v poméru k zemi ptivodu, pak odpovidé této teleologii, Ze
pozadovand pravni jednota by neméla byt zpochybnovadna samostatnym, svébytnym
a v zemi ptivodu se odliSujicim vykladem. V tomto smyslu interpretuje Svycarsky nej-
vyssi soud prostiednictvim ,autonomni implementace* recipované unijni pravo smér-
nic (bez unijnépravni povinnosti), a to pokud mozno konformné se smérnicemi tim
zpusobem, jak to predvidd SDEU.152 Ve vSech jinych pripadech recepce, ve kterych je
zahrani¢ni pravo recipovano pouze kvtili svému obsahu, aniz by hréla jednota pravnich
rada néjakou relevantni roli, nehovofi nic proti tomu, aby byla provadéna samostatna

145 K tomu SPRINGOB, A. Der verbraucherrechtliche Unternehmensbegriff. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2016. Jeho
transpozice do némeckého obcanského zakoniku podle modelu podnikatelské reformy v Rakousku (2016).

146 Viz napt. SCHMIDT, K. Wozu noch Handelsrecht? —Vom Kaufmannsrecht zum Unternehmensrecht. JBL 1995,
s. 341 an., pfedevsim s. 344 an.; SCHMIDT, K. Zum Stand der HGB-Reform: Rechtsdogmatische und rechts-
politische Uberlegungen. JBL. 2003, s. 137 an.

147 Novy obc¢ansky zakonik (v i¢innosti od 1. 1. 2002); novy zdkon o obligacich (v i¢innosti od 1. 7. 2012).

148 A tak vychézi naptiklad deliktni pravo nového tureckého zékona o obligacich velmi vyrazné z navrhu celkové
revize §vycarského deliktniho prava (zejména s ohledem na pfijeti obecné klauzule ohledné odpovédnosti
za velmi nebezpecné ¢innosti v ¢l. 71 nového tureckého zdkona o obligacich), tedy celkové revize, ktera
v§ak ve Svycarsku ztroskotala. Widmer tedy tvtirce $vycarského navrhu povazuje nikoliv za vyloucené, ze
Svycarsko jednoho krasného dne by se mohlo octnout v zna¢né zvlastni situaci, tedy prevzit zahrani¢ni
model, ktery se inspiroval Svycarskym navrhem, a mluvi tedy o formé recyklace legislativy [viz WIDMER, P.
In: GUILLOD, O. - MULLER, CH. (eds). Meélanges en I'honneur de Pierre Wessner. Bale: Helbing Lichtenhah
Verlag, 2011, s. 242]. K novému tureckému reviznimu pravu viz BURCUOGLU, H. Apercu général sur le nou-
veau Code Turc des Obligations. ZSR. 2013, 132, I, s. 229 an.

149 K tomu viz ZWEIGERT, K. - KOTZ, H. Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, s. 9. Pfitom nejde jenom o to,
aby kodifikace jednotlivych zakonti zily vlastnim Zivotem, nybrz o rozdilné vyvoje judikatury v pfipadé totoz-
ného zakonného textu.

150 Pro Svycarsko viz BGE 126 11T 492 (s. 494 an.); ohledné& Némecka viz von HEIN, J. In: Miinchener Kommentar
zum BGB, Bd. 10: Internationales Privatrecht I. 6. vydani. Miinchen, C. H. Beck, 2015, Einl. IPR, marg. ¢. 297.

151 KniZeci nejvyssi soud z 1. 7. 2011, viz Lichtenstejnska sbirka rozhodnuti (LES) 3/11, s. 156 (157).

152 Viz prameny u KRAMER, E. A. Juristische Methodenlehre, s. 309 an.
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a zejména v piislu§né souvislosti s prdvnim kontextem zdtraziujici interpretace skrze
soudy recipujiciho statu. Je zfejmé, Ze pii interpretaci recipovaného prava je tfeba vzit
v tvahu inspiraci praxi a teorii statu ptivodu. To ovSem neznamena, Ze by existovala
metodologicky néjakd povinnost pfebirat tuto cizi interpretaci.

Zvlastni pozornost by méla patfit jednotnému soukromému pravu!s3 a evropskému
pravu.1s4 Je zfejmé, Ze existuji mnohé recepce narodnich pravnich radt ¢lenskych statt
rtiznych konvenci a EU. To ovSsem zde neznamend, Ze by méla interpretace téchto usta-
noveni nasledovat po vykladu matefského pravniho radu. Plati princip svébytné, auto-
nomni interpretace z celého systému jednotného prava, respektive unijniho prava.
Na hranici tohoto systému by mél byt zachovan tcinek sjednocovani ¢i sjednocent, ktery
by nemeél byt ohroZen principialni inklinaci k ndrodnimu pravnimu radu. Naptiklad pra-
vidlo predvidatelnosti v ¢l. 74 CISG, které, jak jiz FeCeno,!5 je principidlné inspirovano
modelem angloamerického pravidla kontemplace (contemplation rule), je interpreto-
vano autonomné a odli$né od judikatury prava angloamerickych statt.156 Téz zde nezna-
mena tato samostatnost, Ze nemuze byt v pfipadé pochybnosti pfi vykladu pfinejmen-
§im inspirativnim, a tedy Zddoucim ¢i vhodnym takovou judikaturu konzultovat (jako
persuasive authority) a v pripadé, Ze neodporuje svébytné teleologické teorii sjednoce-
ného prava, se jejim vykladem i fidit.157 To plati obdobné i v pfipadé unijné autonomni
interpretace evropského prava.1s8

153 K CISG za vsechny FERRARI, E In: SCHLECHTRIEM, P. - SCHWENZER, 1. (eds). Kommentar zum Einheitlichen
UN-Kaufrecht — CISG. 6. vydani. Miinchen: C. H. Beck, 2013, ¢l. 7, marg. ¢. 9 an.

154 Viz k tomu RIESENHUBER, K. In: RIESENHUBER, K. (ed.). Europdiische Methodenlehre. 3. vydani. Berlin:
De Gruyter, 2015, § 10, marg. €. 4 an.

155 Viz vyse pozn. €. 101.

156 Viz SCHWENZER, . Schweizerisches Obligationenrecht, €l. 74, marg. ¢. 46.

157 Jestlize by pravni tprava byla zdmérné recipovand z jiného pravniho fadu, pak se jevi legitimnim vztahovat
se na tzv. matef'sky pravni fad. K tomu srov. FERRARI, E In: SCHLECHTRIEM, P. - SCHWENZER, 1. (eds).
Kommentar zum Einheitlichen UN-Kaufrecht - CISG. 6. vydani. Miinchen: C. H. Beck, 2013, ¢l. 7, marg. ¢. 12;

1997, s. 413.

158 X z4sadni bezvyznamnosti jakéhosi modelového prava viz RIESENHUBER, K. Europdiische Methodenlehre,
§ 10, marg. ¢. 39, ktery vSak nevylucuje, Ze v téchto piipadech mohou existovat urcité dtlezité aspekty pro
interpretaci jednotlivych ustanoveni.
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Key Issues of Legal Reception

Ernst A. Kramer

Abstract: This study deals with a very ,,modern* issue which is the reception of law. This phenomenon
may cover many features starting with the reception of codexis, of the taking over of some legal
instruments or institutions, ending with the transplantation of doctrinal ideas. The objective view
shows that the history of law is history of reception. It goes back to the Roman law and Roman law
was then transformed in ius comune and the works of Pandektist’s of 19th century in Germany.
Reception of law (legal reception) became now a very modern topic, which is dealt with by many
academics over the whole world. Some of them express very negative attitude towards legal reception
saying that it can never work since the background and the context of law is very different and its
functioning is very much influenced by the social and political conditions. The practice and the real
life contest this statement since examples of the new civil codifications in many European countries
show otherwise. It is clear that reception which might be called transplantation, is much more effec-
tive than the development of national projects without any experience. The author distinguishes
three types of legal receptions. First of all, as already mentioned, the whole codexis could be trans-
planted similarly to how the Swiss civil code and the Law of obligation was into Turkish legislation.
The other type of legal reception is the transplantation of only some legal institutions and the third
type transfers only legal doctrines. Example of this is the transplantation of the ideas of what Profes-
sor Canaris called liability for trust by the Swiss Supreme Court. The fifth chapter of the study deals
with the further development of transplants in “foreign* contexts. The very important question is
whether the further development should follow so called mother legislation or whether it could be
developed autonomously. Of course both ways are possible even if the more frequent manner is the
autonomous development which is experienced in Japan, Turkey and other countries.

Key words: legal reception, transplantation, legal transplant, pros and cons, methods of legal recep-
tion, development of transplants in the new context
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