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PRAVO NA SPLNENIE A MOZNOSTI JEHO OBMEDZENIA

Monika Jurcova*

Abstrakt: Uvahy nad jednotnym modelom nesplnenia zmluvy v reforme zdvizkového prdva otvdrajii
potrebu analyzy vzdjomného spolupbsobenia jednotlivych prostriedkov ndpravy pre nesplnenie a obsahu
Jjednotlivych dostupnych prostriedkov. Zaradenie prdva na splnenie do systému prostriedkov ndpravy pre
nesplnenie podla niektorych modelovych vzorov a ndrodnych rekodifikdcii zdvdzkového prdva vyZaduje
dékladnui analyzu prdva na splnenie v kontinentdlnom prdve aj s presahom na jeho postavenie v systéme
commom law. Prdvo na splnenie je hodnotené vo vztahu k zdsade autonomie véle a principu pacta sunt
servanda a ndsledne je diskutované vo vzdjomnom vztahu k dalsim tradicnym instittitom obcianskeho
hmotného prdva, obzvldst vo vztahu k nemoznosti plnenia, zmene okolnosti a reZimu ndhrady skody.
Prdvo na splnenie je nevyhnutne spojené aj s problémom vyniitenia splnenia a otdzkou vhodnosti regu-
ldcie jeho obmedzeni v hmotnom alebo procesnom prdve. Prebiehajiice aj neddvno uskutocnené reformy
obligacného prdva v Eurdpe, vplyv prdva EU a modelovych pravidiel a v neposlednom rade historické
pramene prdva na splnenie vo vztahu k nemoznosti plnenia vytvdraji podklad pre smerovanie prdva na
splnenie de lege ferenda.

Kliicové slovd: prdvo na splnenie, nemoznost plnenia, osobnd sloboda, vynititenie splnenia, ndhrada skody

»From a wider perspective, it cannot be in the public interest for the courts to require someone
to carry on business at a loss if there is any plausible alternative by which the other party can
be given compensation. It is not only a waste of resources but yokes the parties together in
a continuing hostile relationship. The order for specific performance prolongs the battle.“
Lord Hoffmann (Co-operative Insurance Society v Argyll Stores, 1998)

UvoD

Prévo na splnenie, ktorym rozumieme pravo veritela poZadovat splnenie pé6vodného
dlhu dlznikom,! nie je v obc¢ianskom ani v obchodnom prave vyslovne vyjadrené, ale
povazuje sa za ,samozrejmé“ pravo veritela, ktoré vyplyva z principu viazanosti obligé-
ciou a je vo svojej podstate vyjadrenim principu pacta sunt servanda. Kanda oznacuje
prisne vyméhanie splnenia povodného zavizku ako zasadu redlneho plnenia, ktoré je
typické pre systém, v ktorom veritel dostane plnenie striktne podla zmluvy.2 Pre konti-
nentilneho, respektive slovenského ¢i ¢eského pravnika méze z toho dévodu posobit

prekvapivo, Ze pravo na splnenie je v medzinarodnych néstrojoch3 a najméa v common

* Doc. JUDr. Monika Jur¢ovd, PhD., Katedra obc¢ianskeho a obchodného prava Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave. E-mail: monika_jurcova@yahoo.co.uk. Prispevok vznikol v rdmci rieSenia projektu APVV
¢. APVV-14-0061 RozSirovanie socidlnej funkcie slovenského stikromného prdva pri uplatiiovani zdsad europ-
skeho prdva.

1 Dlhu v podobe in natura alebo in specie.

2 KANDA, A. Nesplnéni zévazku a jeho pravni nasledky. Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd. 1970, roc. 80,
s. 6, s. 40.

3 a) Principy eur6pskeho zmluvného préava, LANDO, O. - BEALE, H. (eds). Principles of European Contract Law.
Parts I and II. The Hague: Kluwer Law International, 2000; LANDO, O. - CLIVE, E.- PRUM, A. - ZIMMERMANN, R.
(eds). Principles of European Contract Law. Part III. The Hague: Kluwer Law International, 2003. Principy
eurépskeho zmluvného préava, vratane komentdra, boli v slovenskom zneni publikované v roku 2009 ako
Principy eurdpskeho zmluvného prdva. Bratislava: Iura Edition, 2009; dalej ako ,,PECL®.
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law (specific performance), bud limitované alebo sa dokonca povazuje za vynimo¢ny
prostriedok néapravy, ak dojde k poruseniu zmluvy (common law).

Pravom na splnenie a jeho moZnymi Zelatelnymi limitdciami sa moZno zaoberat

z viacerych uhlov pohladu:

1) préavo na splnenie ako vyjadrenie principu pacta sunt servanda v kolizii s osobnou
slobodou dlZnika;

2) préavo na splnenie a vymozitelnost plnenia s ohladom na povahu plnenia (peniazné
pohladavky, nepeniazné plnenia, prace a vykony osobnej povahy, zastupitelné a ne-
zastupitelné plnenia) to vietko s nutnym presahom hmotného a procesného prava;

3) préavo na splnenie vo vztahu k nemoznosti plnenia v mnohych vrstvach, ktoré tento
pojem aj z hladiska postidenia splnitenosti/nesplnitelnosti dlhu moZze predstavovat;

4) prévo na splnenie vo vztahu k existencii inych instititov umoziujticich modifika-
cie zmluvnej viazanosti (napr. zmena okolnosti, hardship, zmarenie Gcelu zmluvy);

5) préavo na splnenie vo vztahu k inym prostriedkom népravy pre nesplnenie (pravo
odopriet plnenie vzdjomnej povinnosti, reZim o¢akédvaného nesplnenia, ndhradny
obchod, ndhrada skody) a jeho miesto v jednotnej koncepcii nesplnenia.

1. MOZNE VYCHODISKA UPRAVY DE LEGE FERENDA

V ramci rekodifikécie slovenského zavazkového prava* mozno uvazovat aj o prevzati
jednotného modelu nesplnenia’ zmluvy a jeho nésledkov. Diskusia o prave na splnenie
a jeho moznych modifikdcidch a obmedzeniach je imanentnou zlozkou tGvah o vhod-

b) Principy, definicie a vzorové normy eur6pskeho sikkromného prava, Navrh spolo¢ného referen¢ného ramca,
pozri VON BAR, C. - CLIVE, E. - SCHULTE-NOLKE, H. (eds). Principles, Definitions and Model Rules of Euro-
pean Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR). Outline Edition. Miinchen: Sellier, 2009. (dalej len
»DCFR - Outline Edition*) a s komentdrom a komparativnymi pozndmkami ako VON BAR, C. - CLIVE, E. (eds).
Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR).
Full Edition. Miinchen: Sellier, 2009; dalej ako ,, DCFR*.

¢) Zasady medzindrodnych obchodnych zmliv, UNIDROIT Model Clauses for Use by Parties of the UNIDROIT
Principles of International Commercial Contracts, preklad publikovany v slovenskom jazyku ako Zdsady
medzindrodnych obchodnych zmliiv UNIDROIT. Bratislava: IURA EDITION, 1996, posledné oficidlne znenie
dostupné na: <http://www.unidroit.org/instruments/commercial-contracts/unidroit-principles-2010>
[cit. 2016-01-08], dalej ako ,,UPICC*.

d) Viedensky dohovor o medzindrodnej kiipe tovaru (Convention on International Sale of Goods); dalej aj ako
,CISG“.

4 Pracovny text jednotného modelu nesplnenia pre slovenské zmluvné préavo bol publikovany ako priloha
k €lanku JURCOVA, M. - NOVOTNA, M. - CSACH, K. Jednotny systém pravnych nasledkov nesplnenia zmlu-
vy. Vhodné rie$enie pre nové slovenské zmluvné pravo? In: J. Suchoza - J. Husar — R. Huckova (eds). Prdvo,
obchod, ekonomika. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safdrika, 2015, s. 167-187; dostupné aj elektronicky na:
<http://unibook.upjs.sk/image/data/knihy%202016/PravF/suchoza-pravo-obchod-ekonomika-V.pdf>
[cit. 2016-10-13].

5 Vtexte nie sme konzistentni v pouZivani pojmov nesplnenie a poruenie. Problematika pojmového vymed-
zenia poru$enia zmluvy nie je definitivne vyrieSend v podmienkach slovenskej ako aj eurépskej pravnej
reguldcie. Aj na eur6pskej tirovni sa stretdvame s pokusom o vymedzenie vztahu porusenia zmluvy (,breach
of contract“) anesplnenia (, non-performance*). KedZe pre tivahy v naSom prispevku nie je rozhodujuice zaujat
k tejto otazke stanovisko, z pripadného vyuzitia oboch terminov netreba vyvodzovat vyznam, pre ticely tohto
¢lanku ich chdpeme synonymicky. Je zrejmé, Ze pri ndvrhu jednotného modelu bude minimalne potrebné
zohladnit do akej miery porusenie vedlajsich povinnosti v zmluvnom vztahu mozno podradit pod pojem
nesplnenie (pozn. aut.).
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nosti prevzatia modelovych principov obsahujtcich prévo na splnenie. Pri §tidiu pro-
blematiky vychadzame z dvoch alternativnych hypotéz riesenia.

Prvou alternativou v zdviazkovom prave vo vztahu k nesplneniu dlhu je vyslovne upra-
vit pravo veritela na splnenie ako jeden z prostriedkov ndpravy s ticelom zakotvit jeho
limitacie, pricom tieto obmedzenia v rovine hmotného prava mozno vyjadrit r6zne:
a) pravnym predpisom priznané pravo dlznika odmietnut plnenie, ktorym sa pévodny
z&vazok meni alebo b) vylicenie vynttitelnosti prava na splnenie a si¢asné poskytnutie
inych dostupnych prostriedkov napravy. V tejto stivislosti pocitujeme potrebu zaplnit
medzeru v rieSeni napr. PECL, ktoré vplyv vylicenia préva na splnenie na trvanie zavazku
celostne nerie$i.s

Druh4 alternativa by bola konzervativnejsia vo vztahu k tradicii slovenského prava,
ktora sa v tejto otdzke vyrazne nezmenila, odkedy Knapp este v roku 1955 konSstatoval:
»Zdsada redlneho splnéni znamend kategoricky zdvazek, Ze uZitné hodnoty maji byt vidy
splnény in natura a nikoliv substituovdny penéznim ekvivalentem.“7V tejto alternative
prévo na splnenie nebude vyjadrené ako prostriedok napravy, kedZe ide o rieSenie nie
uplne konvenujice ob¢ianskemu kontinentdlnemu prévu a vychodiskom bude neob-
medzené pravo na splnenie vyplyvajtce z principu pacta sunt servanda. Toto rieSenie
vyzaduje de lege ferenda rozpracovat v §irSom rozsahu nemoznost plnenia a zmenu
okolnosti ako aj dalSie inStittty, ktoré opravnia neplniacu stranu odmietnut splnenie
alebo pozadovat zmenu zmluvy, odsttipit od zmluvy a podobne.

Ucelom efektivnej pravnej tipravy mé byt prevencia nesplnenia a naprava negativnych
nésledkov nesplnenia vytvorenim systému opatreni, ktoré minimalizuji uplatiiovanie
narokov, ktorych fakticka vymozitelnost je nemozna, v zdkladnom alebo vykondvacom
konani.

Obidve alternativy préva na splnenie vychddzaji z myslienky zmluvného vztahu,
ktory vo svojom Zivotnom cykle nie je nemenny, ale prava a povinnosti stran sa maja
flexibilne prispésobovat zmenenym okolnostiam tak, aby pévodne nastolend rovnovéa-
ha a spravodlivost v zmluvnom vztahu zostala zachovana aj za predpokladu zmeny kon-
krétnych prav a povinnosti, ktoré ju spoluvytvaraji. V navrhovani jednotlivych rieseni
vychddzame z prvotného ekvilibra zmluvného vztahu s cielom tvorby modelu jeho efek-
tivneho ukoncenia, ktory bude vyvazovat aj protichodné zaujmy stran vznikajtce v pro-
cese plnenia/neplnenia zavazkov, tak aby sa ujma stran minimalizovala a prospech stra-
nami odévodnene o¢akavany pri vzniku zavédzkového vztahu bol v maximalnej mozZnej
miere dosiahnuty a zachovany. Uvahy vychéadzaju z predpokladu, Ze strany zmluvou
zalozili vyvazeny vztah. Postidenie rovnovéahy a spravodlivosti v zmluvnom vztahu tak
ako ho strany konstituovali uzavretim platnej zmluvy alebo postidenie prevzatych zaviz-
kov a platnosti pravneho vztahu z inych, na tomto mieste nezohladniovanych elemen-
tov tvorby zmluvného vztahu nie je predmetom analyzy, ta sa koncentruje vylu¢ne na
pravne nasledky nesplnenia.s

6 Porovnaj komentar k ¢ldnku 9:103 PECL ,, Ustanovenie nezaujima stanovisko k vSeobecnejsej otdzke, ¢i v pripa-
doch, ak je ndrok na splnenie vyliiceny, sa zmluva zrusuje.“ Citované podla Principy eurépskeho zmluvného
prdva. Bratislava: IURA EDITION, 2009, s. 212.

7 KNAPP K. Splnéni zdvazkii a jiné zptisoby jejich zdniku. Praha: CSAV, 1955, s. 60.

8 Ajztoho dovodu sa bliZsie nezaoberame v dalsom texte aj pociato¢nou nemoznostou plnenia, pretoZe by sa to
nevyhnutne spdjalo aj s problematikou uzavretia zmluvy, jej platnosti, respektive neplatnosti a omylu (pozn. aut.).
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Uvahy prezentované v tomto prispevku viak nemajt v Ziadnom pripade smerovat
k spochybnovaniu zavédznosti zmluvy, ktora zostava zakladnou zasadou zmluvného
prava.’

2. PRAVO NA SPLNENIE AKO SPECIFIC PERFORMANCE V COMMON LAW

Pravo na splnenie (action for specific perfomance),'° ktoré sme uz v ivode zadefino-
vali ako pravo pozadovat splnenie pévodného dlhu in natura sa povazuje za ukazku
rozdielu medzi kontinentdlnym obcianskym pravom a common law.

V systéme common law je Zaloba na splnenie (specific perfomance) povazovana az za
sekundarny narok, zaloba zaloZena na prave equity, ktora je dostupna iba v pripadoch,
ak by ndhrada skody neposkytla veritelovi primerant nahradu.!! Casto sa cituje zname
tvrdenia Holmesa “Duty tfo keep a contract at common law means a prediction that you
must pay damages if you do not keep it, and nothing else.”12 Podla common law nevzni-
kaju zo zmluvy presaditelné naroky na plnenie toho, ¢o bolo slibené. Zmluvna strana
iba prebera riziko za to, Ze ak nebude plnit, vznikne jej povinnost nahradit $kodu.
Logickou vynimkou je povinnost plnit peniazny dlh. V common law je vyznamnym d6vo-
dom proti uloZeniu povinnosti nieco konat drasticky charakter tejto povinnosti, kedze
obmedzuje slobodu jednotlivca neporovnatelne viac ako povinnost plnit periaznd sumu.
Len ak nie je ndhrada v peniazoch dostatocnou a spravodlivou (klasickym prikladom
tejto situdcie je povinnost poskytnit individudlne urcent vec, napr. pozemok), vtedy je
spravodlivé poskytntit ochranu formou specific performance. Tento instittt sa zacal pre-
sadzovat v stredoveku prostrednictvom ekvitalneho prava. Dlhotrvajici spor o to, ktory
prostriedok napravy (ndhrada skody podla common law alebo specific performance podla
equity) bol vyrieSeny tzv. testom adekvétnosti tak, Ze specific performance je pripustné
len vtedy, ak by ndhrada skody bola neadekvéatna. Nahrada Skody sa stala pravidlom,
specific performance nenarokovatelnou vynimkou.!3 Ani common law nie je Giplne rezi-
stentné voci zmenam. Hoci specific performance stale zostava vynimo¢nym prostriedkom
napravy, ktory moze byt priznany len na zaklade sudcovskej tivahy, ze nahrada skody
je nedostato¢nou nipravou, implementacia smernice o niektorych aspektoch predaja
spotrebného tovaru (dalej ako ,Smernica“)!4 v tejto oblasti do urcitej miery modifikuje

9 Pozri aj SOBEK, T. Zavaznost smlouvy. In: B. Havel - V. Pihera (eds). Soukromé prdvo na cesté. Plzen: Vydava-
telstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010, s. 274-299.

10V celom ¢ldnku vychddzame z pomenovania pravo na splnenie, ktorym oznacujeme specific perfomance, aj
s vyhradou uvedomenia si, Ze korene tohto pojmu skor vychddzaju z pojmu plnit in specie, respektive zmys-
lom tohto pojmu prameniaceho v common law, je plnit presne to, o bolo ur¢ené zmluvou. Pojem pravo na
splnenie vyuzil aj autorsky kolektiv prekladatelov PECL a zaviedol sa aj v spomenutych pracovnych rekodifi-
kac¢nych materidloch (pozn. aut.).

11 HAAS, D. - HESEN, G. - SMITS, J. Introduction. In: J. Smits - D. Haas — G. Hesen. Specific Performance in Con-
tract Law: National and Other Perspectives. Antwerp — Oxford — Portland: Intersentia, 2008, s. 2.

12 HOLMES, O.W. The Faith of the Law. Harvard Law Review. 1897, 10, s. 457-478, cit. podla HAAS, D. - HESEN, G. -
SMITS, J. Specific Performance in Contract Law: National and Other Perspectives. Antwerp — Oxford — Portland:
Intersentia Publishers, 2008.

13 CSACH, K. Edili by sa divili — vplyv smernice 1999/44/ES na tGpravu zodpovednosti za vady v ¢lenskych $tatoch
EU. In: Milniky prdva v stredoeurdépskom priestore 2007. Bratislava: Univerzita Komenského, 2007, s. 217.

14 Smernica 1999/44/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 25. maja 1999 o urcitych aspektoch predaja spotreb-
ného tovaru a zdruk na spotrebny tovar.
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dostupnost prava na splnenie, kedZe pod vplyvom Smernice preferujtcej ndpravu for-
mou opravy a vymeny spotrebného tovaru sa rezim nahrady Skody v anglickom prave
sice este nestal az sekunddrnym néarokom veritela, ale minimdlne sa vyrovnava s pra-
vom na splnenie. Anglické common law si stale zachovava urcitt osobitost (V. Mak to
povazuje za nedostatok transpozicie smernice, ktora uprednostiiuje opravu a vymenu)
a tradi¢né hierarchia narokov podla smernice nie je v anglickom préave dodrzana, kedze
ukoncit zmluvu a poZadovat ndhradu skody je moZné na rovnakej irovni predpokladov
ako uplatnit pravo na vymenu alebo opravu.!5> Do tradi¢nej dvojkolajnosti pravdepo-
dobne nezasiahlo ani prijatie novej pravnej dpravy Consumer Rights Act 2015 (CRA), ale
vzhladom na ¢lanky 19 alebo 42 CRA (right to enforce performance) je zrejmé, Ze pravo
na splnenie je pri spotrebitelskej kiipnej zmluve Standardné.16

3. PRAVO NA SPLNENIE V KONTINENTALNOM OBCIANSKOM PRAVE -
VYZNAM A OBSAH POJMU

Pravo na splnenie je v kontinentalnom préve vyjadrenim zasady pacta sunt servanda
a nevyzaduje naplnenie dal$ich predpokladov okrem splatnosti platného zavazku, t. j.
akondhle je pravo na splnenie Zalovatelné a ,aktivizuje“ sa narok v ¢ase splatnosti,1?
pravo na splnenie patri veritelovi obvykle bez naplnenia dalsich predpokladov.18V civil-
nom prave na kontinente je pravo na splnenie do tej miery rutinnym prostriedkom
ndapravy, Ze niektoré obcianske zakonniky sa ani neobtazuji ho vyslovne upravit a jeho
odvodenie je Casto zavislé od interpretacie prislusnych ustanoveni.?

Treba vSak upozornit, Ze skuto¢ny vyznam ,neobmedzeného“ prava na splnenie
v obcianskom préve na kontinente mozno povaZovat za diskutabilny. Podla analyzy
nemeckej, danskej a franctzskej rozhodovacej praxe (Lando, Rose) sa uplatnenie prava
na splnenie v praxi takmer nevyuziva z déovodu neprimeranych nékladov vynutenia.20

Preto sa mozno spytat, ¢o vobec povazujeme za pravo na splnenie a do akej miery
sa toto samozrejmé pravo veritela premietne do povinnosti dlznika plnit a ¢i mozZno
pravo na splnenie vobec stotoznovat s pojmom znadmym ako , specific performance*.
Kde v kontinentadlnom prave mame vidiet , specific performance* a ako urcit jeho obrysy?

15 MAK, V. Specific performance in English Consumer Sales Law. In: J. Smits — D. Haas — G. Hesen. Specific Perfor-
mance in Contract Law. Antwerp — Oxford - Portland: Intersentia, 2008, s. 121-129. Odhliadnuc od témy prispev-
ku treba uviest, Ze tak Vanessa Mak ako aj ini autori konstatuju, Ze v konecnom doésledku tento pristup (dvoj-
kolajné uplatiiovanie common lawa rezimu smernice) prinasa vyssiu droven ochrany spotrebitela, kedZe odsttipit
od zmluvy a poZadovat ndhradu §kody mozZno aj pre nepodstatné porusenie zmluvy. Porovnaj aj CSACH, K.
Edili by sa divili — vplyv smernice 1999/44/ES na tipravu zodpovednosti za vady v clenskych Stdtoch EU, s. 218.

16 K sticasnému stavu stidnej praxe v posudzovani prava na specific performance pozri najma MCKENDRICK, E.
Contract Law. 11. vydani. Palgrave Law Masters, 2015, s. 384-387 alebo CARTWRIGHT, J. Contract Law. An
Introduction to the English law of Contract for the Civil Lawyer. 2. vydani. Oxford - Portland — Oregon: Hart
Publishing, 2013, s. 266-267.

17 Luby zdoraziiuje, Ze je nesprdavne stotoziiovat narok so zrelostou prava na Zalobné uplatnenie. Nérok je
v§eobecnou strénkou subjektivneho préva. Pozri LUBY, S. Ob¢ianskopravny nérok. In: S. Luby. Vyber z diela
a myslienok. Bratislava: IURA EDITION, 1998, s. 233.

18 predzalobné vyzva na plnenie a pod.

19 SMITS, J. M. Contract Law. A Comparative Introduction. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2014, s. 194.

20 LANDO, H. - ROSE, C. On the Enforcement of Specific Performance in Civil Law Countries. International Review
of Law and Economics. 2004, No. 24, s. 478-479.
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Lando a Rose definuju specific performance ako situaciu, ktoré v skutkovom stave nespl-
nenia dlhu dlznikom z dévodu omeskaného alebo vadného plnenia, oprdvriuje veritela
pozadovat splnenie diZnikom v stilade so zmluvou a dalej podavaju vyklad tejto definicie
v tom zmysle, Ze ak sa plnenie neuskutocni, stdt sankcionuje porusujticu stranu, aZ do
okamihu splnenia.2!

Ini pravni vedci v tom istom case len jednoducho konstatuji, Ze definicia pojmu
specific performance nebola pravnymi komparatistami doteraz ustilena a za problema-
ticky aspekt jednotného vykladu a pouzivania tohto pojmu povazuju fakt, Ze na rozdiel
od common law a niektorych medzinarodnych néstrojov (porovnaj ukladanie sankcif
v UPICC), existencia préva na splnenie a Zalovatelného naroku na jednej strane a sku-
tocnej vynttitelnosti — vykonu prava na druhej strane - sa v kontinentalnom prave cel-
kovo automaticky nespdja. Vymozitelnost plnenia je obvykle na kontinente upravend
najma v procesnych predpisoch.22

Pravo na splnenie vsak nie je pre tcely tejto analyzy vhodné chédpat v rovine vyntte-
nia nérokov, ale malo by sa povazovat vylu¢ne za pravo priznané hmotnym pravom na
zaklade ktorého stid rozhodne o povinnosti dlZznika plnit, a to bez ohladu na to, ¢i toto
rozhodnutie méze byt v konecnom dosledku realizované vo vykonavacom konani.2s

Skutocnost, Ze pravo na splnenie sa v krajinach kontinentalneho prava v rdmci vykonu
rozhodnutia ¢asto realizuje aj poskytnutim plnenia osobou odliSnou od dlZnika, ale na
néklady dlznika je tiezZ vyznamnym diferencia¢nym prvkom v porovnani s common law,
v ktorom ziskanie zmluvného plnenia od tretej osoby mozno docielit len postupom ukon-
¢enie zmluvy a ndhrada Skody (v rozsahu nékladov na ziskanie plnenia od tretieho).24

Pojem specific performance sa v common law spaja az s poruSsenim zmluvy (breach of
the contract). Pravo na splnenie v kontinentadlnom préave odvodené zo zasady pacta sunt
servanda sa vsak pojmovo neviaZe na porusenie — respektive nesplnenie zmluvy, ale spaja
sa so vznikom zavédzkového vztahu (uzavretim zmluvy). Z komparativneho prehladu
je zrejmé, Ze to plati rovnako napr. v nemeckom,?5 holandskom,26 raktiskom?? prdvnom
poriadku. Pravo na splnenie v slovenskom prave odvodzujeme z § 48828 a 494 o. z.,2

21 Ibidem, s. 474.

22 Napr. pozri rozliSovanie zastupitelnych a nezastupitelnych plneni, t. j. moZnost uskuto¢nenia plnenia inou
osobou alebo ukladanie pokait, vypratanie alebo odobratie veci v § 883, 885, 888 Zivilprozessordnung, Nemecko.

23 FAUST, E — WIESE, V. Specific Performance, German Perspective. In: J. Smits — D. Haas — G. Hesen. Specific
Performance in Contract Law, s. 48-49. Tu vSak treba poznamenat, ako vyplynie aj z dalsieho textu, Ze tiprava
obsiahnuta BGB s vyuzitim inych nastrojov (§ 275) ,prepusta“ do vykonavacieho konania uzsi rozsah prav
v porovnani so slovenskym pravom.

24 BEALE, H. - FAUVARQUE-COSSON, B. - RUTGERS, J. - TALLON, D. -VOGENAUER, S. Cases, Materials and
Texts on Contract Law. Second Edition. Oxford — Portland — Oregon: Hart Publishing, 2010, s. 840.

25 ZIMMERMANN, R. The New German Law of Obligations, Historical and Comparative Perspectives. Oxford:
Oxford University Press, 2010, s. 43, podobne FAUST, E - WIESE, V. In: J. Smits — D. Haas — G. Hesen. Specific
Performance in Contract Law, s. 50.

26 HAAS, D. —JANSEN, C. Specific Performance in Dutch Law. In: J. Smits — D. Haas - G. Hesen. Specific Perfor-
mance in Contract Law, s. 15.

27 Dondorp upozoriiuje, Ze na rozdiel od franctzskeho prava, rakiske pravo nerozlisuje medzi povinnostou dat
a povinnostou konat a aj zo toho dévodu vsetky zmluvy treba plnit precise tak, ako bolo dohodnuté, ibaze
je plnenie nemozné. Porovnaj DONDORB, H. Specific Performance in the Historical Perspective. In: J. Smits —
D. Haas — G. Hesen. Specific Performance in Contract Law, s. 280.

28 7avizkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od dlznika
a dlznikovi vznika povinnost splnit zavézok.
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ak nie je dlh splneny vcas a riadne, pravo na splnenie je modifikované ustanoveniami
o zodpovednosti za vady a zodpovednosti za omeskanie.3°

Préavo na splnenie (specific performance) je v common law charakterizované ako se-
kundérny a vynimoc¢ny narok veritela, naopak v kontinentadlnom prave patri veritelovi
pravo na splnenie od vzniku zavdzku. Pravo na splnenie v kontinentalnom prave obvykle
nevyzaduje naplnenie ziadnych osobitnych predpokladov. Prave naopak, osobitné pred-
poklady musia byt naplnené, aby ak dlZnik nesplni v€as a riadne, nebol povinny plnit dlh
in specie.

4. HLADANIE KOMPROMISU V NADNARODNYCH NASTROJOCH
ZMLUVNEHO PRAVA

Cestou hladania kompromisného riesenia sa ohladne reguldcie prava na splnenie
vydali niektoré akademické iniciativy a modelové néstroje zmluvného prava. Potreba
rozumného kompromisu sa pravdepodobne javila byt naliehavé aj s ohladom na niekto-
ré , kriklavé“ pripady rozdielneho postdenia porovnatelnych situdcii v kontinentalnom
prave a v common law.

Rozdiely moZno demonstrovat na znamych pripadoch zhotovenia bazéna. Vo fran-
ctzskom pripade (Cass civ, 17 November 1984) zhotovitel mal postavit bazén so Styrmi
schodikmi, spravil len tri schodiky. Napriek skuto¢nosti, Ze menej schodikov nesp6so-
bovalo objedndavatelovi zdvazné neprijemnosti a ndklady na népravu boli v zjavhom
nepomere ku ziskanému wzitku, sid priznal Zalobcovi pravo na napravu. V rozhodnuti
House of Lords Ruxley Electronics and Construction Ltd vs. Forsyth bol zhotoveny bazén

N

mensej hibky ako vyZadovala zmluva. KedZe niZ$ia hlbka bazéna nebrénila v jeho riad-
nom uzivani na dohodnuty Gcel, bola zamietnuté zZaloba na ndhradu skody v rozsahu
zodpovedajicom ndkladom prestavby bazéna na hlbsi a ndhrada skody bola priznana
len v hodnote rozdielu hodnoty bazénov s rozdielnou hibkou (podla zmluvy a v skutoc-
nosti).s1

PECL st niekedy ponimané ako kompromisné rieSenie medzi tymito pravnymi systé-
mami, hoci sa vyskytuji aj odovodnené nézory, Ze v konecnom dosledku nie su rozdie-
ly medzi common law a kontinentadlnym pravom ohladne existencie prava na splnenie
az tak vyrazné, a ak existujui, obmedzuju sa skor len na nepeniazné plnenia.32 Pravo na
splnenie je v PECL upravené oddelene pre pefiazné a nepenazné pohladavky. Clanok
9:101 PECL vychadza z predpokladu, Ze peniazné pohladavky st vzdy vyntititelné, kedze
ustanovuje, Ze veritel je oprdvneny pozadovat zaplatenie splatnej petiaznej pohladéavky.

29 7 platného zavizku je dlznik povinny nieco dat, konat, niecoho sa zdrzat alebo nieco trpiet a veritel je oprav-
neny to od neho pozadovat.

30 K pravu na splneniu v slovenskom ob¢ianskom préve a rozdielom v reZime nesplnenia medzi ob¢ianskoprav-
nym a obchodnopravnym rezimom pozri aj JURCOVA, M. Nesplnenie - stav de lege lata. Prdvny obzor. 2016,
roc. 99, €. 4, s. 274-286.

31 K rozhodnutiam bliZsie pozri BEALE, H. - FAUVARQUE-COSSON, B. - RUTGERS, J. - TALLON, D. - VOGE-
NAUER, S. Cases, Materials and Texts on Contract Law. Second Edition. Oxford — Portland — Oregon: Hart
Publishing, 2010, s. 856-858, s. 862-866.

32 Pozri DEVRIES, G. Right to Specific Performance: Is there a Divergence between Civil and Common - Law Sys-
tems and, If So, How Has It Been Bridged in the DCFR? European Review of Private Law. 2009, 4, s. 588, 590.
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Pravo na splnenie sa obmedzuje len v dvoch situdcidch pri synalagmatickych vztahoch.
Po prvé, ak ma veritel moznost uskutocnit primerant nahradnu transakciu bez znacného
Gsilia alebo nakladov. Po druhé, ak by pozadovat splnenie dlznikom bolo neprimerané
vzhladom na okolnosti. Typickym prikladom je, ak skor, neZ sa zacalo plnit, d4 dlznik
jasne najavo, Ze o plnenie uz nema zaujem. Tato situdcia moze nastat napriklad pri zmlu-
vach o zhotoveni stavby, inych zmluvéch o dielo, a najmé pri dlhodobych zmluvach.
Tieto predpoklady sa skiimaju a uplatnia len pokial veritel eSte nesplnil svoju povinnost
(nezhotovil dielo, nedodal tovar) a je zrejmé, Ze dlZnik nebude ochotny prijat plnenie.33
DCEFR normuje pravo na splnenie petiaznej pohladévky rovnako ako PECL.

Pri nepeniaznych zavazkoch (¢lanok 9:102) opatovne ako vychodisko plati, Ze dotknuta
strana je opravnena trvat na splneni nepenazného zavézku, vratane nédpravy chybného
plnenia. Tato z4sada je prelomend v odseku 2 tohto ustanovenia, ktory uvadza: Splne-
nie vsak nemozno dosiahnut, ak: a) splnenie by bolo protiprdvne alebo nemozné; alebo
b) splnenie by spdsobilo dlZnikovi vynaloZenie neprimeraného tsilia alebo ndkladov;
alebo c) splnenie pozostdva z poskytnutia sluzieb alebo prdc osobnej povahy alebo je
zdvislé od osobného vztahu; alebo d) dotknutd strana moéze primeranym sposobom ziskat
splnenie z iného zdroja. Zaroven je pravo na splnenie aj vyrazne obmedzené lehotou,
kedZe dotknuta strana strati pravo na splnenie, ak ho neuplatni v primeranej lehote po
tom, ¢o sa dozvedela alebo sa mala dozvediet o nesplneni. DCFR prebera ¢ldnok 9:102
PECL do ¢lanku III. — 3:302 DCFR s miernymi zmenami. DCFR vychddza z mensej restrik-
cie prava na splnenie, pokial ide o spinenie, ktoré pozostdva z poskytnutia sluzieb alebo
prdc osobnej povahy alebo je zdvislé od osobného vztahu, kedZe pendantom tohto usta-
novenia PECL v DCEFR je vylticenie prava na splnenie ak ide o plnenie osobnej povahy,
ktoré by bolo neprimerané vynucovat. DCFR je v tomto ohlade blizsie ku kontinental-
nemu pravu ako PECL.34 Prejavuje sa to najmé v odchylnom posudzovani prava na splne-
nie, v situdcii, ak dotknuta strana moéze primeranym spdsobom ziskat splnenie z iného
zdroja (uskutocnit ndhradnt transakciu). Na rozdiel od PECL, DCFR nadalej ponechéva
veritelovi prdvo poZadovat splnenie v tejto situdcii. Neochota veritela ziskat plnenie
z iného zdroja vSak mdze negativne ovplyvnit rozsah ndhrady skody, ktorti moze veritel
ziskat. Podla ¢lanku III. — 3:302 (5) DCFR sa rozsah ndhrady Skody v takomto pripade
znizuje o ndhradu za utrpenu ujmu v dosledku nerozumného zotrvania na poZiadavke
veritela na splnenie, hoci bez znacnej ndmahy a ndkladov mohol veritel dosiahnut spl-
nenie inde. D6vod, preco sa ndhradné transakcia znama z PECL aj UPICC (nastrojov
zmluvnych vztahov medzi obchodnikmi) ako d6vod vyltic€enia prava na splnenie nepre-
mietla do DCFR, mozno vidiet v SirSej pdsobnosti DCFR aj na vztahy medzi spotrebi-
telmi a dodavatelmi, o so sebou prinieslo aj nutnost zohladnit smernicu o niektorych
aspektoch predaja spotrebného tovaru.3s

Pravdepodobne aj vzhladom na opravnend kritiku, Ze PECL v ¢lanku 9:102 ods. 2
pism. b) (a podobne DCFR v III. — 3:302 odseku 3 pism. b)) neobsahuje test proporcio-

33 Tu sa zZiada poznamenat, Ze rieenie v slovenskom prave porovnatelné ¢o do vysledku mozno ngjst v ramci
osobitnych zmluvnych typov, porovnaj pravo objedndvatela odstipit od zmluvy bez uvedenia dévodu podla
§ 642 obc. z. alebo pravo prikazcu ukoncit zmluvny vztah podla § 731, 732 ob¢. z.

34 Porovnaj DE VRIES, G. Right to Specific Performance: Is there a Divergence between Civil and Common —
Law Systems and, If So, How Has It Been Bridged in the DCFR? European Review of Private Law. 2009, 4, s. 593.

35 Ibidem, s. 596.
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nality zndmy v nemeckom prave,36 CESL37 uZ tento test obsahuje v ¢lanku 110 ods. 3,
kedZe splnenie nemozZno pozadovat, ak by zataz spojena s plnenim alebo naklady nan
boli neprimerané v porovnani s prospechom, ktory by ziskal kupujtci. Podobnt vecnt
posobnost ako CESL, t. j. oblast kipy a predaja md aj CISG a Smernica o niektorych
aspektoch predaja spotrebného tovaru. Clanok 46 CISG dava kupujticemu pravo poZa-
dovat, aby predévajuci plnil svoje povinnosti, ibaze uz uplatnil narok, ktory nie je v sula-
de s takou poZiadavkou. Urcité ohranicenie prava na splnenie obsahuje aj CISG a prévo
na napravu je limitované: , Ak fovar nezodpovedd zmluve, moze kupujiici poZadovat od
preddvajticeho odstrdnenie vadného plnenia, ibaze by to bolo neprimerané s prihliadnu-
tim na vsetky okolnosti“. Vzhladom na Sirokud uplatnitelnost CISG (a moZnost aplikécie
v krajinach common law) obsahuje tento néstroj ustanovenie (¢lanok 28) podla ktorého
ak je strana opravnend podla tohto Dohovoru pozadovat plnenie akejkolvek povinnosti
druhej strany, nie je sid povinny rozhodntt o naturdlnom plneni, ibaZe by tak rozhodol
podla svojho vlastného pravneho poriadku o obdobnych kiipnych zmluvach, ktoré nie
st upravené tymto Dohovorom.38 Obmedzenie prava na splnenie pozné aj Smernica.
Spotrebitel sice moZe poZadovat od predavajiceho, aby tovar bezplatne opravil alebo
nahradil, ale len ak to nie je nemozné alebo neprimerané. Naprava sa povazuje za nepri-
merany, ak predavajicemu vznikni naklady neprimerané v porovnani s alternativhou
napravou vzhladom na hodnotu tovaru v pripade, ak by nestilad neexistoval, zdvaznost
nestladu a skutocnost, ¢i sa alternativna ndprava méze uskutocnit bez zavaznych taz-
kosti pre spotrebitela.3?

Pravo na splnenie v UPICC je upravené do velkej miery obdobne ako v PECL a v DCFR.
Rezim UPICC navyse ustanovuje, Ze ak stid uloZi strane povinnost plnit, moze tiezZ rozhod-
nut, Ze tato strana zaplati pefiaznu sankciu, ak uloZent povinnost nesplni. Zaplatenim
peniaznej sankcie veritelovi nie je dotknuté jeho pravo na nahradu skody (¢lanok 7.2.4) .40

Mozno zhrntt, Ze uvedené medzinarodné a eur6pske pravne nastroje obmedzuju
pravo na splnenie nielen ak by splnenie bolo objektivhe nemoZzné alebo zakazané, ale
zohladnuju dalSie prvky akymi st neprimeranost ndkladov vynaloZenych dlZznikom
v porovnani s prospechom veritela, osobna povaha plnenia alebo moznost uskutoc¢ne-
nia ndhradnej transakcie.4! Obmedzenia prava na splnenie, ktoré vyuziva PECL, nepo-

36 Pozri Enforcing performance under the DCFR. Dostupné na: <http://www.epln.law.ed.ac.uk/2009/03/11/
enforcing-performance-under-the-dcfr> [cit. 2016-01-08].

37 Navrh nariadenia EP a Rady o spolo¢nom eurépskom kiipnom prave [KOM (2011) 635 v kone¢nom zneni.
Tento navrh nariadenia sa neskor nerealizoval a bol nahradeny inou legislativnou iniciativou: Navrh Smer-
nice EP a Rady o urc¢itych aspektoch tykajtcich sa zmliv o dodavani digitdlneho obsahu zo dila 9. 12. 2015,
COM(2015) 634 v kone¢nom zneni; Navrh Smernice EP a Rady o ur€itych aspektoch tykajticich sa zmliv
o online a inych predajoch tovaru na dialku zo dna 9. 12. 2015, COM(2015) 635 v kone¢nom zneni; Navrh
nariadenia EP a Rady o zaisteni cezhrani¢nej prenosnosti online obsahovych sluzieb na vnatornom trhu zo
dna9. 12. 2015, COM(2015) 627 v konecnom zneni.

38 Pozri <cisg.sk>.

39 Clanok 3 bod 3 Smernice. V prispevku sa zdmerne nezaoberdme podobou prava na splnenie v navrhov smer-
nic pre online predaje a dodanie digitalneho obsahu (pozn. 24), k dispozicii su len prvé navrhy a vzhladom
na ocakdvané diskusie, znenie navrhov nie je zdaleka definitivne.

40 Pozri aj slovensky preklad UPICC: SVIDRON, J. UNIDROIT. Zdsady medzindrodnych obchodnych zmliiv.
Bratislava: IURA EDITION, 1996.

41 Pozri aj HEUTGER, V. - OOSTERHUIS, J. Specific Performance within the Hierarchy of Remedies in European
Contract Law. In: J. Smits — D. Haas — G. Hesen. Specific Performance in Contract Law, s. 147-170.
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chéddzaji primérne z common law, naopak zohladiiuju obmedzenia prava poZadovat
splnenie uplatniované v kontinentalnych pravnych dpravach prostrednictvom réznych
inych institatov zaviazkového, respektive zmluvného prava a vysledkov sidnej praxe.

Medzindrodné nastroje vsak ,trpia“ ur¢itym zmieSanim zlozky vynutitelnosti v zmysle
zalovatelnosti, t. j. existencie naroku a vykonu préva na splnenie. DCFR pravo na splne-
nie pomenuva ako , Right to enforce performance“. Mozno uvazovat nad tym, ¢i z hla-
diska praktickej realizacie naroku vo vykondvacom konani tieto néstroje do istej miery
neanticipuju tazkosti vo vykondvacom konani a nesnazia sa im predchadzat vylicenim
préva na splnenie a presmerovanim na iné dostupné prostriedky napravy. Désledkom
tohto nie tplne konzistentného pristupu vsak zostava, Ze ak PECL, DCFR a iné néstroje
na jednej strane uvadzaju, Ze veritel nie je opravneny dosiahnut splnenie (napr. z dévo-
du osobnej povahy plnenia), zaroven sa neustanovuje, aké ma toto vylticenie prava na
splnenie dosledky v rovine hmotnoprévnej, t. j. v rovine existencie zavéazku.

5. PRAVO NA SPLNENIE V NIEKTORYCH REFORMACH
ZAVAZKOVEHO PRAVA

Tvorcovia nového ¢eského obcianskeho zdkonnika (dalej ako ,0. z. CR“) sa pravde-
podobne myslienkou ako dalej s prdvom na splnenie v zmysle vyssie uvadzanych nad-
narodnych nastrojov podla nasho nazoru koncepcne ani nezaoberali. Hoci o. z. CR
obsahuje kateg6riu podstatného a nepodstatného porusenia zmluvy ako kritéria pre
uplatnenie prava odsttpit od zmluvy, nepovazujeme ich tpravu za jednotny model
porusenia, pretoZe stéle pretrvava duplicita a prechylovanie narokov vady (omeskanie)
nemoznost plnenia. Je vSak pravdou, Ze v o. z. CR v porovnani so slovenskou a star§ou
¢eskou tpravou zohladiiuje zmenu okolnosti v pravnej Giprave vSeobecne aj jednotlivo.
Tichy v tejto stvislosti podrobuje kritike oddelenie tipravy zmeny okolnosti od doda-
to¢nej nemoznosti plnenia aj s ohladom na ich vyznamnu prepojenost.43

Esténsko je stdtom, v ktorom reforma obligacného prava aj pod vplyvom zapado-
eurdpskych expertov bola rdzna a pokrokova.# Estonsky obligacny zdkon z roku 2002
zaraduje pravo pozadovat splnenie medzi prostriedky ndpravy a nevyhnutne na jeho
Upravu nadvdzuju limitécie tohto prava v linii znamej napriklad v PECL.

Nemessdnyi z. pohladu pévodnej madarskej civilnej Gpravy a pradvnej praxe sumarizu-
je, Ze madarské prévo vSeobecne prizndva pravo na splnenie bez ohladu na skuto¢nost,
Ze faktické vynttenie je pochybné. Okrem evidentnej pravnej alebo faktickej nemoz-
nosti plnenia, sidy pravo na plnenie bez vdhania prizndvaju. V dalSom zostava otazka
vynutitelnosti predmetom procesného prava a ani novy civilny k6dex v tomto nezazna-

42 potreba hladania rozumného kompromisu sa niekedy manifestuje aj v rozhodnutiach, ktoré su ukazkou
neprimeraného a nerozumného zotrvania na splneni in natura. Smits povazuje za taky exemplarny priklad
rozhodnutie holandského sidu vo veci MultiVastgoed v. Nethou (2001). SMITS, J. M. Contract Law. A Compa-
rative Introduction, s. 195.

43 TICHY, L. Czech and European Law of Obligations at a Turning Point. In: R. Schulze — E Zoll. The Law of Obli-
gations in Europe, s. 38.

44 K tejto otazke pozri napriklad SCHLECHTRIEM, P. Basic Structures and General Concepts of the CISG as Models
for a Harmonisation of the Law of Obligations. Iuridica International. 2005, roc. 10, s. 27-36. Dostupné na:
<http://www.juridicainternational.eu/index.php?id=10548> [cit. 2016-04-04].
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menal vyznamny posun. Napriek tomu sa rozsirili vynimky z toho pravidla, kedZe veritel
nema pravo pozadovat splnenie, ak uskuto¢nil ndhradnd transakciu alebo v pripadoch,
ak by to bolo v zna¢nom nepomere k dlznikovej povinnosti.4

Ohladne planovanej reformy obliga¢ného préava v Polsku sa zd4, Ze in3pirdcia PECL
a DCFR je v tejto otazke vyraznejsia ako v Cesku a Madarsku. Podla Zolla sa v Polsku
predpoklada vyuzitie siboru prostriedkov napravy podla tychto modelovych pravidiel,
¢o sa premieta do koncepcie, v ktorej je pravo na splnenie chdpané ako prostriedok
napravy a nie ako primarne pravo prameniace priamo zo zaviazkového vztahu. Pravo na
opravu alebo vymenu v pripade vadného plnenia sa povazuje za sticast prava na splne-
nie (respektive jeho podkategoriu).46

Nemecko sa vdaka reforme zaviazkového prava uskutocnenej v roku 2002, o ktorej
budeme hovorit v nasledujtce;j asti, priblizilo nadndrodnym néstrojom viac ako by sa
zdalo na prvy pohlad. Je to najmé z toho dévodu, Ze rovnaké vysledky nemecky zdkono-
darca dosiahol uplatnenim instittitu nemoznosti plnenia v Sirokom ponimani.

6. (DODATOCNA) NEMOZNOST PLNENIA AKO NASTROJ
OBMEDZENIA PRAVA NA SPLNENIE

V odbornej literatire opakovane nachadzame zd6raznenie, do akej miery nemoznost
plnenia a jej r6zne variacie slizia ako dolezity nastroj obmedzenia prava na splnenie
v hmotnom préve.4” Kontinentélne pravne poriadky vychddzajui z prava na splnenie ako
»samozrejmého“ prava veritela a jeho limity nachadzaji na hranici s institttmi nemoz-
nosti plnenia alebo zmeny okolnosti uplatiiovanymi v pravnej tiprave a praxi jednotli-
vych narodnych $tatov EU .48

De lege lata je iprava dodatocnej nemoznosti plnenia v slovenskom prave do znacnej
miery strnuld, strohd a prisna, ale najmai z hladiska legislativneho vyjadrenia nedosta-
Cujuca, ak zohladnime aj nedostatok a najma nestdladnost inych prostriedkov ndpravy
v zmluvnom vztahu. Sedlacko zdéraznuje, Ze nemoznost plnenia podla § 575 musi byt
nasledn4, faktickd, objektivna a trvala.4® Neskor sice v komentari uvadza (bez blizsej
konkretizécie), Ze napriek vyslovnému zneniu zdkona pripuista prevaznd cast predsta-
vitelov pravnej vedy zanik zavazku aj v pripade hospodarskej nemoznosti plnenia,
avsak iba v individualnych, opodstatnenych a vynimoc¢nych pripadoch.5° Ustanovenie
§ 352 obch. z. dopliia zakladnt pravnu tipravu nemoznosti plnenia v Ob¢ianskom za-
konniku. K vSeobecnému pravidlu, Ze zavazok nie je nesplnitelny, ak sa d4 uskuto¢nit

45 NEMESSANYI, Z. Contract Formation and Non-Performance in the Changing Hungarian Civil Law. In:
R. Schulze - E Zoll. The Law of Obligations in Europe, s. 128-130. Pozri aj ¢lanky 6:138, 6:141 madarského
Obcianskeho zdkonnika.

46 70OLL, E Contract Law in the Draft of the New Polish Civil Code: Formation of Contract, Performance and
Non-Performance of Obligations. In: R. Schulze — E Zoll. The Law of Obligations in Europe, s. 120.

47 ZIMMERMANN, R. The New German Law of Obligations. Historical and Comparative Perspectives. Oxford:
Oxford University Press, 2010, s. 45-46, alebo SMITS, M. J. Contract Law. A Comparative Introduction, s. 195.

48 SMITS, J. — HAAS, D. - HESEN, G. Specific Performance in Contract Law: National and Other Perspectives.
Antwerp - Oxford — Portland: Intersentia, 2008.

49 SEDLACKO, E § 575 Nasledky nemoznosti plnenia. In: M. Stevéek — A. Dulak — J. Bajankova — M. Fecik —
E Sedlacko — M. Tomasovic a kol. Obciansky zdkonnik II. § 451-880. Komentdr. Praha: C. H. Beck, s. 2028.

50 Tbidem, s. 2030.
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M e

za staZzenych podmienok, s vicsimi ndkladmi alebo po dohodnutom case sa vyslovne
doplna pripad splnitelnosti s pomocou inej osoby, typicky pre obchodnopréavne vztahy.
Zaroven sa vyslovne upravuje pravna nemoznost plnenia (nedovolenost). Rozdiel medzi
obcianskopravnym a obchodnopréavnym reZimom spociva aj v odchylnom posudzovani
predpokladov vzniku prava na ndhradu skody.5!

§ 2006 o. z. CR ustanovuje: ,Stane-li se dluh po vzniku zdvazku nesplnitelnym, zanikd
zdvazek pro nemoznost plnéni. Plnéni neni nemozné, Ize-li dluh splnit za ztizenych pod-
minek, s vetsimi ndklady, s pomoci jiné osoby nebo az po urcené dobe.“ Novinkou je, Ze
dodato¢na nemoznost plnenia je naviazana na nesplnitelnost dlhu. Silhan varuje, aby
sa zo zmeny terminolégie vyvadzali dalekosiahle zavery, kedZe dovodova sprava hovori
o prevzati doteraj$ej ipravy.>2 V rovine definicie nemoznosti plnenia teda nova ceska
préva uprava nezaznamenala vyrazné posuny, ale na druhej strane obsahuje aj iné
institaty, ktoré smeruju ku komplexnejSej tiprave tejto problematiky.53 NemoZnostou
plnenia zavazok zanika.

Hoci préavne poriadky jednotlivych kontinentalnych krajin a krajin common law
vychddzajui z r6znych zdévodneni a postupov pri strete s uréitymi alternativami nemoz-
nosti plnenia, ktoré vytstia v nesplnenie, zavery rieSenia pripadov st v konecnom
dosledku obvykle rovnaké. Rozne pristupy vychéadzajua z historického vyvoja a odchyl-
nych ciest, akymi sa rimske préavo menilo alebo deformovalo v jednotlivych pravnych
poriadkoch v procese jeho ,vypoziciavania“.5+

Rimske pravo odmietalo vynutenie niektorych zmliv, ktorych plnenie bolo nemozné.
Podla v§eobecnej rimskopravnej zdsady impossibilum nulla est obligation, nie je povin-
nostou plnit nemozné. Ak slo o pociato¢ni nemoznost plnenia, ktord bola objektivna
a neviazala sa len na osobu konkrétneho dlZznika, nesplnenie bolo ospravedlnené.
Neskors$i komentéatori zdoraznovali, Ze nemoZnost musi byt absoltiitna a objektivna a nie
subjektivna. Iné texty ospravedlnovali nesplnenie, aj v pripade, ak nastala dodato¢na
nemoznost plnenia. Zbavit sa zodpovednosti bolo mozné, ak subjekt preukazal, Ze ne-
splnenie nezavinil. Zavinenie sa posudzovalo vo vztahu k vyZadovanému stupniu starost-
livosti (obvykle exactissima diligentia). Rozne stupne zavinenia ako culpa levis, culpa lata,
culpa latior alebo dolus alebo timyselné konanie st stupne zavinenia, ktorych spravna
definicia zostava predmetom neustélej diskusie. Stredoveki kanonicki pravnici nemoz-
nost a zavinenie premenili na zakladné principy moralnej zodpovednosti, ktoré neskor-
§i scholastici obhajovali na baze Aristotelovych principov. Kanonisti dospeli k zaveru,
Ze nie je moréalne byt zaviazany k nemoZnému. Takdto osoba nenesie zavinenie. Tomas
Akvinsky s vyuzitim Aristotelovej teérie ludskej zodpovednosti objasnuje uzavery kano-
nistov. Volba je volovym konanim a osoba si moZe vybrat len to ¢o je moZné. Slub konat

51 § 353 ob¢. z.: , DIznik, ktorého zdviizok zanikol pre nemoznost plnenia, je povinny uhradit Skodu tym spéso-
benii veritelovi, ibaZe nemoZnost plnenia bola spésobend okolnostami vylucujiicimi zodpovednost (§ 374).
Pre ndhradu skody sa pouZije obdobne ustanovenie § 373 an.“

52 SILHAN, J. Prdvni ndsledky poruseni smlouvy v novém obéanském zdkoniku. Praha: C. H. Beck, 2015, s. 91,
poznamka pod ciarou €. 212.

53 Podstatnd zmena okolnosti § 1765, zmena okolnosti § 2000, § 2620 ods. 2, § 1788 ods. 2, § 2059; vybrané podla
SILHAN, J. Prdvni ndsledky poruseni smlouvy v novém obcéanském zdkoniku, s. 104.

54 GORDLEY, J. -VON MEHREN, A. T. An Introduction to the Comparative study of Private Law. Readings, Cases,
Materials. Cambridge: Cambridge University Press, 2006, s. 495.
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nemozné nezavdzuje. V momente kedy sa nemoznost a zavinenie zacali vykladat ako
principy moralnej zodpovednosti, skomplikovala sa ich harmonizacia s rimskym pravom.5s

Zimmermann v historickopravnej analyze poukazuje na skuto¢nost, Ze v konecnom
vysledku nie je rozhodujtce, ¢i nesplnenie nastalo z dovodu nemoznosti plnenia alebo
z inych dévodov, ale (a najmé z pohladu veritela) je dolezité postidenie, i dlznik za ne-
splnenie zodpoveda a nastavenie zodpovednosti za nesplnenie.5 Zavinenie a nie spdsob
poru$enia zmluvy rozhoduju o dlZznikovej zodpovednosti. Historicky odklon od tohto
uvazovania odvodeného z rimskopravnych zdkladov sa pricita praci Mommsena, ktory
rozpracoval dodato¢nd nemoznost plnenia a klasifikoval nemoznost plnenia ako pocia-
to€nu a naslednd, faktickt a prdvnu, absolitnu a relativnu, objektivnu a subjektivnu,
trvald a docCasnd, Uplnd a Ciastocn, zjavnu a skuto¢ni. Zimmermann konstatuje, Ze
Mommsenova kategorizicia je dosledkom abstraktnej a excesivnej konceptualizacie
tak typickej pre pandektistov, tdto snaha usporiadat zdroje do schém je viak cudzia tak
rimskemu pravu ako aj modernym pravnikom.57 Zda sa, Ze pre skuto¢né rieSenia prav-
nych néasledkov porusenia zmluvy nie st kategorizdcie nemoznosti plnenia v konecnom
dosledku prinosnym rieSenim. Kategorizécia jednotlivych spdsobov porusenia zmluvy
(nemoznost plnenia, vadné plnenie a omeskanie s plnenim), bola predmetom kritiky ako
jedna z nestastnych ¢it nemeckého zmluvného prava a akcentovala sa potreba refor-
my a prechodu na jednotny pojem porusenia zmluvy.58 Nemci reformu aj uskutocnili,
a hoci z legislativno-technického hladiska nezakotvili vyslovne pravo na splnenie ako
prostriedok népravy, z komparativnej analyzy vyplyva, Ze v konecnom dosledku prévo
na splnenie v PECL a nemozZnost plnenia v BGB smeruje k podobnym vysledkom.5?
Nemecké pravo pred ,Schuldrechtsreform® rozliSovalo rovnako ako slovenské pravo
nesplnenie z dévodu nemoznosti plnenia, omeskania a vadného plnenia, odchylné
préavne nasledky sa spéjali s pociato¢nou a ndslednou nemoznostou plnenia. Tato dife-
rencidcia bola prekonana.s® Podla prava platného do reformy (§ 306 BGB v p6vodnom
zneni) pociatocnd nemoznost plnenia bola déovodom neplatnosti zmluvy, ale tento
striktny vyklad zasady impossibilum nulla est obligation sa nepresadzoval bez vyhrad.
»Poreformny“ § 311a BGB uvadza, Ze zmluva nie je neplatnd len preto, Ze v Case uzavretia
zmluvy bolo plnenie nemozné.é! Rovnaky pristup ma k rieSeniu tejto otdzky PECL.62

V sticasnosti § 275 ods. 1 BGB vylucuje préavo pozadovat splnenie dlhu z dévodov
objektivnej nemoznosti plnenia, subjektivnej nemoznosti plnenia, pociatocnej aj nasled-
nej nemoznosti plnenia, ako aj ¢iastocnej a iplnej nemoznosti plnenia.s3 V porovnani
so slovenskou pravnou tpravou hlavny rozdiel spo¢iva v odchylnom posudzovani prav-
nych nasledkov pociatocnej nemoznosti plnenia.t+ V nemeckom prave nie st okolnosti

55 Ibidem.

56 ZIMMERMANN, R. Law of Obligations. Roman Foundations of the Civilian Tradition. Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 1996, s. 808.

57 Ibidem, s. 810.

58 Thidem, s. 813.

59 Porovnaj analyzu v ZIMMERMANN, R. The New German Law of Obligations, s. 45-46.

60 Blizsie pozri aj AKSOV, H. C. Impossibility in Modern Private Law: a Comparative Study of German, Swiss and
Turkish Laws and the Unification Instruments of Private Law. Cham: Springer, 2014, s. 8 an.

61 S odkazom na § 275 BGB.

62 ZIMMERMANN, R. The New German Law of Obligations, s. 63.

63 Ibidem, s. 44.
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vzniku prekadzky pre postdenie, ¢i je dand nemozZnost plnenia, rozhodujtce. Zodpoved-
nost dlznika za nesplnenie je rozhodujtica az v rezime ndhrady skody. Okrem toho BGB
vymedzuje urcitd liniu medzi pripadmi nemoznosti plnenia stricto sensu a pripadmi
kedy by bolo nerozumné a neprimerané ocakavat, Ze dlZznik bude plnit. Na rozdiel od
§ 275 odsek 1, ktory upravuje fakticki aj pravnu nemoznost splnenia a vylucuje pravo
na splnenie, v odsekoch 2 a 3 tohto ustanovenia sa pouzilo spojenie , diznik méze odmiet-
nut plnenie“. DlZnik ma préavo odmietnut plnenie, ak by usilie, ktoré musi vynaloZit,
vyzadovalo jeho snahu v znacnom nepomere k zaujmu veritela na splneni pri zohladneni
povahy zdvidzku a poZiadavky dobrej viery. Faktor zodpovednosti dlZnika za prekazku
splnenia sa zohladrnuje.65 Ide o pripad tzv. ekonomickej alebo praktickej nemoZnosti
plnenia, pri ktorej automaticky nemozno hovorit o zaniku zavézku, ale dlznik ma pravo
sarozhodnut, ¢i plnit (napriek neprimeranym nékladom) chce alebo vyuZije pravo plne-
nie odmietnut.6? Tieto pripady treba odliSovat od zmeny okolnosti, kedy plnenie nie je
mozno povazovat za nemozné, ale situdcia je upravena osobitne v § 313 BGB (Wegfall
der Geschaftsgrundlage) .8 Tzv. morélna nemoznost plnenia upravena v § 275 ods. 3 BGB
sa viaZe na plnenia osobnej povahy:.6?

Ak o prave na splnenie a nemoznosti plnenia uvazujeme vo vztahu k vytvoreniu jed-
notného pojmu porusenia zmluvy a jednotného modelu nesplnenia zmluvy, zd4 sa, Ze
jednotny model vylucuje kompatibilitu s ustanoveniami o nemozZnosti plnenia ako
ciastkovym dovodom nesplnenia tak ako je de lege lata upraveny v ob¢ianskom préve.
Nemecké pravo nés sice Ciastocne usvedcuje z omyluy, ale systém PECL sa javi byt pre-
hladnejsi. V konecnom doésledku by sa mala pravdepodobne uprednostnit koncentro-
vana tprava, v ktorej sa stistredime na vypocet okolnosti vylucujtcich pravo pozadovat
splnenie, ktoré nevyhnutne budi pokryvat §ir§iu mnoZzinu pripadov nemoznosti plnenia.
Vyltcenie prava na splnenie nemozno stotoZnit s vyli¢enim zodpovednosti za nesplne-
nie. KIticové postavenie v tomto systéme patri zodpovednosti za nesplnenie vo vztahu
k dostupnosti inych prostriedkov ndpravy. Aj z podaného historického prehladu vyplyva,
Ze postudenie nemoznosti plnenia je v kone¢nom dosledku smerované na spravodlivy
rezim vzajomného vyporiadania stran, ak dojde k nesplneniu. Pripady morélnej alebo
praktickej nemozZnosti plnenia, ktoré si mnohokrat v slovenskej realite de lege lata zby-
to¢ne povaZované za vynutitelné zavéazky bez praktického efektu a aj bez reSpektovania
faktického stavu a osobnej slobody jednotlivca, by sa presunuli z oblasti rieSenia ¢o este

64 Odchylnost vidime tieZ v klasifikacii subjektivnej nemoznosti plnenia, napr. smrt zhotovitela budeme v slo-
venskom prave posudzovat podla § 579 a nie podla § 575 ob¢. z.

65 K tejto otézke blizsie pozri AKSOV, H. C. Impossibility in Modern Private Law: a Comparative Study of German,
Swiss and Turkish Laws and the Unification Instruments of Private Law, s. 24.

66 Klasicky priklad: prsten, ktory bol predmetom kipnej zmluvy, spadne do jazera alebo priklad PECL, kedy uz
predand lod pred odovzdanim kupujtiicemu stroskota a klesne na dno mora.

67 ZIMMERMANN, R. The New German Law of Obligations, s. 47.

68 Jednym z podstatnych rozdielov medzi § 313 BGB and § 275 II BGB spociva v tom, Ze § 275 Il BGB sa zameriava
na vztah medzi vynalozenymi-vyZadovanymi ndkladmi dlznika a zdujmom veritela na splneni. Inymi slovami
sustreduje na zaujem veritela a nie dlznika. Naopak doktrina zmarenia ti¢elu transakcie podla § 313 BGB sa
uskutociiuje podla postdenia zdujmov dlznika. Dalsi rozdiel je v tom, Ze § 275 Il BGB ddva préavo dlznikovi
odmietnut splnenie, § 313 ho v prvom rade opraviiuje pozadovat adaptdciu kontraktu. Pozri MARKESINIS, B. S. -
UNBERATH, H.-JOHNSTON, A. The German Law of Contract. A Comparative Treatise. Second Edition. Oxford:
Hart Publishing, 2006, s. 413.

69 Spevacka odmietne vystipenie, pretoZe jej syn néhle ochorel Zivot ohrozujticou chorobou.

PRAVNIK 2/2017 127



MONIKA JURCOVA 114-133

je alebo uZ nie je nemoZné plnenie len do utilitaristickej roviny posudzovania okolnosti
vylucujicich zodpovednost. Vylicenie prava na splnenie v tychto pripadoch nezna-
mend, Ze dotknutd osoba nedosiahne uspokojenie svojich narokov, tieto naroky vsak
nebudu uspokojované v neZivotnom mechanizme Zalovatelnosti v kone¢nom dosledku
nevynutitelného néroku, ale prostrednictvom nahrady $kody a inych dostupnych pro-
striedkov napravy. Z praktického hladiska moZzno ocenit aj ,presun” tejto otazky z pro-
cesného do hmotného prava, pretoZe prispieva k efektivnemu rieSeniu pravnych vztahov
a prevencii.

7. DALSIE FAKTORY OBMEDZUJUCE PRAVO NA SPLNENIE

Rovnako ako iné pravne systémy, aj rimske pravo muselo vyvaZovat dve navzajom si
odporujuce zasady, zasadu pacta sunt servanda alebo tzv. Vertragstreue a individualnu
slobodu. Prvé zasada sa moze plne realizovat len za predpokladu, Ze plnenie je vyntti-
telné in specie, Co zasahuje do sféry dlZznikovej osobnej slobody, ak je dontiteny konat
proti svojej voli. Corpus Iuris Civilis neposkytuje vseobecné pravidlo ako zodpovedat
otézku, ¢i musi byt povinnost splnena in specie. Ak povinnost spocivala v odovzdani veci
zalobcovi, rimske préavo uprednostiiovalo splnenie in specie, hoci pri kiipnej zmluve sa
uprednostnovala len ndhrada skody, rovnako ako v pripadoch, ak povinnost spocivala
v konani. Kanonické pravo bolo v tejto otazke s rimskym pravom v zhode s doplnenim,
Ze povinnosti uloZené zdkonom, testamentom alebo siiddnym rozhodnutim sa mali plnit
in specie, ale pri zmluvnych povinnostiach, ktoré zavdzovali na konanie sa dlZznik mohol
povinnosti zbavit ndhradou skody, ibaze bola dohoda potvrdena prisahou.

7.1 Osobnéa sloboda dlZznika

Vynttenie plnenia sa v histérii vynucovalo aj obmedzenim osobnej slobody, prostred-
nictvom niteného odobratia veci alebo ukladanim pokiit. Prijatie napoleonskych kéde-
xov v znac¢nej miere ovplyvnilo spdsob vyntitenia plneni. Uprava tejto problematiky
vyplyva z Code Civil, ktory bol zaloZzeny na myslienke, Ze , nikoho nemozno niitit nieco
konat, ak by toto dontitenie predpokladalo ndsilie a ndsilie nesmie byt sp6sobom vynii-
tenia zmliiv“. Code Civil rozlisoval medzi povinnostami dat a povinnostami konat.
Pri povinnosti dat (dare) sa pouzitie sily na odobratie veci nepovazovalo za rozporné
s obc¢ianskym pravom. Ak 8lo o povinnost konat alebo zdrZat sa konania, vynutitelna
bolo len povinnost dlZnika nahradit $kodu, pretoZe osobné konanie by bolo vynttitelné
len za predpokladu zdsahu do osobnej slobody.? V historickej perspektive vyznamné
miesto zastaval ¢ldnok 1142 Code Civil, podla ktorého povinnost konat alebo zdrzat sa
konania sa menila na povinnost na nahradu skody, ak doslo k nesplneniu, ¢o v§ak nebra-
nilo veritelovi, aby uskuto¢nil konanie alebo dal uskuto¢nit konanie na néklady dlznika
zaviazaného tieto ndklady vopred uhradit. Dosah ¢lanku 1142 CC nemozno preceriovat,”!
pretoze jeho Gcinky oslaboval ¢lanok 1184 (2) Code Civil, ktory v pripade nesplnenia

70 Ibidem, s. 278.
71 SENECHAL, J. Contract Formation and Non-performance in French Law. In: R. Schulze - E Zoll. The Law of
Obligations in Europe. A New Wave of Codifications. Mnichov: Sellier, 2013, s. 368.
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opréavnoval zvolit si medzi pradvom na splnenie a ndhradou §kody. Rozhodovanie stidov
uprednostnovalo pravo na splnenie, ak plnenie nebolo nemozné.”> Reformny projekt
obligacného prava pod vedenim Pierra Catala (Avant-projet de réforme du droit des
obligations et de la prescription) vyslovne pracoval s ndvrhom ustanovenia, ktoré zaka-
zovalo vynucovat splnenie povinnosti dlZnika ,konat nieco“ takou formou dontitenia,
ktora by obmedzovala jeho osobnt slobodu alebo déstojnost (€l. 1154).73

V stcasnosti sa vo Francuizsku pod gesciou Ministerstva spravodlivosti uskutoc¢nila
velka reforma zavazkového prava, ktord nadobiida tic¢innost 1. oktébra 2016.74 Pravo na
splnenie upravuji najma ¢lanky 1221, 1222 CC, v ktorych sa stretdvame s vyli¢enim
préva na splnenie nielen v pripade Gplnej nemoZnosti plnenia, ale zohladniuje sa aj prak-
ticka (hospodarska) nemoznost plnenia. Zachovava sa moznost uskuto¢nenia plnenia
veritelom na néklady dlZznika overend predchadzajticou Gpravou.

7.2 Povaha plnenia

Zasada ,,Nemo praecise cogi potest ad factum“ (Nikto nemo6ze byt niteny ku kon-
krétnemu konaniu) sa v ur¢itom rozsahu v eurépskom prave uplatiiuje, ak aj nie v texte
zakona priamo, k jej naplneniu dochadza v kone¢nom doésledku nepriamo, s poukazom
na redlne nizku vymozitelnost nepenaznych plneni, najmé ak ide o uskutocniovanie
préac a vykonov. Povaha plnenia v znacnej miere ovplyviiuje jeho redlnu vymozitelnost.
Pri tivahach de lege ferenda nemozno opomentit do akej miery je vyznamné diferenco-
vat pravo na splnenie podla povahy plnenia. Pefiazné pohladavky by mali byt zdsadne
vynutitelné. Ak ide o neperniazné plnenia, tu treba v prvom rade odliSovat, ¢iide o danie
alebo konanie. Ak ide o vynttenie dat nieco, odobratie veci alebo vypratanie nehnutel-
nosti, uplatiiuji sa sposoby exekicie, ktoré st bezné a ich vymozitelnost v praxi je dobra.
Ak uvaZujeme v intencidch osobnej slobody dlZznika, nemoZno ale ani tieto sposoby
exekicie pausalizovat a domnievame sa, Ze kolizia s pravom na obydlie mézZe nastat.
Uskutocnenie prac a vykonov treba rozhodne diferencovat, na takomto rozliSovani st
zaloZené aj procesné predpisy.”> Nezastupitelné prace a vykony osobnej povahy sa vyma-
haji ukladanim pokit povinnému. Kedze tieto pokuty st na Slovensku prijmom S$tat-
neho rozpoctu a zaplatenim pokit sa povinny neoslobodzuje od uloZenej povinnosti
a ani od povinnosti nahradit §kodu, je zrejmé, Ze zmluvna rovnovaha sa pokutou neob-
novuje a stranam zmluvného vztahu tato exekicia neprindsa zrejmy tzitok.”

72 BEALE, H. - FAUVARQUE-COSSON, B. - RUTGERS, J. - TALLON, D. - VOGENAUER, S. Cases, Materials and
Texts on Contract Law, s. 842.

73 Anglicky preklad dostupny na: <http://www.justice.gouv.fr/art_pix/rapportcatatla0905-anglais.pdf>
[cit. 2016-02-16].

74 Ordonnance n°2016-131 du 10 février 2016 portant réforme du droit des contrats, du régime général et de la
preuve des obligations, dostupné na: <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/ordonnance/2016/2/10/JUSC15
22466R/jo/texte> [cit. 2016-05-07]; pozri aj FAUVARQUE-COSSON, B. The French Contract Law Reform in
European Context. In: ELTE Law Journal. 2014, 1. Dostupné na: <http://eltelawjournal.hu/french-contract-
law-reform-european-context/> [cit. 2016-02-16].

75 Porovnaj § 191, 192 zdkona ¢. 233/1995 Z. z. (Exeku¢ny poriadok).

76 Pre porovnanie, v niektorych krajinéch tieto pokuty patria veritelovi (napr. Francuzsko, astreinte, ¢o nevylu-
¢uje moznost pozadovat ndhradu skody).

77 K nedostatkom mechanizmu vyméhania nezastupitelnych prac a vykonov pozri MOLNAR, P. Neperiaznd
exekticia. Bratislava: C. H. Beck, 2016, s. 114-118, 124-126.

PRAVNIK 2/2017 129



MONIKA JURCOVA 114-133

7.3 Sloboda véle dlznika

Obvykle sa koncentruje postdenie slobody vole dlznika len do $tadia vzniku zavaz-
kového (zmluvného) vztahu. Otdzka osobnej slobody v zmysle mozZnosti pripustit auto-
némne rozhodovanie dlznika v priebehu trvania zmluvného vztahu sa vo vztahu k moral-
nosti ¢i nemorélnosti nesplnenia spéja s tivahami o vyntteni prava na splnenie v rovine
prirodzenej sankcie za ,nemorélne spravanie dlZnika“, ktory by mal plnit svoje sluby,
a nie porusovat prevzaté zavazky. Skor nez sa vSak spravanie neplniacej strany pausalne
odsudi ako nemordlne, treba zohladnit aj niektoré opominané faktory. V prvom rade si
treba uvedomit, Ze tiprava prav a povinnosti strdn nie je v zmluve obvykle takd podrobna,
aby zohladnovala vSetky okolnosti, ktoré mézu nastat pocas trvania zmluvného vztahu
a ktoré mo6zu ovplyvnit schopnost dlznika plnit a ndklady plnenia za takto zmenenych
okolnosti. Je to prirodzené, pretoZe strany obvykle kalkuluji s obvyklym chodom veci
a neradi vopred zohladnujui okolnosti a prekazky, ktoré mo6zu nepriaznivo ovplyvnit
plnenie a jeho cenu. Ak by tak strany konali, negociécia by bola zdlhavejsia, problema-
tickd a mnohé zo zmliv by ani neboli uzavreté. Jednoducho povedané, kazda zo stran
musi obcas niekedy riskovat. Niekedy sa okolnosti v zmluvnom vztahu zmenia do tej
miery, Ze by bolo skér nemordlne pre dotknutt stranu trvat na plneni a mordlnym je
uspokojit sa s adekvatnou ndhradou 8kody. Nazor, Ze poruSenie zmluvy nie je nemoral-
ne, ak je zmluva nekompletna v tom zmysle, Ze nezohladnila moznost zmenenych okol-
nosti na strane dlznika a na trhu celkove, treba vziat do Gvahy pri posudzovani vhodnej
miery prava na splnenie in natura v pravnom poriadku.7

ZAVER

Predostreté tvahy smeruju k zodpovedaniu otézky, ¢i ruka v ruke s preferenciou
jednotného modelu nesplnenia/porusenia zmluvy, mozno prekonat tradicny pohlad
a ,opticky presunit“ pravo na splnenie medzi prostriedky napravy. Realizaciou tohto
presunu sa pravo na splnenie netypicky pre kontinentalne pravo deklaruje (netypicky
s ohladom na jeho samozrejmu povahu), ale fakticky sa tym préavo veritela na splnenie
oslabuje. V doterajSom pravnom stave je v slovenskom hmotnom prave pravo na splne-
nie takmer neobmedzené (prisna Giprava nemoznosti plnenia, limitované vyuzitie insti-
tatu zmarenia uc¢elu zmluvy, takmer neexistujlica tprava zmeny okolnosti s vynimkou
zmluvy o budtcej zmluve).

Za rozhodné v kone¢nom vyrieSeni diskutovaného préva na splnenie a jeho legis-
lativneho vyjadrenia de lege ferenda moZzno povaZovat mnohé ¢initele. Z doterajSieho
rozboru sme poukazali na tieto otazky:

a) legislativne vyjadrenie limitacie prava na splnenie moZe byt uskutoc¢nené v hmot-

nom alebo procesnom prave;

b) dilema, ¢i mozno striktné uplatfiovanie prava na splnenie povazovat za obmed-

zenie autonomie vole, respektive slobody individua, kedZe okolnosti sa menia od

78 SHAVELL, S. Is Breach of Contract Immoral? The Harvard John M. Olin Discussion Paper Series. 2005, 11,
Discussion paper 531. Dostupné na: <http://www.law.harvard.edu/programs/olin_center/papers/#2005>.
[cit. 2016-05-07].
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vzniku zdvazku po cely ¢as jeho trvania a situdcia nikdy nie je pre strany nemenné
alebo naopak povazovat uplatiiovanie prava na splnenie v celej Sirke za potvrdenie
auton6mie vole, kedZe obmedzenie subjektu vychddza zo zmluvného zavazku
slobodne prevzatého touto osobou;

¢) nemoznost plnenia je zdsadnym cinitelom pri posudzovani existencie a trvania
prava na splnenie, jeho nedostatkom je vyrazné diferenciacia r6znych druhov
nemoznosti plnenia, pricom z hladiska pozicie oprdvneného subjektu je skimanie
vnutornych pricin nesplnenia nezaujimavé;

d) vnadvdznosti na predchadzajicu pozndmku je pre neplniacu aj dotknutd stranu
skor rozhodnym nastavenie rezimu a predpokladov ndhrady skody pre pripad
nesplnenia in specie.”

Okrem vyssie predstavenych bodov vstupuju do rieSenia aj dalsie faktory:

e) existencia pravnej ipravy, ktord zohladruje kvalifikované zmeny okolnosti, t. j. také
zmeny, kde moZno pozadovat spravodlivii Gpravu, respektive zanik zmluvného
vztahu aj s presahom na rezim nahrady skody. Takéto tiprava by sa mala stat ima-
nentnou sticastou zavazkového prava Zmena okolnosti pocas trvania zmluvného
vztahu je v slovenskom pravnom poriadku uplatiiovand skor vynimocne a restriktiv-
ne (porovnaj zmarenie ticelu zmluvy § 356 a nasl. Obch. z. alebo § 50a ods. 3 o. z.,
§ 292 ods. 5 obch. z.);80

f) reguldcia ocakdvaného nesplnenia a prava odopriet, respektive zdrZat sa plnenia
ako dal$ie nastroje predchddzania nepriaznivym désledkom nesplnenia;

g) institut ndhradnej obchodnej transakcie, s presahom na zdoéraznenie primeranej
aktivity a obozretnosti dotknutej strany, aj ako vyznamny cinitel v urcovani rozsahu
néahrady skody;

h) avneposlednom rade skuto¢nost, Ze nielen modelové nastroje, CISG, UPICC ale
aj smernice EU (G¢inné aj navrhované) pracuju s pravom na splnenie v systematike
prostriedkov ndpravy.

Ucelom tejto $tidie nebolo predstavit jediné vhodné riesenie. Jediné spravne riesenie
ani neexistuje, toto konstatovanie vychadza aj z ticty k schopnostiam tvorcov nedavnych
rekodifika¢nych a reformnych prac v eurépskom zmluvnom préve, ktori sa ku kone¢né-
mu cielu efektivneho modelu pravnych nasledkov nesplnenia zmluvy vyberaji roznymi
cestami. Skor bolo ticelom predstavit alternativy rieSenia a Cinitele, ktoré nevyhnutne
treba zohladnit pri vybere alternativy. Spravodlivym rieSenim, ktoré poskytuje primera-
nd ochranu zmluvnym strandm je rieSenie, ktoré prirodzenym spésobom zohladiiuje
nielen pacta sunt servanda, ale je aj flexibilnym modelom rieSenia vztahov. Flexibilitu
nemozno chépat v zmysle neistota, rozkolisanost alebo neusporiadanost, ale naopak ako
logicky, vzajomne previazany algoritmus krokov, ktory prinasa spravodlivé vysporiada-
nie vztahov, ndhradu ujmy spésobenej v dosledku nesplnenia a vyporiadanie vzajomne

79V prispevku sa nezaoberame ani nahradou $kody ani teériou , efficient breach“, ich tizka stvislost s problema-
tikou je vSak nespornd. Pozri napr. SHAVELL, S. Specific Performance versus Damages for Breach of Contract.
The Harvard John M. Olin Discussion Paper Series. 2005, 11, Discussion paper 532. Dostupné na: <http://www.
law.harvard.edu/programs/olin_center/papers/#2005> [cit. 2016-05-06].

80 Cesky o. z., § 1765, 1766.
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poskytnutych plneni, aby sa zataZz z jedného pravneho vztahu neod6évodnene taZivo
nepremietala do celkového pravneho a ekonomického postavenia dotknutych subjektov.

Vychodiskom $tidie boli dve alternativne rieSenia. V prvom sa navrhuje vyslovne
upravit pravo veritela na splnenie ako jeden z prostriedkov ndpravy s tiicelom zakotvit
jeho limitacie, pricom tieto obmedzenia v rovine hmotného prava mozno vyjadrit bud
ako préavo dlznika odmietnut plnenie, ktorym sa pévodny zavdzok meni alebo vylicenie
vynutitelnosti prava na splnenie a si¢asné poskytnutie inych dostupnych prostriedkov
napravy. Druhé rieSenie pomenované ako ,konzervativna alternativa“ nezaraduje pravo
na splnenie medzi prostriedky ndpravy a jeho obmedzenia v rovine hmotného prava sa
realizuju inymi prostriedkami (nemozZnost plnenia, atd.).

Ak maju byt prostriedky napravy upravené komplexne a zaroven jednoducho, t. j. tak,
aby dotknuté osoba vedela, aké prostriedky napravy mé k dispozicii pre pripad nesplne-
nia, intuitivnhe moZno uprednostnit prvu alternativu. V takomto usporiadani prostriedkov
napravy je zrejmé, ¢i dotknutej osobe este patri alebo uz nie aj pravo na splnenie pévod-
ného zéavazku. Zaroven existuje mnozZstvo vzorov, z ktorych pri tomto rieSenf mozno
Cerpat (medzindrodné nastroje, estonska tiprava ale aj Cerstva franctizska reforma). Kedze
na rozdiel od common law, je alebo malo by byt v kontinentalnom zaviazkovom prave
teoretické uchopenie problematiky zakladom vystavby koncepcie kédexu, treba sa vratit
k spomenutému nedostatku v rieSeni napr. PECL, ktoré vplyv vyli¢enia prava na splnenie
na trvanie zavazku celostne neriesi.8! Ak vylic¢ime pravo veritela na splnenie, treba zod-
povedat, aké dosledky ma vylticenie prava na splnenie alebo pravo dlZznika odmietnut
splnenie na trvanie zavazkovopravneho vztahu a na existenciu dlhu dlZnika. Za kltcové
vrieSeni tejto otazky povaZujeme pracovat s narokom. Luby teoreticky rozpracoval narok
vo svojej Studii o ob¢ianskopravnom naroku, v ktorom nérok definoval ako opravnenie
pouZit prostriedky dané prisludnymi predpismi na vynutenie subjektivneho préva sidom,
arbitraZou, administrativinym organom, respektive vlastnym tikonom. Pojmové znaky
ustélil ako 1) vynutitelnost proti voli povinného subjektu, 2) nerozlu¢nd spojitost vynua-
titeInosti so subjektivnym pravom, 3) realizovanie vynttitelnosti Stdtnou mocou.82

Aké dosledky by malo uplatnenie jednotného systému prostriedkov napravy vratane
limitécii prava na splnenie na slovenské pravo a ¢i by tento posun bol prinosny? Ak sa
ustanovi vylicenie préava na splnenie, pohladavka by sice nezanikla, ale subjektivne pravo
veritela sa tym zbavuje naroku. Pravna Gprava, ktora ustanovi, Ze , splnenie neperiazného
dlhu nemozno vyniitit, ak:

a) by to sposobilo dlZnikovi vynaloZenie neprimeraného usilia alebo ndkladov v porov-

nani s prospechom, ktory by ziskal veritel; alebo

b) by splnenie pozostdvalo z poskytnutia sluzieb alebo prdc osobnej povahy alebo je

zavislé od osobného vztahu*;

sposobi, Ze subjektivne pravo mozno povazovat za naturdlnu obligiciu, pravo nie je
vynttiteIné, veritel mé k dispozicii iné dostupné prostriedky napravy. D1Znik v§ak vzZdy
mozZe splnit dobrovolne.

81 Porovnaj komentar k ¢lanku 9:103 PECL ,, Ustanovenie nezaujima stanovisko k vSeobecnejsej otdzke, ¢i v pripa-
doch, ak je ndrok na splnenie vyliiceny, sa zmluva zrusuje.“ Citované podla Principy eurépskeho zmluvného
prdva. Bratislava: IURA EDITION, 2009, s. 212.

82 LUBY, S. Obcianskopravny nérok. In: S. Luby. Vyber z diela a myslienok. Bratislava: TURA EDITION, 1998, s. 232.
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Tato diskusia sa tym meni aj na diskusiu o néroku a jeho odévodnenosti v jednotlivych
pripadoch prava na splnenie, nie je to diskusia nedélezit4, ved ako Luby konstatoval:
»Ndrok je spolocensky a hospoddrsky velmi zdvaznou strdankou subjektivneho prdva.
Prdvo, ktoré nie je vybavené ndrokom, je odkdzané na dobrovolnost splnenia zo strany
povinného subjektu, a preto jeho spolocenskd a hospoddrska relevancia je nizka.“83

Ak bude pravo na splnenie v hmotnom prave limitované v SirSom rozsahu ako ptihou
nemoznostou plnenia v striktnom chépani, kladie sa tym velky déraz aj na rozhodova-
nie sidov, pretoZe uz nielen vo vztahu ku okolnostiam vylucujicim zodpovednost,s
ale aj vo vztahu k existencii prava na splnenie, resp. k odpovedi na otazku, ¢ije pravo na
splnenie vybavené narokom a je pravom vynutitelnym, budu stady vystavené potrebe
testovat/posudzovat pravo na splnenie na zdklade stanovenych kritérii primeranosti,
rozumnosti, dostupnosti ale aj morélnosti.

Budtce legislativne rieSenia zavisia od mnohych faktorov, vo vztahu k pravu na spl-
nenie klticovymi pravdepodobne si: a) jednotny model nesplnenia — ano alebo nie?,
b) vola limitovat pravo na splnenie ako vynttitelné pravo v hmotnoprdvnom predpise,
¢) teoretické uchopenie prava na splnenie od jeho vzniku, vynutenia, zdniku alebo pre-
meny na pravo bez naroku, d) miesto prava na splnenie v katal6gu prostriedkov napravy.

83 LUBY, S. Ob¢ianskopravny narok. In: S. Luby. Vyber z diela a myslienok, s. 234.

84 § 374 obch. z. § 374 (1) Za okolnosti vylu¢ujice zodpovednost sa povaZzuje prekazka, ktord nastala nezévisle
od vole povinnej strany a bréni jej v splnenti jej povinnosti, ak nemoZzno rozumne predpokladat, Ze by povinnd
strana tato prekazku alebo jej nasledky odvrétila alebo prekonala, a dalej, Ze by v ¢ase vzniku zavdzku tito
prekdzku predvidala. § 2913 odst. 2 0. z.: ,, Povinnosti k ndhradeé se Skiidce zprosti, prokdze-1i, Ze mu ve splnéni
povinnosti ze smlouvy docasné nebo trvale zabrdnila mimorddnd nepredvidatelnd a neprekonatelnd prekdzka
vznikld nezdvisle na jeho vili.”
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Right to Performance
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Abstract: The proposals to introduce the unified model of the breach of a contract opens up the need
to analyze the mutual coexistence of the particular remedies for non-performance and their content.
The integration of the right to performance into the system of remedies following the model of natio-
nal reforms and model rules, requires a thorough analysis of the right to performance in the civil law
countries with regard to its meaning in the common law system. The right to performance should
be evaluated in the relation to the autonomy of will and the principle pacta sunt servanda and con-
sequently discussed in relation to other important notions of civil law, such as the impossibility of
performance, change of circumstances and damages regime. The right to performance is inevitably
connected to the right to enforce performance and with the answer to the question whether this should
be dealt with in substantial or procedural law, the ongoing and recently accomplished reforms of the
law of obligation in Europe, the influence of the EU law and of the model rules and historical sources
of the right to performance in relation to the impossibility of performance create the comparative
basis for the way forward in the regulation of the right to performance.
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