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Mosny Peter — Laclavikova Miriam. Dejiny statu a prava na uzemi Slovenska I.
(od najstarsich cias do roku 1848). Druhé doplnené a prepracované vydanie.
Bratislava: Wolters Kluwer, 2015, 134 s.

Autormi recenzovanej publikdcie st profesor Peter Mosny a docentka Miriam Laclavikovd,
popredni odbornici na dejiny $tatu a pradva na tizemi Slovenska, pdsobiaci na Katedre dejin
préva Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave. Profesor Mosny a docentka Laclavikovd
sa v poslednych rokoch popri badatelskej ¢innosti venovali aj didaktike odboru dejin Statu
aprava (vrokoch 2012 a7 2014 aj v podobe tispesne skon¢eného grantového projektu zame-
raného na komplexni reformu vyucby dejin §tatu a prava), v suvislosti s ¢im vydali (ako spolu-
autori) o. i. dve novatorsky koncipované ucebnice dejin Statu a prava na tzemi Slovenska,
a to obe v slovenskom i anglickom jazyku.! Prv4 z tychto ucebnic, vydana v roku 2010, pribli-
Zuje vyvoj §tatu a prava na tzemi Slovenska od najstarsich c¢ias do roku 1848; recenzovana
publikécia je jej druhym, prepracovanym, ako aj roz$irenym vydanim z roku 2015.

Recenzovand ucebnica zac¢ina Predhovorom. Autori v iom uvadzaju, Ze na zéklade dote-
rajsich skisenosti s vyuZzitim prvého vydania ucebnice v didaktickom procese sa rozhodli
pripravit jej druhé vydanie, ktoré je vysledkom celkového prehodnotenia rozsahu, obsahu
a sposobu vykladu pertraktovanej matérie, sprevddzaného systematickym usilim autorov
vyhoviet poZiadavkdm aktuédlne kladenym na vysokoskolské Studijné materidly a pribliZit tak
»Slovenskii ndrodnostdtoprdvnu historiu“ (s. 9) od najstarsich ¢ias do roku 1848 na jednej
strane ¢o najstruc¢nejsie a najprehladnejsie a so zameranim len na podstatné fakty, na druhej
strane vsak aj vyvaZene a ucelene, a aj jednoduchym, jasnym a (§tudentom) zrozumitelnym
Stylom. Po oboznameni sa s recenzovanou ucebnicou mozem konstatovat, Ze v rozhodujutce;j
miere uvedené poZiadavky spitia. Napriek tomu som do nasledujiceho textu zahrnul niekolko
mensich pripomienok ¢i postrehov k u¢ebnici, ktorymi chcem upozornit na jej urcité stranky,
ktoré s, podla mojho ndzoru, problematické, pricom vsak by som chcel zdéraznit, Ze dalej
naznacené nedostatky ucebnice nepovazujem za zasadné.

Jadro recenzovanej publikécie tvori Sest kapitol, rozdelenych na podkapitoly.

Prva kapitola obsahuje kratku charakteristiku dejinného vyvoja na iizemi Slovenska v pred-
Statnom obdobi, ktoré sa skoncilo vznikom Nitrianskeho kniezatstva.

Nasleduje druhd kapitola, v ktorej autori periodizovali §tdtopravny vyvoj na tzemi Slo-
venska od vzniku Nitrianskeho knieZatstva aZ do vzniku samostatnej Slovenskej republiky
(1. 1. 1993). Autori tento vyvoj periodizuji z troch hladisk: z historického hladiska, t. j. autori
uvadzaju jednotlivé Statne ttvary, ktoré postupne existovali na izemi Slovenska; z hladiska
formy vlady a §tatneho rezimu tychto ttvarov; a z hladiska ich socidlno-ekonomickej pod-
staty a pravneho postavenia ich obyvatelstva.

Tretia kapitola sa zameriava na vyvoj §tatnej organizacie a prava, respektive prevazne pra-
menov prava, na tzemi Slovenska v obdobi feudalizmu, ktoré zahfa stredovek (po¢ntc velko-
moravskym obdobim) a vac¢siu ¢ast novoveku (feudalizmus na slovenskom tizemi konci az
v roku 1848). Autori pribliZuji uvedeny vyvoj najskor v obdob{ ranofeudélnej monarchie,
dalej v obdobi feudalnej rozdrobenosti, potom v obdobi stavovskej monarchie a napokon
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v obdobi absolutistickej monarchie, pricom vyklady o jednotlivych obdobiach feudalizmu
st jednotne Struktirované podla schémy: vSeobecny dejinny vyvoj — tistrednd sprava §tatu —
miestna spravna organizacia — pravo a pramene prava. Domnievam sa, Ze autorom sa v tretej
kapitole podarilo pribliZit rozsiahly, mnohorozmerny a velmi zloZity vyvoj feuddlneho §tatu
a préva vyvazene a v rozsahu, ktory sved¢i o tom, Ze starostlivo zvézili, znalost ktorych
poznatkov o feudalizme je/nie je pre posluchdcov prév dolezitd. Na druhej strane si myslim,
Ze pasaZe venované vyvoju spravy nie si miestami dostatocne prehladné a Studenti sa v nich
mozu tak trocha ,stracat”. TieZ si myslim, Ze vo vykladoch o vyvine sprévy bolo potrebné vo
vacSej miere poukézat na dejinné metamorfézy usilia §tatu o centralizaciu spravy a snahy
miestnych elit o jej decentraliz4ciu, ako na dva dlhodobé, protichodné trendy feudalneho
spravneho vyvoja.

Zaujimavou sucastou tretej kapitoly je vyklad o partikuldrnom charaktere feudélneho
uhorského préva a jednotlivych partikuldrnych pravach (s. 34 a nasl.), ktory plasticky ukazuje,
Ze dobovy pravny poriadok aj napriek svojej roztrieStenosti (uplatiioval sa tizemny, ako aj
stavovsky pravny partikularizmus) relativne komplexne upravoval v podstate vSetky okruhy
spolocenskych vztahov, existujicich v dobovej spolo¢nosti.

K tretej kapitole uz len jedna poznambka: vyklad o emfyteutickom préve (s. 28) nie je, podla
mojho nézoru, dostato¢ne zrozumitelny.

Stvrtd kapitola obsahuje stihrnnu charakteristiku pramenov uhorského feudalneho prava
vo formdlnom zmysle (pravna obycaj; zdkon; sidne rozhodnutie; nariadenie; privilégium;
Statut), podandt so zohladnenim zékladnych vyvojovych i teoreticko-pravnych suvislosti. Tato
kapitola je akousi , vstupnou branou“ do uhorského pravneho poriadku obdobia feudalizmu,
priblizeného v dalsich dvoch kapitolach ucebnice, pricom stvrta kapitola uzito¢ne napomaha
pochopenie tohto poriadku.

V piatej kapitole autori rozobrali dva klticové pojmy uhorského feuddlneho prava, a to —
osoby (fyzické, ako aj pravnické) a veci.

Posledn4, Siesta kapitola obsahuje systematicku charakteristiku zdkladnych institiitov jed-
notlivych odvetvi uhorského feudalneho pravneho poriadku, zohladnujicu najdélezitejsie
vyvojové suvislosti/zmeny. Autori konkrétne pribliZili: rodinné pravo, vecné préavo, dedicské
pravo, zavazkové pravo, procesné pravo a trestné pravo (hmotné). KedZe recenzované uceb-
nica je primarne urcend zacinajicim Studentom prav, respektive sa ma vyuZivat v tiplnych
zaciatkoch (v prvom semestri bakalarskeho stupiia) pravnického $tidia, na zaciatku vykladov
o jednotlivych pravnych odvetviach malo byt vysvetlené, o sa tym — ktorym odvetvim mysli
(vo vSeobecnej rovine), t. j. aké okruhy spolocenskych vztahov st tymktorym odvetvim
upravené.

Na konci uc¢ebnice sa nachddza uzito¢nd priloha (chronologicky prehlad panovnikov a hlav
statov), dalej vyberova bibliografia, umoznujtca pripadnym zaujemcom hlbsi ponor do pro-
blematiky dejin $tatu a préva na tizemi Slovenska pomocou novsej a najnovsej literatury,
a napokon aj vyberovy menny a vecny register, ktory Citatelovi viznamne zlahCuje orientaciu
v texte ucebnice.

Ako som uz uviedol, recenzovand u¢ebnica v rozhodujticej miere spliia poziadavky kladené
na moderné studijné materidly (strucnost vykladu, respektive jeho zameranie na podstatné
fakty, ako aj prehladnost, jasnost a zrozumitelnost vykladu a pod.). Jej (mensie) nedostatky
som uz tieZ uviedol. Na tomto mieste by som sa chcel zmienit eSte o jednom slabSom mieste
ucebnice, ktorym je pouzivanie niektorych pravnych (odbornych) pojmov bez ich nélezitého
vysvetlenia — mozno napr. predpokladat, Ze Citatel, ktorym je spravidla zac¢inajuici Student
préav, bude bez osobitného vysvetlenia primerane rozumiet pojmu indosament (s. 110)?
(Nevysvetlovanie pojmov vedie ¢asto k tomu, Ze Studenti si ich ku skiike sice mechanicky
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osvoja, aviak bez toho, Zeby im aj porozumeli.) Vyhradu mam aj k slovhému spojeniu ,,udelit
trest” (spravne: ulozit trest), ktoré sa v uc¢ebnici viackrat vyskytuje.

Vo vybere, usporiadani, ako aj v sposobe vykladu faktov obsiahnutych v recenzovanej
ucebnici sa prejavuje hlboka erudicia oboch spoluautorov a ich dokladna znalost relevant-
nej pramenne;j a sekundérnej literattiry. Odborna stranka ucebnice je preto vysoka a sotva
v nej mozno néjst nejaky nedostatok odborného charakteru.

Na zaver mozno o recenzovanej ucebnice zhrnit, Ze predstavuje po obsahovej, ako aj
formaélnej strdnke vyborne spracovany studijny materiél, ktory ma potencidl sprostredkovat
zacinajicim Studentom prav (v podobe fundovaného, pomerne systematicky usporiadaného
a velmi dobre zrozumitelného prehladu) podstatné poznatky o vyvoji §titu a pradva na izemi
Slovenska od najstarsich ¢ias do konca feuddlneho obdobia (1848). Ucebnica tak nesporne
na vysokej kvalitativnej tirovni napliia propedeuticku funkciu dejin $tatu a prava: obozna-
muje Studentov s podstatou a dejinnymi premenami zdkladnych pojmov tedrie Statu a prava
auciich pristupovat k pravu kriticky a komplexne, t. j. nazerat nan cez prizmu nielen pravnych
noriem, ale aj (vyvijajicej sa) spolo¢nosti, jej subsystémov (Stdtna organizacia, ekonomika,
ideolégia atd.), problémov, vnutornych tenzii a konfliktov atd., ktoré na prévo ,odjakziva“
mali a stale majui zadsadny vplyv, ako presvedcivo ukazuje aj recenzovanou uc¢ebnicou zhrnuty
vyvoj §tatu a prava na tizemdi Slovenska.

Petr VySny*

* Doc. JUDr. Peter Vy$ny, PhD., Pravnickd fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, Katedra dejin prava. E-mail:
petervysny@hotmail.com.
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