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RECENZE

Bockstiegel Karl-Heinz — Kroll Stefan Michael — Nacimiento Patricia (eds).
Arbitration in Germany: The Model Law in Practice.
Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2015, 1169 s.

Vroce 2015 bylo publikovdno druhé vydani tspésné knihy Arbitration in Germany, The Model

N

Law in Practice (Cesky: Rozhod¢i fizeni v Némecku, Vzorovy zdkon v praxi, déle jen ,, Komen-
tdr). Druhé vydéani navazuje na prvni vydani z roku, které nemohlo reflektovat nové znéni
Rozhod¢ich pravidel Komise OSN pro mezindrodni obchodni prévo z roku 2010. Nové vydani
rovnéz zohledrnuje vyvoj v némecké judikature v obdobf let 2008 az 2014. Komentar reaguje
i na rostouci vyznam specializace v oboru rozhodc¢iho fizeni, coz dokladaji nové rozhodci
rady Némeckého arbitraZniho institutu, které byly vydény v letech 2008 az 2010 (Dodatkova
pravidla pro urychlené fizeni z roku 2008, Sportovni rozhod¢i fad z roku 2008, Dodatkova

pravidla pro spory obchodnich spole¢nosti z roku 2009, Rad pro znalecké a rozhod¢i Fizeni

zroku 2010 a Procesni fad pro adjudikaci sport pti dodévce vystavbovych celkti z roku 2010).

Text Komentdre zarucuje nejvyssi védecky standart diky prehlednému a rozsahlému po-
znamkovému aparatu, ktery usnadnuje ¢teni vlastniho textu, ke kterému si ¢tenaf sém podle
své potfeby miiZe snadno dohledat relevantni judikaturu a literaturu podle odkazt uvede-
nych v pozndmkach pod ¢arou. Kolektiv autorii tvoii celkem 48 renomovanych odbornikt
i mladych nadéjnych autorti z prévni teorie (univerzitni odborni asistenti, akademicti radové
a profesofi) i praxe (advokatni koncipienti, advokéti, rozhodci a feditelé pravnich oddéleni
obchodnich komor).

Komentdr je prehledné strukturovan. Celkovy prehled obsahu publikace se nachédzi na
strandch XIII az XX. Komentar se déli do Ctyt ¢asti. V prvni ¢asti se nachazi obecny vyklad
tykajici se vhodnosti volby Spolkové republiky Némecko jako mista pro kondni mezinarodni
nebo vnitrostatni arbitrdZe. Druha ¢ast obsahuje komentar k desété knize némeckého civilni-
ho procesniho radu (§ 1025 az 1066, dale jen ,ZPO*), ktera reguluje rozhod¢i fizeni. Treti ¢ast
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zahrnuje komentaf k Rozhod¢im pravidldm Némeckého arbitraZzniho institutu z roku 1998.
Ve Ctvrté ¢asti se nachdazi vyklad o arbitrabilité vybranych okruhti sporti a o nékterych otaz-
kach souvisejicich s rozhod¢im fizenim konanym v Némecku.

Prvni ¢ast komentére (s. 1 az 50) by bylo moZné oznacit za stru¢ného privodce rozhod¢im
fizenim se sidlem na tizem{ Spolkové republiky Némecko. Editoti Komentdre K. H. Bickstiegel,
S. Kréll a P Nacimiento zasvécuji ivodem ctenafe do historického vyvoje, systému prament
a charakteristickych rysti rozhod¢iho fizeni v Némecku (s. 1 az 12). Pro ¢tenafe je nepochybné
praktické, Ze jsou zminéna specifika arbitraZe institucionalni i vedené ad hoc (s. 12 az 15).
Pro usnadnéni volby a kontaktovani rozhodc¢ich soudd ptlisobicich ve Spolkové republice
Némecko jsou uvedeny oznaceni a kontaktni tidaje vybranych stélych rozhodc¢ich soudi. Uzi-
te€nd jsou doporuceni a informace tykajici se formy a G¢inkt rozhod¢i smlouvy (s. 21 aZ 26).
Nasleduje stru¢né deskripce procesu ustaveni rozhodcti a pribéhu rozhodciho fizeni podle
némeckého ZPO (s. 27 az 50). Ve vztahu k prvni ¢asti lze shrnout, Ze je ur¢ena predevsim ¢tena-
Ii, ktery se s rozhod¢im fizenim nesetkal, nebo mé s rozhod¢im fizenim zkuSenosti, ale potte-
buje se jen rychle sezndmit se zvla§tnostmi rozhodciho fizeni se sidlem na tizemi Spolkové
republiky Némecko. Vyhodou takového pfistupu je zatraktivnéni knihy rovnéZ pro laickou
vefejnost. Nevyhodou je pak duplicita vykladu ve vztahu k nékterym nasledujicim pasdzim
v textu Casti druhé az ¢tvrté (napf. strucny vyklad k ad hoc arbitrdzZi na s. 14 a podrobny
komentar na s. 727 az 751).
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Druha cast (s. 53 az 582) Komentdre kopiruje strukturu § 1025 azZ 1066 némeckého ZPO,
pricemz vlastnimu komentafi k jednotlivym paragrafiim predchdazi stru¢ny seznam literatury
a piehled obsahu, ktery je zavisly na rozsahu komentérového textu. K rozsahlej$im ustano-
venim ZPO, kterd vyZzaduji delsi komentar, jsou pro snazsi orientaci v textu vytvoreny dil¢i
obsahy, které zahrnuji pfehledné déleni na kapitoly, podkapitoly, oddily, pododdily a margi-
ndlni ¢isla. Komentar k méné vyznamnym a méné rozsdhlym ustanovenim ZPO dopliuje
zpravidla stru¢néjsi komentar rozdéleny pouze na kapitoly oznacené fimskymi Cislicemi,
které se ¢leni na odstavce oznacené margindlnimi ¢isly. U komentovanych ustanoveni ZPO
neni uvedeno, z jakého pravniho stavu Komentar vychézi, coZ bude nutit ctenére k verifikaci,
zda text zakonného ustanoveni nebyl novelizovan. Samotnému textu komentére k jednotli-
vym paragrafim predchazi seznam relevantni odborné literatury. Odkazy na relevantni né-
meckou judikaturu, zvlastni pravni pfedpisy a odbornou literaturu, o které se opird vyklad
jednotlivych ustanoveni ZPO, se nachdazeji v poznamkéch pod ¢arou a nenarusuji tak celist-
vost textu komentafe. V textu komentére je pouZita fada zkratek, jejichZ vyznam je vysvétlen
v seznamu na strandch XXIX az XXXVII. Z komentovanych ustanoveni bude pro ¢eského
Ctenare dtileZité seznamit se s problematikou arbitrability sporti podle § 1030 ZPO. K této
otazce existuje rozsahla judikatura némeckych soudd, na niz je odkazovéno v poznamkach
pod ¢arou. Informace obsaZené v komentati k § 1030 ZPO mohou byt klicové pro posouzeni,
zda miiZe byt urcity spor pfedmétem rozhodciho fizeni podle ZPO a zda si sporné strany zvoli
jako sidlo rozhod¢iho fizeni Némecko. Ctenéaf by si véak mél byt védom toho, Ze nékdy se
podrobnéjsi informace o arbitrabilité urcitych okruht sporti nachazi az v ¢asti ctvrté v rdmci
vykladu o specializované arbitraZzi (napf. arbitrabilita pojistnych sporti na s. 889 a nésl.).

Ve tfeti Casti (s. 585 az 724) se nachézi komentar k rozhod¢imu fddu Némeckého arbit-
razniho institutu, ktery je zfejmé nejvyznamnéjsim stalym rozhod¢im soudem v Némecku
a byl zaloZen v roce 1992 jako nédstupce Némecké arbitrdZzni komise vzniklé jizZ v roce 1920.
Némecky arbitrazni institut je stalym rozhod¢im soudem, pred kterym je mozné vést nejen
rozhodci fizeni, ale i jiné mimosoudni a,,mimorozhod¢i“ zptisoby feSeni sporti (napf. se jedna
o Pravidla pro feSeni sporti z roku 2010 prostiednictvim conflict managera). Komentar k roz-
hod¢imu fadu Némeckého arbitrazniho institutu z roku 1998 ma praktické zaméreni a obsa-
huje v pozndmkach pod ¢arou komparaci s ustanovenim rozhod¢ich ¥adt jinych rozhodcich
instituci. Velmi uZite¢nou pomticku pfedstavuje tivod do rozhod¢iho fizeni vedeného pred
Némeckym arbitrdznim institutem (na s. 585 az 592), ve kterém se nachézi prehled vSech
pravidel fizeni pouZivanych pro feSeni sporti touto stalou rozhod¢i instituci véetné dopo-
ruceni pro vybér vhodné varianty. Tato pasaz zahrnuje i stru¢nou charakteristiku priabéhu
rozhodciho fizeni vedeného pfed Némeckym arbitrdZnim institutem.

Ctvrta cast (s. 728 az 1081) Komentqdre je tvofena nékolika kapitolami pomérné rtiznoro-
dého zaméreni. Nachdzi se zde jiz zminovany vyklad o pribéhu ad hoc arbitraZze v Némecku.
Nasleduje analyza priibéhu arbitraZe podle Pravidel rozhodc¢iho fizeni Mezinarodni komory
v Pafizi z roku 2012 (déle jen ,Pravidla ICC“). Rozbor se zamérfuje na vzajemné ptisobeni ZPO
a Pravidel ICC v pfipadé, Ze mé rozhodci fizeni vedené podle uvedenych rozhodcich pravidel
sidlo na tizemi Némecka. Diivodem zatazeni této kapitoly do Komentére byla skute¢nost, Ze se
stale vice rozhodcich fizeni vedenych podle Pravidel ICC kona na tizemi Némecka, coZ spolu-
autori dokladaji statisticky na strané 755. Velkd pozornost je vénovana v nékolika kapitolach
specializovanému rozhodc¢imu fizeni (arbitraz ve sporech: namornich, obchodnich, inves-
ti¢nich, bankovnich, pojistnych, ohledné dusevniho vlastnictvi, v oblasti prava obchodnich
spolec¢nosti, v energetickém sektoru a ze smluv o obchodnim zastoupeni). Pominuty nebyly
ani otazky davérnosti rozhodc¢iho fizeni, dopadt insolvenéniho fizeni na rozhod¢i fizeni
probihajici v Némecku a prohlaseni vykonatelnosti rozhod¢iho nélezu. Problematice vykonu
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rozhodc¢iho nélezu je vénovéno pribliZzné dvacet stran (s. 1062 aZ 1081), které seznamuyji Cte-
nare strucné a jasné s predpoklady a zptisoby vykonu penézitych a nepenézitych exekucnich
titult. Za velmi instruktivni 1ze oznacit grafické zndzornéni variant vykonu rozhodc¢iho nalezu
vcetné odkazti na relevantni ustanoveni ZPO (na s. 1063 a 1064).

Pro ¢tendre bude nepochybné uzitecnou pomtickou podrobny vécny rejstiik na stranach
1137 a7 1169.

Na konci komentare se nachdzeji celkem tfi prilohy a seznam literatury. Za nejvyznamné;jsi
Ize povazovat Piilohu €. I, kterd obsahuje komparaci desaté knihy ZPO a Vzorového zdkona
Komise OSN pro mezinarodni obchodni pravo o mezinarodni obchodni arbitraZi z roku 1985.
Takové srovnani miiZe byt uZite¢né z pohledu normotviircti z jinych stat, ktefi se mohou
sezndmit s tim, v jakém rozsahu byl pouZit Vzorovy zékon jako pfedloha pro novelizaci desaté
knihy ZPO, kterd nabyla ti¢innosti dne 1. ledna 1998.

Pro uzivatele Komentdre je piijemnym prekvapenim, jak se podafilo bez ohledu na rela-
tivné velky pocet spoluautorti vytvofit systematicky provazané a stylisticky kompaktni dilo,
které je psano i z hlediska zahrani¢niho ¢tenére vysoce odbornym a pfitom jasnym a srozu-
mitelnym jazykem. Mezinarodni charakter dila je vSak do urcité miry limitujici v tom, Ze se
autofri snazi podat piesnou informaci ¢tenarim ze vSech pravnich kultur, coZ ma za nasledek,
Ze komentar neobsahuje v nékterych ¢astech tak hlubokou analyzu tématu jako nékteré
némecké komentare k ZPO.

Cilem této recenze nebylo, a s ohledem na rozsah Komentdre ani nemtZe byt, poskytnuti
tuplného prehledu obsahu posuzované publikace. Cilem recenze bylo pfedstavit odborné
vefejnosti novy moderni progresivni Komentdr, ktery pfindsi uceleny pohled na problema-
tiku némecké pravni tpravy rozhodciho fizeni v $ir§ich souvislostech. Zavérem lze shrnout,
Ze zatimco v prvni ¢asti Komentdrposkytuje zékladni pfehled fungovéani rozhodciho fizeni ve
Spolkové republice Némecko, ve zbyvajicich tfech ¢astech Komentdr obsahuje podrobnéjsi
vyklad doplnény o tvahy de lege ferenda. Komentdr zaujme jak ¢tenédre ptsobici v pravni
teorii, tak i v pravni praxi (advokati, exekutofi, notafi, soudci).

Petr Dobias*

* JUDr. Petr Dobias, Ph.D., Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze. E-mail: dobias@prf.cuni.cz.
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