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OHLEDNUTI ZA ZIVOTEM A INTERNACIONALISTICKYM DIiLEM
PROFESORA ANTONINA HOBZY

Pavel Sturma*

Abstrakt: Profesor Antonin Hobza byl zakladatelskou osobnosti ceské, respektive ceskoslovenské nauky
mezindrodniho prdva. Byl profesorem Prdvnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, clenem Institutu mezi-
ndrodniho prdva (IDI) a ke konci Zivota clenem Ceskoslovenské akademie véd a zakladatelem Kabinetu
mezindrodniho prdva. Profesor Hobza ve své osobé spojoval teoretické a praktické znalosti mezindrodniho
prdva. Diky svym zkuSenostem z prdce na Ministerstvu zahranicnich véci v prunich letech Ceskoslovenské
republiky a zastupovdni stdtu pred arbitrdznimi tribundly se snaZil vidy vyklddat sviij obor bez prilisné-
ho teoretizovdni (¢i spekulaci) jako obor pozitivniho prdva. Kriticky se vymezoval vii¢i normativismu
(ryzi nauce prdvni). V radé aspektii byly jeho ndzory velmi moderni, napi. v otdzce mozné subjektivity
Jjednotlivcil, nikoli neomezené suverenity stdtil, role mezindrodnich organizaci a vylouceni vdlky jako
prostredku teSeni mezindrodnich sporti.

Kli¢ovd slova: Hobza, historie a teorie mezindrodniho prdva, mezindrodni organizace, prdavo mirové
a vdlecné, Spolecnost ndrodil

UVODEM

Vroce 2016 si pfipomeneme 140. vyro¢i narozeni ¢eského, respektive ¢eskoslovenskeé-
ho préavnika a pravniho védce, prof. Dr. Antonina Hobzy (1876-1954), ktery byl ¢elnym
predstavitelem nasi nauky mezinarodniho prava v prvni poloviné 20. stoleti. Profesor
Hobza byl po mnoho let profesorem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, ale na
sklonku Zivota se stal také clenem tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd a zakladatelem
kabinetu mezindrodniho prava. Tento kabinet byl jednim ze tfi pracovist, ze kterych
vznikl v roce 1955 Ustav statu a prava CSAV.

I kdyZ profesor Antonin Hobza piisobil také v oboru cirkevniho préava, v tomto piis-
pévku a celém tematickém ¢isle ¢asopisu Prdvnik si jej chceme pripomenout jako zakla-
datelskou osobnost ¢eské nauky mezinarodniho préva.

1. STRUCNE ZE ZIVOTA ANTONINA HOBZY

Antonin Hobza se narodil 6. ledna 1876 v Rokytnici nad Rokytnou v rodiné chalup-
nika jako jedno z osmi déti. Absolvoval gymnézium v Tfebici. Po studiich na pravnické
fakulté prazské Univerzity Karlovy (Ceské univerzity), kde promoval v roce 1902, zacal
pracovat jako pravnik, nejprve jako soudni praktikant v Praze, od roku 1904 jako konci-
pista v Zemském vyboru krélovstvi ceského. Také ptisobil jako prefekt Strakovy akade-
mie. V roce 1907 se na PF UK habilitoval (ptivodné v oboru kanonického prava), posléze
byl jmenovan mimoradnym profesorem (1911) a fddnym profesorem mezinarodniho
a cirkevniho prava (1917).1
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Své prvni vyznamné ucebnicové dilo z oboru Prdvo mezindrodni psal jako aktivni
vojak v dobé 1. svétové valky. Dil 1. vySel v roce 1915, dil II. roku 1919. Véalecné zkusenosti
prispély k zformovani ndzorti Antonina Hobzy na mezinarodni prévo, ale i k jeho paci-
fistickému svétovému ndzoru.

V povalecném obdobi by povolan k ptisobeni v pravni praxi nového ceskoslovenského
statu, predevSim na Ministerstvu zahrani¢nich véci. V letech 1920-1921 dradoval jako
$éf pravni sekce tohoto ministerstva. Ucastnil se i na jednanich a piipravnych pracich
mezinarodnich smluv. V dalsich letech pak také ptisobil jako konzultant pti MZV
a v zahranici jako zdstupce CSR pfed mezinarodnimi rozhod¢imi soudy ve sporech
s Madarskem a Némeckem.

Od zacatku 30. let se Hobza znovu plné vénoval védecké a pedagogické praci na fakul-
té. Do tohoto obdobi spada i jeho stéZejni dilo Uvod do mezindrodniho prdva mirové-
ho (1933, 1935), kde v duchu pravniho pozitivismu vybudoval propracovany systém
mezinarodniho prava. Plsobil tam az do uzavieni Ceskych vysokych skol v roce 1939.
Po osvobozeni se v akademickém roce 1945/46 vratil do fad profesorského sboru, kde
zustal az do svého odchodu do penze.

Profesor Hobza ve své osobé spojoval teoretické a praktické znalosti mezindrodniho
préava. Diky svym zkuSenostem z prace na MZV a zastupovani statu pred arbitraznimi
tribunaly se snazil vzdy vykladat sviij obor bez priliSného teoretizovani (¢i spekulaci) jako
obor pozitivniho prava. To vSak neznamend, Ze by nemél hluboké teoretické znalosti.
Naopak, o jeho uznani, kterému se t&sil doma i v zahranici,2 svédci také to, Ze jiz od roku
1922 byl mimofadnym, od roku 1948 pak fadnym ¢lenem prestizniho Ustavu meziné-
rodniho prava (Institut de Droit International), mezinarodni védecké instituce zalozené
vroce 18733 ktera se zabyva soukromou kodifikaci mezindrodniho préava. Profesor Hobza
také publikoval v zahranici, mimo jiné je tfeba zminit jeho kurs v Haagské Akademii
mezindrodniho prdva.

Zakladatelska dloha Antonina Hobzy se projevovala i v dalsich smérech. V roce 1952
byl jmenovéan akademikem, tedy fadnym clenem CSAV, a z jeho podnétu byl zfizen pfi
CSAV Kabinet mezinarodniho préva, do jehoZ ¢ela byl jmenovan Hobziiv Z4k a jiny vy-
znamny Cesky internacionalista Jaroslav Zourek.5

Hobza stél také vroce 1921 u zrodu ¢eskoslovenské odbocky SdruZeni pro mezinarod-
ni pravo (International Law Association),5 v niz zastaval funkci mistopredsedy a pozdéji
predsedy, pozdgji dal podnét k zaloZeni Ceskoslovenského sdruzeni pro mezinarodni
préavo (1931), které lze povazovat za pfedchtidce dnesni Ceské spole¢nosti pro mezina-
rodni pravo.”

I Viz URFUS, V. Pravnicka fakulta 1918-1945. In: J. Havranek — Z. Pousta (ed.). Déjiny Univerzity Karlovy IV,
1918-1990. Praha: Karolinum, 1998, s. 85.

2 Srov. MRAZEK, I. Akademik Antonin Hobza. Prdvnik. 1954, s. 536.

3 Ke vzniku IDI bliZe srov. KOSKENNIEMI, M. The Gentle Civilizer of Nations. The Rise and Fall of International
Law 1870-1960. Cambridge: Cambridge University Press, 2001, s. 39-41.

4 HOBZA, A. Questions de droit international concernant les religions. Recueil des Cours de ’Académie de droit
international de La Haye. 1924, t. 5, s. 367-423.

5 Dlouholety pracovnik USP CSAV v Praze, vletech 1949-1961 byl téZ clenem Komise OSN pro mezinarodni pravo,
zvlastni zpravodaj pro kodifikaci prava konzuladrnich styki. Po . 1968 emigroval, Zil a zemfel ve Svycarsku.

6 Dalsi soukroma mezinarodni védecka organizace, zaloZena v r. 1873, ktera dodnes existuje, jeji ¢eska odbocka
ptisobi pfi Ustavu stétu a prava AV CR.
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Antonin Hobza byl urcité sloZitd osobnost, kterd navic Zila ve velmi sloZité dobé.
Ukolem toho pfispévku v$ak neni zabyvat se z pohledu roku 2015 jeho Zivotem, ale
spiSe jeho dilem,8 které m4 nepominutelny vyznam pro vytvoreni ceské nauky mezi-
nérodniho prava, jeZ si vydobyla pevné misto nejen v kontextu ostatnich pravnich dis-
ciplin péstovanych na pravnickych fakultdch v CSR, ale snese téZ srovnani se svétovou
védou.

2. VEDECKE A PEDAGOGICKE DILO

Dilo profesora Antonina Hobzy v oblasti mezinarodniho prava je pomérné rozsahlé.
Vedle praci vénovanych dil¢ich tématiim byla vétSina jeho nazort systematicky vylo-
Zena v nékolika knihdch ucebnicové povahy, z nichZ prvni vysly jiz v pribéhu a tésné
po skoncenti I. svétové valky.?

Jeho prvni publikace pochdzi z roku 1913 a jiz tehdy (pfed vice nez sto lety) dokézal
jasnoziivé nastinit nékteré vyvojové trendy mezinarodniho prava.10 Jedna se predevsim
o vyznam mezindrodnich organizaci a diferencovany pfistup k subjektivité v mezina-
rodnim pravu. V nékterych svych dilech Hobza propojil své znalosti z obort mezina-
rodniho prava a cirkevniho prava. Tyka se to nejen jeho francouzsky psaného kursu
v Haagské akademii mezindrodniho prdva (1924), ale také nékterych ceskych praci.l1

Antonin Hobza se pomérné obsdhle a systematicky vénoval valecnému pravu (dnes
nazyvané ,pravo ozbrojenych konflikti“), a to po celou dobu své profesionalni drahy
od roku 1915 az do roku 1946.12 Z jinych oblasti je moZné zminit prispévek k mezinarod-
nimu préavu trestnimu!3 a clanek vénovany tehdy zcela novému mezinarodnimu letec-
kému préavu.14 Hobza se také autorsky a editorsky podilel na Slovniku vefejného prava
ceskoslovenského.15 Zde je treba zminit piedevsim jeho zasadni ptispévek k cizineckému
préavu, kde rozebral nejen historii, ale téZ soudobé problémy pravniho postaveni cizinct
a ciztho majetku na statnim tzemi, otazky vyvlastnéni a diplomatickou ochranu, kterou
muze stat poskytovat svym prislusnikiim poskozenym v ciziné,!6 a to vedle drobnéjsich
hesel, jako akcese nebo blokada.!”

7 K této spolec¢nosti bliZe viz: <www.csmp-csil.org>.

8 K tomu v novéjsi eské literatuie srov. MALENOVSKY, J. - NOVOTNA, K. Mezinarodni pravo veiejné. In:
7. Masopust (ed.). Prdvo a stdt na strdankdch Prdvnika. 150 let ceského prdvnického casopisu. Praha: USP AV CR,
2011, s. 315-361.

9 HOBZA, A. Prdvo mezindrodni. Dil 1. Praha: Vsehrd, 1915; Dil 2. Praha: V$ehrd, 1919.

10 HOBZA, A. Prdvem mezindrodnim ku prdvu svétovému. Dil I. Praha: Vsehrd, 1913.

11 Viz napi. HOBZA, A. Autonomie ndboZenskych svazii v modernim stdté. Praha, 1910; HOBZA, A. Modus vivendi —
politicky konkorddt uzavieny mezi vlddou ceskoslovenskou a Vatikdnem. Praha, 1930.

12 HOBZA, A. Jurisdikce ve vécech kofistnich. In: Pocta Ottova. Praha, 1915; HOBZA, A. Prdvo mezindrodni:
vdlecné prdvo pozemni. Praha, 1923; HOBZA, A. Prehled mezindrodniho prdva vdlecného. Dodatek: Trestdni
vdlecnych zlocincil. Praha: VSehrd, 1946.

13 HOBZA, A. Mezinarodni delikt. In: Pocta Mifickova. Praha, 1933, s. 129 an.

14 HOBZA, A. Nazvoslovi leteckého préava. Prdvnik. 1924, s. 115 an.

15 HACHA, E. - HOBZA, A. - HOETZEL, J. -WEYR, E — LASTOVKA, K. Slovnik verejného prdva ceskoslovenského.
Brno: Polygrafia, 1929.

16 Tbidem, s. 162-175.

17 Ibidem, s. 32 (heslo: Akademie mezindrodniho prava), s. 33 (heslo: Akcese), s. 34 (heslo: Akt mezinarodni —
Akt statni), s. 114-116 (heslo: Blokada).
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Nehledé na vySe zminéné a dalsi prace napsané Antoninem Hobzou, jeho hlavni ndzo-
ry na mezinarodni pravo byly prezentovany ve stézejnim dile z pocatku 30. let nazva-
ném Uvod do mezindrodniho prdva mirového.18 Soubé&zng, respektive jesté pred vyda-
nim této ucenice pfipravil za pomoci tehdejsiho ¢lena jeho seminare Jaroslava Zourka
sbirku dokumentti ke studiu mezinarodniho prava.1?

Z hlediska pedagogického je docela zajimavé (i ve svétle souc¢asnych diskusi o reformé
pravnického studia, respektive jeho povinném zakladu) ¢ist to, co Hobza napsal o vyuce
mezinarodniho prava verejného na PF UK v Praze v Givodu ke svym Dokumentiim jiz
vroce 1931:,Kdyz jsem po prof. Dr. Trakalovi ptejal tikol predndseti o prdvu mezindrod-
nim, byl tento predmét zarazen mezi obory historickoprdvni a byl predndsen v prvnim
oddilu studijnim - toliko 3 hodiny tydné a jako predmeét pro posluchace neobligdtni.
Hledeé ke vzriistajici ldtce a stdle vétsimu vyznamu mezindrodniho prdva predndsel jsem
pozdéji po 4 hodiny tydné a prelozil jsem predndsky do druhého studijniho obdobi
(6. semestru) mezi discipliny platného prdva. Po svetové vdlce bylo vsak stdle vice jasno,
Ze se ani se ctyrmi hodinami nevystaci. ... A tak od roku 1930 kond se hlavni predndska
o této diileZité prdvnické discipliné na prdvnické fakulté Karlovy university v rozsahu
6 hodin tydné v jednom semestru. Soucasnée preloZena byla tato predndska ze 6. do 4. se-
mestru, aby ziskdno bylo vice casu pro cviceni semindrni.“20

Je pozoruhodné, Ze v roce 2015 probiha povinné vyuka mezinarodniho prava vefiej-
ného na PF UK témeér ve stejnych semestrech (tfetim a ¢tvrtém.), tj. ve druhém ro¢niku
magisterského studia v rozsahu dvou hodin pfednések a dvou hodin cvi¢eni tydné. Velky
nartst matérie a vyznamu mezindrodniho préva oproti zac¢atku 30. let minulého stoleti
dokonce ani neprovazi nartst poctu prednasek, ale tento stav je do jisté miry kompen-
zovan veétsim poctem seminarti a dale nabidkou povinné volitelnych pfedmétti. Neni
snad ani nutné zdiraziovat, Ze daldi sniZeni poctu hodin ¢i zruSeni povinné vyuky
tohoto pfedmétu by piedstavovalo nesmysiny a té€zko obhajitelny krok zpét (nékam
ke stavu pred I. svétovou valkou)!

Vratme se vSak zp€t k ndzortim Antonina Hobzy, ktery patfil k pfedstaviteldm préav-
niho pozitivismu, jak bylo ostatné typické pro tehdejsi prazskou pravnickou fakultu. Jak
napsal naptiklad v tvodu k Dokumentiim, , mezindrodni prdvo je dnes positivné pravni
disciplinou. Neni prdvem mezindrodnim, co neni obsaZeno v mezindrodnich smlouvdch
(prdvotvornych), nebo v mezindrodnich obycejich.“1

Hobza vyjadfil své pravné filozofické nazory predevsim v Uvodu do mezindrodniho
prdva mirového. Jak uvadi na jeho zacatku, snazil se pfedevsim, aby , vSechny instituce
poddny byly jasné a ve svém pravém vyznamu hledé ke skutecnému Zivotu, jehoz prdavni
véda nikdy nemiizZe opustit beze Skody. Poctivé jsem se snazil o objektivnost, jakoz i objas-
néni nynéjsiho stavu nauky i praxe. K tomu cili bylo treba piné respektovati panujici nauku.
Své ndzory uvddim vedle toho, ale nestavim jich na misto bézné doktriny, jiz se ridi praxe,
nybrz vedle ni.“2?

18 HOBZA, A. Uvod do mezindrodniho prdva mirového. Cdst I. Praha, 1933; Cdst I1., Praha, 1935. Navzdory nazvu
»uvod“ nejde o Zddnou stru¢nou piirucku, ale o tctyhodné dilo v rozsahu 523 s.

19 HOBZA, A. Dokumenty ke studiu mezindrodniho prdva. Praha, 1931.

20 Ibidem, s. 3.

21 Ibidem, s. 3.

22 HOBZA, A. Uvod do mezindrodniho prdva mirového. Cdst I. Praha, 1933, s. 4.
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A protoze §lo pfedevsim o u¢ebnici, Hobza v Uvodu doporucil nasledujici postup pfi
studiu mezindrodniho prava: nejprve cetba dokumentti, potom Ctenar , pristoupi ke stu-
diu,Uvodu’ a podle vykladii zde obsazenych vrdti se opét a opét k textu hlavnich mezi-
ndrodnich predpisii pojatych do Dokumentti, aby pochopil sprdvny jich obsah a mohl
se sam pokusiti o jich vyklad“.23

Je tfeba uvést, Ze pristup profesora Hobzy nebyl vzdy tak neutrdlni, jak by se mohlo
zdét na prvni pohled. Hobza své ndzory rozvijel v polemice s ryzi naukou pravni (norma-
tivismem), kterou predstavovali v té dobé hlavné Hans Kelsen a Alfred Verdross ve Vidni
a FrantiSek Weyr v Brné. Velmi ostfe se vymezil proti u€eni ,videtiské Skoly“ (pfi¢emz
zpravidla ani nezminuje Weyra jako hlavniho predstavitele brnénské skoly): , prdvni
these videriské skoly nemaji viibec co ciniti s pravem platnym; pohybuji se ve svéte, jenZ
Jje skutecnému prdvu tiplné cizi. Je to ryzi metafyzika a scholastika. V podstaté jde o prdvo
prirozené v nové podobé.“?4 Hobza si ovSem uvédomoval rozdily mezi jusnaturalismem
a normativismem, proto v pozndmce pod ¢arou upfesnil, Ze zatimco star$i nauka pfiro-
zenopravni hajila urcité pravni zdsady materialni na moralnim zakladé, omezuje se nova
nauka na formalni stranku préva.

Proti tomu Hobza uvadi, Ze i kdyZ pravni rad je jisté svétem predstav nebo fikci,
»heslusi se zapominati na to, Ze tyto predstavy jsou Cerpdny z praktického Zivota a Ze
praktickému Zivotu maji slouziti“.2s

Ryzi nauka préavni vsak nebyla jedinym smérem pravniho mysleni, viici kterému se
Antonin Hobza ve své teorii mezinarodniho prava vymezoval. V zavérecné poznamce
ve svém Uvodu struéné informuje o tehdy novych koncepcich mezinarodniho prava
v sovétském Rusku a nacistickém Némecku, které ostte zkritizoval: ,, Obé koncepce, bolse-
vickd i Hitlerovskd, znamenayji radikdlni pritlomy do jednotné dosud nauky prdva mezi-
ndrodniho (aspori pokud jde o zdkladni principy). Od konce stredovéku budovala se tato
nauka — celkem svorné spisovateli vSech ndrodti — ptivodné dokonce spolecnym védeckym
jazykem (latinskym). ... Nyni se podnikd se dvou riiznych stran titok prdvé na ideovy
zdklad mezindrodniho prdva — titok vedeny nikoli jednotlivymi spisovateli, nybrz dvéema
z nejmocnéjsich stdtil svéta, a to sjednocenymi prostredky védeckymi i politickymi.“26

Hobza tak jiz v roce 1935 bystfe odhadl nejen hrozici nebezpeci politické, ale také
hrozici riziko fragmentace mezindrodniho prava na oblastni doktriny na zékladé ideo-
vém nebo rasovém. Toho se velmi obaval, kdyby mélo jit o jevy trvalé. Na druhé strané
vyjadril nazor, Ze jde-li o jevy pfechodné, mohla by z nich ¢erpat posilu idea mezina-
rodniho regionalismu, které naleZi, jak se zd4, nejbliZs§i budoucnost.2? Tyto myslenky
jsou pozoruhodné moderni, at jiz jde o fragmentaci nebo regionalismus mezinarodni-
ho prava. Kniha byla psdna v dobé, kdy hlavni proud nauky (vcetné Hobzy) spoléhal na
pokrokovy vyvoj mezindrodniho prava a roli Spole¢nosti narodd. Jediny zndmy regio-
nalismus byl v té dobé partikularismus Panamerické unie (pfedchtidce Organizace

23 Tbidem, s. 6.

24 Tbidem, s. 54-55.

25 Ibidem, s. 55. Zde také v pozn. 63 upfestiuje, Ze ,,omezit prdvni védu na pouhou formdlni stranku prdva
znamenalo by ochuditi ji a zbaviti ji vyznamu pro kulturni a hospoddrsky Zivot ndrodii. Moderni doba zZddd
naopak, aby badatelskd oblast prdvni vedy byla rozsitena — hlavné ve sméru sociologickém.

26 Tbidem, s. 511.

27 Ibidem, s. 511.
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americkych statt), vyvoj vedouci od poc¢atku 50. let k evropské integraci tehdy stéZi mohl
nékdo predvidat.

Nyni je vhodné stru¢né predstavit vybér z ndzort profesora Hobzy na zakladni otéz-
ky teorie mezinarodniho prava. Pro Hobzu je mezindrodni prévo vys3i pravni fdd nez
préavo vnitrostatni. Autor zde hovofi o primatu nebo superiorité mezinarodniho prava.
K tomu ale upfesnuje, Ze nejde o pfednost v tom smyslu, jakoby prévo vnitrostatni
vznikalo cestou delegace ze strany prava mezindrodniho. To by byla teze viderniské skoly
(normativismu), se kterou Hobza nesouhlasil. Podle jeho nazoru prednost mezinarodni-
ho prava ,zdlezi v tom, zZe stdt jest povinen riditi se jim i tehdy, kdyz prdvo mezindrodni
ustanovuje néco odchylného. Stdt je zodpovéden za plnéni predpisii prava mezindrodniho
bez ohledu na prdvo vnitrostdtni.“?s

Pokud v3ak jde o vztah (pomér) mezinarodniho a vnitrostatniho prava, Hobza zasté-
val (v té dobé prevladajici) dualistickou koncepci. Podle jeho ndzoru mezinarodni pravo
je ,samostatnd prdvni oblast naproti prdvu vnitrostdtnimu, protoZe md jiné prameny,
jiné formy a jiné zdsady o vzniku a zdniku prdvnich predpisti nez prdvo vnitrostdtni.
Dualismus v prdvu, t.j. existence dvou prdvnich systémii na sobé nezdvislych (tfeba sebe
dopliiujicich a popr: sebe prostupujicich) odpovidd skutecnosti a dd se zjistiti presné
védeckym postupem, kdezto monistickd konstrukce je ryzi fantastii.“?9

Co se tyce otazky subjektd, zde jsou ndzory Antonina Hobzy diferencované. Za hlavni
subjekty mezinarodniho prava povazoval sice stéty, ale jizZ v roce 1933 pfipustil za urci-
tych podminek i subjektivitu jednotlivct: ,, Dle panujici nauky mohou byti subjekty mezi-
ndrodnich prdv a povinnosti zpravidla jen stdty. Vyjjimecné i jind sdruzent lidi a také
Jjednotlivci — predpoklddaje, zZe jim subjektivita byla prizndna aktem mezindrodnim.
Tak je tomu u Spolecnosti ndrodii, u nékterych stdlych mezindrodnich komisi, bojovych
formaci uznanych za ,vdlecnou stranou’, odborovych organisaci zaméstnaneckych
a zameéstnavatelskych podle predpisii o Mezindrodni organisaci prdce a podle riiznych
mezindrodnich smluv také u jednotlivcii.“30

Hobza také v mezindrodnim pravu rozeznava zptisobilost k pravim a zptisobilost
k pravnim ¢intim. K tomu pak jesté dodava, ze , pravotvornymi subjekty jsou vsak v oboru
mezindrodniho prdva toliko stdty a jejich svazy (napr: Spolecnost ndrodii)“.3! Pomérné
obsdhlou pozornost vénuje otdzce subjektivity jednotlivce, kde zaujimé v duchu pozi-
tivismu opatrné, ale vyvoji oteviené stanovisko, zZe , nelze dosud viibec zdsadne rozhod-
nouti, je-li jednotlivec subjektem mezindrodniho prdva, mdme-li na mysli prdvo platné.
... Vprdvu positivnim se nékdy subjektivita jednotlivcii uzndvd, nékdy — snad dosud cas-
teji — neuzndvd. Vse zdlezi na smlouvé, o niz jde. Je to vec sprdavné interpretace. Tendence
vyvoje je jasnd; smeéruje k zdsadnimu uzndni subjektivity osob fysickych i prdavnickych. 32

Podle Hobzy je vznik stétu pfedevsim pouhé faktum. Vzhledem k tomu, Ze neexistuji
dosud pravidla o vzniku a zéniku statu, domnival se, Ze otazka vzniku nebo zaniku urci-
tého statu nema smyslu. Uvahy o pravidlech o tvofeni statii naleZeji nikoliv do prava,

28 Thidem, s. 62.
29 Ibidem, s. 58.
30 Ibidem, s. 160.
31 Ibidem, s. 161.
32 Ibidem, s. 163.
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nybrzZ do politiky. Hobza nicméné pripousti, Ze pravni Gprava této otazky je ,zdsadné
moznd a snad k ni jednou dojde“.33 To je nazor, ktery v hlavnim proudu nauky mezina-
rodniho prava prevlada dodnes. Teprve v posledni dobé se objevuji nézory, zejména
v kontextu mezindrodnépravniho konstitucionalismu, které kladou vétsi diraz na legi-
timitu, principy demokracie a vlady prava (rule of law).34

Hobza ovSem rozliSoval vznik stdtu (jako faktum) od jeho ¢lenstvi v mezindrodnim
spolecenstvi, které vznik statu sdm o sobé jesté nezaklada. , Toto vznikd pouze uzndnim
se strany stdtii ostatnich. Pokud stdt nebyl uzndn, nemiiZe uplatriovati své osobnosti ve
stycich mezindrodnich, i kdyz jeho existence je nepochybnd.“s5

Pojem mezindrodni spole€enstvi viibec zaujiméa pomérné diileZité misto v Hobzové
koncepci mezinarodniho prava. Podle jeho ndzoru mezinarodni spolecenstvi statti neni
viibec pfesné ohrani¢enou velicinou, protoZe tu neni pevného poctu subjektti. Plnoprav-
nymi ¢leny mezindrodniho spolec€enstvi jsou pouze suverénni staty. Nejdtlezitéjsimi
zasadami, na nichz spociva dosavadni spolecCenstvi statti, jsou zasada statni suverenity
a zésada rovnosti statli. Jak Hobza déle uvadi, ,disledkem obou uvedenych zdsad je
potteba souhlasu vsech stdtii k opatrenim, jimiz md byti vdzdn svét ve spolecenstvi stdtil
zastoupeny“.36 Z toho pak vyplyva rovnost hlast statti na kongresech a konferencich,
pozadavek jednomyslnosti a problém s vétSinovym rozhodovanim.

Hobza proto do3el k zaveéru, Ze ,dnes je pojem naprosto neomezitelné suverenity preko-
nanym stanoviskem. Nynéjsi svétovd politika vyzaduje omezeni stdtni suverenity ve pro-
spéch mezindrodni prdvni organisace. Bylo jiZ dfive uvedeno, Ze na misté neomezené
suverenity se nyni stdle vice zditrazriuje princip vzdjemné zdvislosti — interdependence —
Stati.“s7

To je ovSem podle Hobzy spiSe tendence nez jiz pIné fungujici stav. Realisticky konsta-
tuje, Ze , mezindrodni spolecenstvi neni jednotnym svazem. Je zaloZeno na jednoté prdva,
nikoli vsak na jednotné organisaci.“ Misto toho se uplatiuje princip specialnich svazi
pro jednotlivé obory pravniho Zivota mezinarodniho, v€etné vytvateni zvlastnich spo-
le€nych organt. Nelze zatim odhadnout, zda dojde k zaloZeni jednotného svazu statt.
Hobza presto predikoval, Ze , vyvoj spéje nesporné k vyssim asociacim nadstdtnim, proza-
tim aspori partikuldrnim. Spolecnost ndrodii je predcasnym pokusem o universdlni svaz
stdtii... Spolecnost ndrodii je dosud sice svazem toliko partikuldrnim, ale pres to vrchol-
nou, nejdiilezitéjsi organisaci mezindrodni.“38

Neni tedy ndhodou, Ze Hobza vénoval hned celé dvé rozsahlé kapitoly Spolecnosti
néarod(3® a Mezinarodni organizaci prace.+ Je zajimavou shodou okolnosti, Ze se v posled-
ni dobé, témér po 100 letech od vzniku, i v zahranici ¢ast nauky vrétila k dikladnému
studiu Paktu Spole¢nosti ndrod.4!

33 Ibidem, s. 165.

34 Srov. napf. PETERS, A. Humanity as the A and Q of Sovereignty. European Journal of International Law. 2009,
Vol. 20, No. 3, s. 513-544.

35 HOBZA, A. Uvod do mezindrodniho prdva mirového. Cdst I. Praha, 1933, s. 165.

36 Ibidem, s. 205.

37 Ibidem, s. 206.

38 Ibidem, s. 206.

39 Ibidem, s. 214-251.

40 Tbidem, s. 252-262.

41 Srov. KOLB, R. (ed.). Commentaire sur le Pacte de la Société des Nations. Bruxelles: Bruylant, 2014.
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RovnéZ neni ndhodou, Ze Hobza, ktery poznal hrtizy I. svétové véalky, zastaval huma-
nisticky a mirovy pfistup k mezinarodnimu pravu. V té dobé bylo obvyklé délit velké
kursy mezinarodniho préva na dvé zakladni ¢4sti: pravo mirové a pravo vélecné. Ve své
stézejni praci, Uvodu, se zabyval obsahle pouze prvni z oblasti. Pfesto tam vedle kapitol
vénovanych napft. ochrané mensin, pokojnému feseni sporti nebo mezinarodnimu pravu
trestnimu zaradil tehdy novatorskou kapitolu ,, Zachovdni miru (Odstranéni vdlek)“, ve
které se alespon stru¢né zabyval preventivnimi i represivnimi prostiedky.42 Vedle pro-
sttedkd feSeni mezinarodnich sporti tam zaradil smlouvy o zdkazu valky, nettoceni
a odzbrojeni, jakoz i systém kolektivni bezpecnosti Spolecnosti narodd. Lze fici, Ze zde
ve stru¢nosti nastinil tehdy platné jus ad bellum.

Hobza do zacatku II. svétové valky nestihl knizn€é zpracovat valecné pravo (jus in bello),
ale hned vroce 1946 vydal své pfednasky z této oblasti spolu s aktudlnim dodatkem tyka-
jicim se trestani véle¢nych zlo¢incti. V ivodni kapitole se vSak jesté vratil k povaze valky
(a tim ¢astec¢né k pravidlim juris ad bellum). Podle Hobzy , vdlka je nejzazsim svépomoc-
nym prostredkem, dle nynéjsiho prdvniho presvédcent viastné mezindrodnim zlo¢inem,
jde-li o vdlku titocnou. Vdlecnd akce podniknutd kolektivné (jménem nadstdini organi-
sace) za ticelem zachovdni miru nebo mezindrodniho prdva neni vdlkou v dosavadnim
smyslu, nybrz zpiisobem mezindrodni exekuce.“43 Vzhledem k tomu, Ze jde o vydané
pfednasky z roku 1939, neni zde jesté obsaZen rozbor Charty OSN. Pfesto jde o docela
presné a vystizné rozliseni zakdzaného a legalniho pouziti ozbrojené sily.

V dalsich ctyrech kapitolach této knizky pak prehledné predstavil zdkladni otazky
valecného prdava, poté vale¢né pravo pozemni, valecné pravo namoini a véle¢né prévo
vzduchové. Zcela novym, povalecnym textem, je pak dodatek, ve kterém Hobza stru¢né
popsal problematiku trestani védlecnych zlocincti.44 Tento pomérné kratky, ale vystizny
text se zabyvé predvéale¢nym vyvojem, novymi pfedpisy o trestdni valecnych zlo¢inct,
vcetné charakteristiky Mezinarodniho vojenského tribunalu v Norimberku45 a argumen-
tace zaloZené na tezi revolu¢niho prava,4 jakoZ obsahuje i pasdZ vénovanou trestani
vale¢nych zlo€inct v Ceskoslovensku.

ZAVEREM

Toto strucné a prehledné vstupni prfipomenuti, myslim, dobre ukézalo, Ze pres fadu
desetileti a dobovy jazyk, ktery se mtiZe jevit ponékud archaicky, mnohé z dila profesora
Hobzy ma co fici i dneSnimu Ctenéfri. To je dokladem nejen vyssi kontinuity a stability
mezinarodniho prava oproti vnitrostatnimu pravu (zvlasté ceskému), ale téz toho, jak
na svou dobu moderni, pokrokové myslenky Hobza vyjadtil ve svych knih4ch.

V dalsich ¢lancich obsazenych v tomto zvlastnim cisle casopisu Prdvnik najde Cte-

nar fadu prispévkd, z¢asti vénovanych odkazu Antonina Hobzy pro souc¢asnou nauku

42 Viz HOBZA, A. Uvod do mezindrodniho prdva mirového, op. cit., s. 438-453.

43 HOBZA, A. Prehled mezindrodniho prdva vdleéného. Dodatek: Trestdni vdlecnych zlocincii. Praha: Viehrd,
1946, s. 18.

44 Ibidem, s. 151-171.

45 Ibidem, s. 157-158.

46 Ibidem, s. 164-167.
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mezindrodniho prava, pfevazné pak jednotlivym aktudlnim aspektlim soucasného
mezinarodniho préva.

To je pravé smyslem tohoto edi¢niho pocinu, nejen si pfipomenout pfi prileZitosti
140. vyroc¢i narozeni Zivot a dilo vyznamného ceskoslovenského internacionalisty, ale
zejména ukazat, jak soucasni cesti a slovensti autofi navazuji na jeho odkaz a rozvijeji jej.

Zavérem bych si dovolil odcitovat jedno z povzdychnuti Hobzy nad tehdejsim stavem
nauky mezindrodniho préva: ,Z toho, co bylo uvedeno, je ziejmo, Ze neni stav nauky
o0 podstaté mezindrodniho prdva nikterak uspokojivy. Roztristénost ndzorit vadi zddr-
nému vyvoji védy mezindrodniho prdva.“+” Bylo by zajimavé védét, co by fekl Hobza na
soucasny stav nauky, proti jehoZ roztfisténosti a eklekticismu se stav na zac¢atku 30. let
minulého stoleti jevi jako pomérné prehledny.

V kazdém piipadé se domnivam, Ze mé smysl vénovat i v ceskych podminkéch vétsi
pozornost teorii a historii mezindrodniho préva. Po roce 1990 se vcelku pochopitelné
hlavni Gsili nas$i pomeérné pocetné slabé komunity internacionalistti zaméfilo na doha-
néni a srovnavani kroku se svétovou, prevazné zdpadni naukou mezinarodniho prava.
Pro ceského ctendre a studenta bylo tfeba odhalit a pfibliZit zejména nékteré specidlni
oblasti mezindrodniho prava, které byly dfive opomijené ¢i podcenované, jako mezina-
rodni pravo lidskych prav, uprchlické pravo, mezinarodni ekonomické pravo, nemluvé
ani o pravu ES/EU. Nynfi vsak tyto dluhy byly z pfevaZné ¢asti vyrovnany, takZe nastal ¢as
obratit pozornost vice k obecnym otazkdm mezinarodniho prava.

I zde vSak hrozi jedno velké tskali, které je spojené (podobné jako jiz v dobé, o které
psal Hobza) s velkou roztfiSténosti ndzorti. Malo pouceny ctenai pak muiiZe lehce pro-
padnout obdivu k nékterym ze zahranici prichazejicim médnim teoriim. Proti tomu je
mozné nabidnout systematické studium vyznamnych dél starsich i novéjsich autor,
a to jak zahranicnich, tak ¢eskych. Zejména na tirovni doktorského studia by se to mélo
stat nepsanym pravidlem. Proto jsem privital zdmér na strankach Prdvnika pripomenout

Hobztiv pfinos pro nauku mezinarodniho prava a véiim, Ze redakce bude v takovychto
projektech i nadale pokracovat.

47 HOBZA, A. Uvod do mezindrodniho prdva mirového, s. 58.
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