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RECENZE

Machalova Tatiana — Vecera Milos — Harvanek Jaromir — Hlouch Lukas — Sobotka
Martin — Sobek Tomas. Aktualni otazky metodologie pravniho mysleni. Praha:
Leges, 2014, 336 s.

Jen malokdo asi bude zpochybriovat, Ze jsou to pravé metodologické otazky, které , hybou*
soucasnou pravni teorii. Je proto tfeba ocenit snahu kolektivu brnénskych autorti o zpraco-
vani reprezentativniho prifezu touto oblasti a prohloubeni nékterych jejich klicovych pro-
blém, jejimzZ vysledkem je rozebirand kolektivni monografie.

Publikace se sklad4 z pfedmluvy a sedmi kapitol, ke kterym je vZdy pfipojen seznam po-
uzité literatury. Prvni kapitola nese jméno ,,Role pojmu prdva v pravnim mysleni“ a pochézi
z pera Tatiany Machalové. Autorka v ni dobfe zdlivodiiuje vyznam pojmu pro hlubsi ucho-
peni prava a zaroven poukazuje na negativni dopady vyplyvajici z rezignace na jejich tvorbu.
Za pozornost stoji ¢ast kapitoly analyzujici nékteré z nazort Immanuela Kanta na pojem
préva, respektive fungovani a praci s pojmy obecné, a to tim spiSe, Ze se jedné o problema-
tiku, kterd byla v ¢eském kontextu zatim upozadéna. Piehledné shrnuti predstavuji i ¢asti
vénujici se pojmu prava v Hartové, Dworkinové a Alexyho pojeti.

Autorem druhé kapitoly , Hledisko ticelu a smyslu v interpretaci prdva“ je Milos Vecera,
ktery se v ni soustfedi na vymezeni pojmu ticelu a jeho rtizné pojeti v pravni védé, stejné jako
jeho roli coby interpreta¢niho nastroje. Opomenuta pfitom nezlstavaji ani aktualni témata
jako test proporcionality nebo ekonomické analyza prava. Velmi uZitecnd je autorova typizace
Ucelll prava.! Kapitola jako celek vynika preciznim a vysoce kultivovanym zpracovanim.

Srozumitelné a prehledné poddni je vlastni v pofadi tfeti kapitole , Principy v prdvnim
radu“. Jeji tviirce Jaromir Harvdnek zde Ctendfi predklada své pojeti pravnich principti, zdsad
a pravidel, v€etné pokusu o jejich zakladni klasifikaci, coZ vniméam jako bezesporu potfebnou
préci. Za silné diskutabilni v§ak pokladdm jim predkladanou tezi o perspektivnosti ptiklonu
k tzv. soudcovskému statu a prechodu k preceden¢nimu rozhodovéani.2

Nasledujici kapitola , Systematické ndstroje resenti stretu prdvnich norem* od Lukdse Hlou-
chaje vénovana zajimavé problematice systematického vykladu kolize pravnich norem a tra-
di¢nich néstrojt jejich feseni. Pozornost si jisté zaslouzi pestrd a bohaté judikatura, jejimz
prostfednictvim autor ilustruje své ndzory. Zaroven lze kladné hodnotit, Ze necerpa pouze
ze soucasné literatury nasi i zahrani¢ni, nybrz iz dél prvorepublikovych klasikti pravni védy,
coz d&vé jeho tvaham Siroky zdklad. Na tplny zavér otvird i otdzku judicidlnich testti.

Patou kapitolu pojmenovanou ,Analogie jako institut soukromého prdva“ sepsal Martin
Sobotka. Jedna se podle mého soudu o velmi profesionalni zpracovani v ceské pravni védé
spiSe opomijeného tématu. Autor nejprve ramuje institut analogie Sirokym filosofickym kon-
textem, aby se ndsledné zaméfil na samotnou metodu analogického uvaZovani. Nechybi ani
stru¢né pojednani o analogii v eské judikature a vnovém obc¢anském zakoniku. Kladu si ovSem
otazku, zda se jim prezentovany nazor o pfibyvani argumentace zaloZené na analogii po roce
19893 opiré o néjaka ,tvrda“ data, nebo je jen odrazem jeho subjektivni zkuSenosti.

I Viz Machalové, T. - Vecefa, M. — Harvének, J. - Hlouch, L. - Sobotka, M. — Sobek, T. Aktudlni otdzky metodo-
logie prdvniho mysleni. Praha: Leges, 2014, s. 90.

2 Srov. ibidem, s. 143.

3 Ibidem, s. 234.
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Sesta kapitola , Misto prdvni etiky v soucasném prdvnim mysleni“ od Tatiany Machalové
je zaméfena na vymezeni pojmu pravni etiky a etiky préva a jejich rtizné pojeti, pfedevsim
v kontextu némecké pravni filosofie. Autorka rovnéz nastifiuje v nasem odborném diskurzu
doposud nereflektovany problém etizace prava. Vyznamnou ¢ast jejich rozbort déle predsta-
vuji ivahy o pravu na zivot, které vnima4 jako jeden z klict k otevieni zdsadnich otdzek po hod-
noté lidského zivota a jeho ochrany prostfednictvim lidskych prav v dnesni komplikované
dobé.

Publikaci nakonec uzavird velice ctiva kapitola na téma , Prdvni welfarismus“ napsana
Tomdsem Sobkem. Opét zpracovava nékteré otdzky souvisejici s ticely v pravu, rekapituluje
a hodnoti nazory Rudolfa von Jheringa, Philippa Hecka a Olivera Wendella Holmese v této
oblasti. Velky prostor je nasledné poskytnut rozboru utilitarismu, v prvni fadé principtim uZit-
ku a nestrannosti. Autor je vécné hodnoti a trefn€ poukazuje ne jejich silné a slaba mista.
Obdivuhodny je mimo jiné i bohaty seznam pouZité zahranicni literatury, stejné jako ducha-
plny styl, kterym je text napsan.

Souhrnné je monografii z hlediska jejtho tematického zabéru bohuzel nutno vytknout, ze
nékterym v ramci metodologie stéZejnim a vice nez aktudlnim témattiim poskytuje jen okra-
jovou pozornost. Napfiklad judicidlni testy nebo ekonomicka analyza prava by si v tomto
typu publikace jisté zaslouzily samostatné kapitoly. K diskuzi jsou i pomérné velké rozdily
ve zpusobu a hloubce zpracovéni jednotlivych text: na jednu stranu je 1ze pozitivné hod-
notit pro jejich stimulujici pestrost a osobitost, na druhou stranu ¢tenar mutiZze vahat, zda by
monografie, a¢ kolektivni, neméla mit prece jen o néco kompaktnéjsi charakter. Také je pre-
kvapivé, Ze soucdsti tohoto dila nenfi cizojazycné resumé.

Ve srovnani s nékterymi klicovymi publikacemi, které se pravni metodologii v poslednich
letech vénovaly, si lze pov§imnout zejména dvou specifik rozebirané knihy: pfedné neni tak
vyrazné zameéfena na problematiku interpretace préva jako nékteré préce autorti z prazské
pravnickeé fakulty (Metody a zdsady interpretace prdva* Jana Wintranebo Metodologie inter-
pretace prdva a prdvni jistota’ od kolektivu vice autort), ale vénuje se i dal$im, vice filosofic-
kym, témattim, jeZ poskytuji metodologii uzite¢ny, $irsi kontext. V urcitych dil¢ich oblastech
sice zakonité nemuiZe poskytnout tolik vyCerpéavajici a hluboky pohled jako monografie na né
vylucné zamérené (napt. Tryznovy Prdvni principy a prdvni argumentace®), avsak diky pocet-
néjsimu autorskému kolektivu se vyvaruje jednoznac¢ného tihnuti k ob¢anskopravnimu ¢i
tstavnépravnimu pohledu na teoreticko-pravni otdzky, které je jinak mnohym dilim v této
oblasti vlastni, jako tfeba jinak vynikajici Melzerové Metodologii nalézdni prdva.”

Navzdory vySe uvedenym drobnym vytkam muiZe byt recenzovana publikace pokldddna
za nesporné€ zajimavy a cenny pfispévek k soucasnym tivaham o metodologii prava a pravni
védy, zejména z dlivodu, Ze otvird mnoho témat, kterym doposud nebyl v nasem odborném
diskurzu vénovéan pfiméfeny prostor. Zaroven tak ¢ini erudovanym a srozumitelnym zptiso-
bem. Jedna se o préci, kterou je mozno doporucit nejen ¢tenditim z fad odborné vetejnosti,
ale i vS§em dal$im pfiznivcim pravni teorie a filosofie.
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