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Vo februdri 2014 bola publikované vedeckd monografia Tomasa Gabrisa nazvana Docasné
stdne pravidld Judexkuridlnej konferencie z roku 1861. Autora tejto monografie Sirokej prav-
nickej verejnosti netreba obzvlast predstavovat: Doc. JUDr. PhDr. Tom4a$ G4abris, PhD., LLM,
MA, vedecky a pedagogicky pdsobi na Katedre pravnych dejin Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave. Vo svojej vedeckej praci sa venuje dejindm $tatu a prava na izemi
Slovenska. Zameriava sa primérne na dejiny sikromného préava, dejiny rieSenia sporov ako
aj na otazky metodolégie pravnych dejin. Tomas Gébris je autorom $tyroch vedeckych mono-
grafif a viac ako stovky vedeckych a odbornych prispevkov. (Verejnosti v§ak moZe byt znamy
aj svojim autorstvom niekolkych publikacii venujuicich sa problematike $portového préva.)

O vyvoji prava v Uhorsku bolo napisanych mnoho publikécii, a preto by sa mohlo zdat,
Ze uhorské pravne dejiny uzZ nemozu poskytnut dostatok priestoru na solidny a jedinecny
vedecky vyskum. Monografia Tomdasa Gabrisa Docasné stidne pravidld Judexkuridlnej kon-
ferencie z roku 1861 vsak sved¢i diametralne o niecom inom. Nepochybne je to dané aj oso-
bou autora, ktory k spracovaniu problematiky pristtipil nielen inovativnym spésobom, ale
v spojeni s nim predostrel aj mnoho novych pohladov, ktorych charakteristickym znakom je
ich ucelenost. A to bez ohladu na to, ¢i s nimi stihlasime alebo o niektorych vyjadrujeme
pochybnost. Nemozno vsak popriet, Ze autor v posudzovanej monografii predkladé argu-
mentaéni kvantitu spojent s kvalitou ako vyraz celkovej hibky poznania zvolenej problema-
tiky. Tomu zodpoveda aj zvolené Strukturdlne ¢lenenie prace.

Autor rozdelil publikaciu do troch nosnych kapitol. V prvej z nich s ndzvom Kontext a ana-
lyza Docasnych stidnych pravidiel sa pomerne podrobne snaZi uviest do pertraktovanej pro-
blematiky. Druhé kapitola s ndzvom Docasné stidne pravidld : Historickoprdvny komentdr
je nosnou castou préce, a je deskripciou ako aj analyzou jednotlivych pravnych institttov
Docasnych sidnych pravidiel. Tretia kapitola — ako uz naznacuje jej nazov — Ideiglenes Torvé-
nykezési Szabdlyok: Origindlne znenie je povodnym znenim samotnych Docasnych stidnych
pravidiel.

Podkapitolu 1.1 s ndzvom Metodoldgia prdvnohistorickych komentovanych edicii zacina
autor sumarizujicim pohladom na pravnu histériu (dejiny §tatu a préva, histériu prava)
vyustujicim do zdsadnych postojov o jej pozicidch v kontexte metodologickych vychodisk
a stavov v rovindch tvah: pravne odvetvie, prdvna disciplina? Hoci sa jednd o cast prace
zaujimavu a dobre spracovant, sme toho nézoru, Ze tato ¢ast monografie ma k tematické-
mu zameraniu prace do urcitej miery charakter nezapadajtci do celkového sledovaného
kontextu. Naproti tomu cast 1.2 s ndzvom Uhorsko medzi neoabsolutistickym centralizmom
a liberdlnym konstitucionalizmom v rokoch 1848-1867metodologicko-logicky nezamenitelne
participuje s hlavnym cielom préace. VystiZzny néacrt spolocensko-politického rdmca rokov,
v ktorych je zasadené gro predpolia nutnosti i opodstatnenosti toho, ¢o je skuto¢nym jadrom
zaujmu prace. A to vSetko bez vypitej aktivizacie snah o prilisna detailizaciu stvztaznych
javov.

Do tohto rdmca v Casti 1.3 Judexkuridlna konferencia a Docasné stidne pravidld zasadzu-
je autor Judexkuridlnu konferenciu a Docasné stidne (prévne) pravidla v historickom pou-
kaze na obdobie od modernizécie uhorského feuddlneho prava po¢nic $tyridsiatymi rokmi
19. storocia. Cennymi s tivahy i ndsledné polemika o postaveni Doc¢asnych stidnych (prav-
nych) pravidiel vo vztahu k prameniom préva. Namietky vS§ak vyslovujeme k vysvetlovacim
Castiam ohladom pramenov prava, ktoré do zna¢nej miery pdsobia uebnicovo a narisaju
tak nevyhnutny, ale v praci aj obsiahnuty, prevazne vedecky charakter publikécie.
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V Casti prace 1.4 s nazvom Docasné stidne pravidld ako ndstroj prdavnej (dis)kontinuity riesi
autor otdzky kontinuity a diskontinuity vo vztahu k Do¢asnym stidnym (prévnym) pravidlam.
Za pozoruhodnud povazujeme skutocnost, Ze autor zaroven rozprudil do znacnej miery
pojmologicky bohatu teoreticko-pravnu diSputu nielen v rovine predchadzajtcich tivah, ale
tieto prekracuje. A to vSetko s pouZitim rovnakej, nami uz v predchddzajucom namietani
spomenutej, metodolégie — pojmologické rozbory a definicie. V stivislosti s autorom prezen-
tovanymi tvahami v kontexte prezentovania ndzorov poprednych madarskych pravnych
historikov, i historikov vSeobecnych, v§ak absentuje neSpekulativne vyrieSenie dosledkov
porazky uhorskej revoltcie rokov meru6smych z pohladu vitaza v redlno-pragmatickej rovi-
ne. K tejto Casti vyslovujeme eSte jednu tivahu: Je nesporne spravne, Ze v prvej casti prace sa
jej autor venoval rozboru postavenia Docasnych stidnych (pravnych) pravidiel v historicite
existencie uhorského pravneho poriadku i prava na izemi Uhorska. Je otdzkou, ¢i neslo az
o myslienkovi ,preplnenost” teoretického rozboru v danej kvantitativnej oblasti navonok
posobiacej ako podoba ,vynucovanej ekvilibristiky“ na tikor vac3ej zrozumitelnosti a tym aj
pristupnosti i vytazitelnosti.

Zaujimavou ¢astou préce je podkapitola 1.5 nazvana Zdujmy a hodnoty v Docasnych stid-
nych pravidldch: Medzi tradiciou a modernizdciou. Autor tu do istej miery poukazuje na kon-
troverznost uhorského prava nachddzajiceho sa medzi zakorenenou tradiciou a nevyhnut-
nymi snahami o jeho moderniziciu. A to v Sirokom historickom diapazéne od prastarych
préavnych tprav a obycaji. Vyustujiicim zadverom tohto konfliktu s Doc¢asné stidne (pravne)
pravidla obsiahnuté v ¢asti 1.6 (Docasné stidne pravidla vo vyvoji uhorského prava ,dlhého
19. storocia“) svojou prelomovou Struktirou, ktora historicky prvy krat vyjadruje ¢lenenie
uhorského pravneho poriadku na moderné pravne odvetvia. Zaroven autor vyuZzil vhodny
kontext Doc¢asnych stidnych (pravnych) pravidiel a zasadil ho do vyvoja komplexu uhorského
préava v relécii 19. storocia. To v kone¢nom dosledku prispelo k tomu, Ze sa dosiahla nielen
prehladnost a ucelenost s vysokou mierou vypovedatelnosti o nezamenitelnom medzniko-
vo-progresivnom vplyve Docasnych stidnych (préavnych) pravidiel v rovine uhorského prava
do roku 1848 a pocas neoabsolutizmu, ale aj vyvoja uhorského prava po tomto obdobi a tieZ
proces jeho dal$ej vyznamnej premeny v rokoch dualistického $tatneho rakisko-uhorského
usporiadania. Hodnotiaco je potrebné konstatovat, Ze nielen toto vSetko autor podava so
znalostou veci, s vysokym nasadenim svojho nemalého vedeckého potencidlu. Akceptova-
telne tak pre oblast pravnej histérie, ako aj pre jednotlivé pravne odvetvia.

Osobitnt pozornost zasluhuje druhd cast prace subsumujtica Docasné stidne pravne) pra-
vidla: Historickopravny komentar. Bez zvelicovania ju mozno oznacit za jedine¢ny a zasadny
prinos pre pravnu historiografiu.

Celkovo monografiu Tomdasa GébriSa Docasné stidne pravidld Judexkuridlnej konferencie
zroku 1861 is ostatnymi jej na tomto mieste nemenovanymi prvkami (pozndmkovy aparét,
literattira atd...) hodnotime vysoko pozitivne. Konstatujeme, ze publikicia je rozhodne obo-
hatenim nasho pravno-historického poznania, a postiva ho o zna¢nt dizku dalej. Publikdciu
hodnotime pozitivne aj z pohladu formy akou je pisand. Autor sa vyvaroval tazZkopddnym
nezrozumitelnym terminom a praca je (s vynimkou vys$sie uvedenou) zrozumitelna. Docasné
stidne pravidld Judexkuridlnej konferencie z roku 1861 st vhodnym doplnkom literatary
mapujuicej vyvoj Statu a prava (a jeho aplikdcie) na naSom tizemi.
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