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znacneé popisny charakter, pfindsi pro ¢tenafe cenné informace a podklady pro daldi analyzu
a srovnavaci vyzkum.

Recenze vznikla v ramci programu rozvoje védnich oblasti na Univerzite Karlové PRVOUK 06 , Verejné prdvo
v kontextu europeizace a globalizace*.
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Schelle K. - Tauchen J. Vyvoj konstitucionalismu v ¢eskych zemich.
Praha: Linde, 2013, 2 svazky, 2 800 s.

Kniha Vyvoj konstitucionalismu v ¢eskych zemich je bezkonkurenéni praci nejen svym roz-
sahem, ale i obsahem. Kniha ma 2800 stran, coZ ji fadi mezi nejrozsahlejsi publikace pravneé-
historické literatury. Dvojice autorti z brnénské Pravnické fakulty Masarykovy univerzity
v sobé snoubi pravniky a historiky stejné neoddélitelné, jako jsou neoddélitelné obecné
déjiny a vyvoj prava na ur¢itém tzemi. Autofi si vybrali obdobi 1848-2013. Zacinaji pocatky
moderni Gstavnosti v habsburské monarchii a kon¢i zhavou soucasnosti. Publikace samotna
je vénovana vyroci 20 let od ucinnosti Ustavy Ceské republiky.

Vlastni rozsah prace plné odtivodiiuje bohaty obsah. Sledované obdobi je rozebirdno v rdmci
jednotlivych casovych tisekt1 — deviti kapitol dstavnich epoch (Vyvoj konstitucionalismu
1848-1918, Boj za Ceské statni pravo 1848-1918, Boj za Ceskoslovenskou statnost 1914-1918,
Vyvoj konstitucionalismu 1918-1938, Vyvoj konstitucionalismu 1938-1945, Vyvoj konstitucio-
nalismu 1945-1948, Vyvoj konstitucionalismu 1948-1989, Vyvoj konstitucionalismu 1989-1992,
Vyvoj konstitucionalismu 1993-2013). Zastoupen je pravni a historicky exkurz do daného
obdobi s vyuZitim nejnovéjsich poznatkli prdvnéhistorické védy.

Dale dilo obsahuje vybor nejvyznamnéjsich pravnich prament ¢i politickych dokumentti.
Takovy piistup je tradi¢ni. Nicméné autofi dopliiuji dalsi informace. Zejména reprodukce
soudobych novin, dopisti s riiznymi nerealizovanymi tstavnimi ndvrhy a politickych doku-
mentd. Pfinosnd je obrazova priloha hlav statu, predsed vlad a fotodokumentace vyznam-
nych politickych udalosti. Pfitom nékteré véci jsou publikovany poprvé (dopis Zderika Pesky
kjeho navrhu dstavy z roku 1938, navrh Jana Malypetra z dubna 1939 na tistavni zmény Pro-
tektoratu Cechy a Morava). Autofi spolupracovali s archivy vyznamnych instituci a je vidét,
Ze mravenci archivni prace jim nenti cizi. Mezi v obdobnych publikacich nebéZzné dokumen-
ty patii naptiklad parlamentni legitimace vyznamnych politikti (Josef Smrkovsky, Anezka
Hodinové-Spurna, Alois Indra). OvSem tyto drobné dokumenty mohou byt nejen zajimavé,
ale i vypovidajici o dané dobé. K orientaci v obrazovych pfilohdch pomaha jejich prehledné
zpracovany seznam.

Velmi piinosné je, Ze autofi vyvoj v ¢eskych zemich nezplostuji jen na politické dé&jiny
Ceské. V fadé publikaci se totiZ vyvoj ¢eského zemského zrizeni a prdva vydavé za obecny
ajediny vyvoj u nas. Dokumenty z moravskych a slezskych pravnich déjin jsou podstatné hiife
dohledatelné. Je tak velmi cennd publikace navrhu Ustavniho zfizeni Markrabstvi morav-
ského piijatého Moravskym zemskym snémem 20. 9. 1848, schvélené Ustavy Markrabstvi
moravského z 30. 12. 1849, navrhu na trojfederaci z roku 1968 i navrhu Ustavy Moravskoslez-
ské republiky z bfezna 1991. Pfi studiu pravni historie je publikace dosud nepublikovanych
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dostupné ve sbirkéch elektronickych (ASPI). To v3ak neplati pro rtizné navrhy, které nakonec
piijaty nebyly. OvSem znalost jejich obsahu a souvislosti jejich navrzeni i kone¢ného nepfi-
jeti je pro pochopeni vyvoje konstitucionalismu v dané historické dobé nezbytna. Proto je
nutné Schelleovu a Tauchenovu préci ocenit i jako pramenné dilo, které mé trvalou hodnotu
aknémuz se budou vracet jini pravnici a historici, jimz autofi usetfili spoustu prace s vyhle-
dévanim téchto pramend.

Pro ustavni pravniky je zajimavé i to, Ze kromé obvyklého seznamu odborné literatury
o ustavnépravni historii nékterych epoch jsou doplnény i reprodukce nékterych tstavnéprav-
nich spisti. Tim kniha, byt okrajové, se stavéd nejen knihou o Gstavnich déjinéch, ale i knihou
o déjinach dstavniho prava a tstavnich pravnika.

Préce je ichvatnym dilem svym rozsahem i obsahem. M4 trvalou hodnotu. Patf{ do kni-
hovny kaZzdého pravniho historika a tistavniho pravnika. Je vyznamnou studijni pomtckou
pro tvorbu studentskych, diplomovych, rigoréznich i doktorskych a védeckych praci z déjin
ustavniho prava. Publikace je pfehledna a dobfe graficky zpracovana. Reprodukce dobo-
vych dokumentti a fotografie ji pfijemné ozivuji. Na kniznim trhu v Cechéch, na Moravé a ve
Slezsku nema publikace obdobu a brnénskd Masarykova univerzita maze byt hrda na to, ze
praveé jeji dva pedagogové tuto mezeru zaplnili. Prdvem oba patfi mezi nejvyznamnéjsi
moravské pravni historiky.

doc. JUDr. Zdenék Koudelka, Ph.D.
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity

Hrdina I. A. Pro¢ hrabé Spork sedél ve vézeni pro dluzniky?
Ostrava: KEY Publishing, 2013, 340 s.

Autor se ve své praci rozhodl provést pravné-historickou analyzu jednoho (sménecného)
sporu hrabéte Sporka s advokatem Neumannem, ktera se jevi snad ze vSech sport, které
Spork vedl, nejslavné;jsi.

Monograficky byl zpracovan jen jediny Sporkiiv proces. Pod ndzvem Kacifsky proces s hra-
bétem E A. Sporkem v prdvné-historickém a teologickém kontextu ji v roce 2011 napsal pravé
autor spolu s Hedvikou Kucharovou. Tato predkladana monografie tak priblizuje dalsi Sporktv
spor a dopliiuje nase znalosti o ¢eskych pravnich déjinach. Autor ve své monografii kromé
sekundarnich prament pouzil vyznamnych prament primarnich — doposud nepublikované
archivni materidly, které jsou pro ¢eskou pravni historii vitanym pfinosem.

Monografie je rozdélena do sedmi kapitol, doplnéna chronologickym piehledem ptipadu,
textovou piilohou, kde jsou pfedloZeny vybrané origindlni dokumenty (a tyto pak preloZe-
né do Cestiny), z nichZ autor vychézel pfi sepsdni této monografie, a ptilohou obrazovou.
Pripojen je téZ osobni a mistni rejstiik.

JelikoZ jsem recenzoval autorovu predchazejici monografii Kacifsky proces s hrabétem
E A. Sporkem v pravné-historickém a teologickém kontextu, dovolim si je kratce porovnat.
Co se tyce struktury recenzované knihy je patrné, Ze volné kopiruje schéma predchézejici
monografie o Sporkové kaciiském procesu. Autor i v tomto dile d4va Siroky prostor citacim
z prament a jednotlivych dokumentt, a tim umoznuje pohled na danou problematiku nejen
ze svého subjektivniho, ale i objektivniho stanoviska. Pri prepisu jednotlivych originalnich
dokumentti v8ak tentokrét, na rozdil od minulé monografie, je autor nijak neupravoval.
Podobneé jako v predchézejici préci je autor pfi piekladu predloZzenych dokumentd prvnim,
kdo je prelozil do ceského jazyka.
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