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RECENZE

Kubat Michal - Lebeda Tomas a kol. O komparativni politologii
a soucasné ceské politice. Praha: Karolinum, 2013, 162 s.

Je-li Pravnik , teoretickym Casopisem pro otazky statu a prava“, dozajista to znamena, Ze se
zabyva nejen formou a obsahem pravni regulace, ale i jejim stéZejnim subjektem, tedy statem.
Nicméné od 19. stoleti zahrnuje zkoumdni statu ve stéle vétsi mife i nestatni subjekty statni
vili ovliviiujici (politické strany, z4jmové skupiny), mechanismy, jimiz se to déje (volby, natla-
kové akce, vliv vefejného minéni), ménlivé faktory ovliviiujici vztahy mezi statnimi organy
atd. Klasicka statovéda tim pomalu vplouvala do $irSiho recisté politické védy, v némz setr-
véava jako specifickd metodologicka orientace pfechédzejici do tstavni teorie a obecné ¢ésti
ustavniho prava dodnes.

Recenzovana publikace je poctou prof. Miroslavu Novdkovi, jedné ze zakladatelskych osob-
nosti polistopadové politologie. JelikoZ do ni pfispéli jeho predni (pfimi) Zaci a (vzdalenéjsi)
ucednici, ktef{ patii k vykvétu tuzemské politologie, jde o publikaci nejen kvalitni, ale také
svym z&bérem reprezentativni. Nardzime v ni na témata spole¢na ¢i alespor blizka tstavni-
mu pravu i teorii prava. A to je dtivodem, proc se o ni kratce zminit.

StéZejnim tématem knihy jsou politické reZimy, respektive formy vlady, a to zvlasté ve
vztahu k postaveni hlavy statu, jmenovité prezidenta CR. K této ose priléhaji konkrétngjsi
tématy jsou stav debaty o totalitarismu a stav vyzkumu politické kultury.

T. Lebeda v Malé politologické tivaze: nejen o smyslu politologickych tivah pfipomina jiz
rokem 1996 datované varovani M. Novéaka pred neakceschopnosti vlad, jejichz zaklad spocival
ve volebnim systému. Nésledujici volby na tom nic nezménily, nebot ani na mandaty silné
koalice se neukdazaly byt stabilnimi a efektivnimi co do dosahovéni cilti vladnuti. Za absurdni
povazuje v této situaci zavedeni pfimé volby prezidenta republiky, ktera jaksi legitimizuje
obcas ponékud dysfunkéni zasahovéni ceskych prezidentt do politiky. Upozornuje také na
snahu pfimo voleného prezidenta oprostovat se od limit( rizného typu, zejména od povést-
nych tstavnich zvyklosti, kauzu prezidentské Rusnokovy vlady atd.

Mimoradné zdvazného tématu (ne)divéry se dotykaji V. Hlousek a L. Kopecek v kapitole
Krize Ceské politiky: odejde zlo s politickymi stranami?. Dtivéra je totiZ klicové pro funkénost
raznych legitimiza¢nich mytt, na nichz spociva kazdy politicky systém, pro demokraticky
préavni stat vSak jde o hodnotu zcela fundamentélni. Autofi si v§imaji dil¢itho aspektu nedti-
véry, jenZ se dotyka politickych stran. Upozoriuji ovSem, Ze nechut k nim nenf ¢eskym spe-
cifikem: pochybnosti o jejich zacileni na obecny zdjem najdeme i jinde. Ubyva stranikd, ve
Velké Britdnii a Francii jich je dokonce relativné jesté méné neZ u nés, rozvoliuji se vazby
stran a volicti. Nova média umoziuji se politicky projevit i bez zprostfedkovani politickymi
stranami. Cesk4 zkusenost je vSak prece jen ojedinéla kombinaci komunistické stétostrany,
mezivélecné partokracie, étosu Obcanského féra, skandéli s financovanim politickych stran
¢i opozicni smlouvy. Politické strany pozoruhodné propojuji personélni zapouzdienost
s decentralizaci (krajsti kmotfi atd.), kterd podvazuje schopnost vedeni je otevrit, moderni-
zovat apod. Také diky tomu se nedafi ¢eskym premiértim posilovat své tstavni postaveni
kapacitou stranického viidce, protoze jejich vlastni strana je spise zdrojem problémii, nez
sily. Stfetavaji se rovnéz se silnymi vetujicimi hraci v podobé Ustavniho soudu a prezidenta
republiky.
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J. Mlejnek uvozuje textem Prezidenti a magie charizmatického panstvi trojici , prezident-
skych* kapitol. Poukazuje na urcity prvek ,iracionality” v postaveni hlav stat( v parlament-
nich reZimech, v nichZ se staly dédici monarchti. Pfima volba hlavy statu se v Evropé vyraz-
néji projevila aZ v rdmci postkomunistické transice (,demokratiza¢ni duch doby*). U nés je
mytologicky raz prezidentské role posilen vazbou na Prazsky hrad.

M. Kubdt v kapitole Co je a co neni poloprezidentsky reZim a proc je dobré to védeét nejen
v souvislosti s Ceskou politikou polemizuje s rozbredlymi definicemi semipresidencialismu,
jez bud precenuji znak pfimé volby, anebo vytvareji znak z mocenské svévole prezidenta.
Jeho vlastni definice se hodné pridrzuje francouzského prototypu, nebot kromé dvouhlavé
exekutivy, v jejimZ rdmci je prezident vybaven pozitivnimi pravomocemi umoziujicimi mu
vlddnout a mtiZe volné rozpoustét parlament, zahrnuje také celkovou prevahu vykonné moci
nad moci zdkonodarnou. Proto €esky politicky reZim nadale povaZuje za parlamentni, ovsem
»znacné nestabilni, nefunk¢ni a deformovany*.

Posledni z této trojice stati je Mezi Berlinem a Parizi: kam krdci politicky rezim Ceské repub-
liky? M. Brunclika. Vénuje se vzniku exekutivniho dualismu, vypocitava jeho charakteristické
znaky a upozoriiuje na vyznam tstavni praxe. Komparativni postfehy aplikuje na Ceskou
republiku zejména ve vztahu prezidenta republiky a vlady. V§ima si také konfliktniho poten-
cidlu, ktery s sebou u nds nese zavedeni pfimé volby prezidenta. Jde pfitom o konflikty para-
lyzujici, protoZe prezident nema pozitivni pravomoci k realizaci svého politického programu.
Ceska republika se tak stale vice vzdaluje idealnimu p6lu parlamentarismu.

S. Balik a J. Holzer si v kapitole Debata o totalitarismu a moderni ceské politice v§imaji
vztahu mezi dvéma zdkladnimi pojetimi totalitarismu (odveéké déjinna linka versus moderni-
mi technologiemi umoznény jev) a domécimi spory o Ustav pro studium totalitnim rezimd.

K. Kouba (Politické duisledky volebnich systémil: soucasny vyzkum a pocdtky ceské intelek-
tudlint tradice v dile Karla Sladkovského) se pustil do analyzy spisu K. Sladkovského z roku
1875. Ten byl chdpén jako programovy spis za zavedeni pomérného volebniho systému, for-
muloval v§ak i celou fadu hypotéz, jimiZ se zabyva také soucasna politologie (zvySeni volebni
Ucasti — nepropadnou hlasy pro stranu, zmirfiovani volebni kampané, tlak na demokratizaci
stranickych pomérti, multipartismus, zvySeni legitimity demokracie zvySenym zahrnutim
volicti atd.). Zdaleka ne vSechny hypotézy se potvrdily, presto by bylo mozné K. Sladkovského
postavit vedle prvnich mysliteld volebnich systém typu J. S. Milla.

Velmi zajimavého a aktudlniho tématu se dotkl L. Cabada: , Strany mezery v Ceské repub-
lice a ve stredni Evrope: ndcrt mozZnosti a limitit politologického vyzkumu“. Strany mezery
(typicky zeleni, ale i radikdlni pravice) totiz zacaly vznikat v 60. letech minulého stoleti
v reakci na dominanci socioekonomickych témat, volily si obvykle jedno profilujici téma.
,programové Cistoty“ bylo sankcionovéano voli¢skou nepfizni, cozZ se pozdéji rozvolnilo v za-
vislosti na rozrtizriovani téchto stran. T. €. se rozliSuje pét typu stran mezery, jeZ jsou v§ak
neostré, respektive vzdjemné prostupné. Pro nds mély vyznam generacni strany (svého ¢asu
Dtichodci za Zivotni jistoty), dnes jde spiSe o strany protestu, pfipadné prvky medialnich stran
(propojenti s vlastnikem mediélni skupiny) ¢i stran-firem. Najdeme tu prostor pro popsani
Véci verejnych, ANO nebo piratt; trochu sporné je v tomto kontextu zafazovani KSCM.

Posledni kapitolu tvofi text M. Skovajsy Politickd kultura a kulturalistickd socidlni véda:
pribéh vdhavého sbliZovdni, v némz je k nalezeni fada podnétti pro pfemysleni o pravu jako
symbolickém systému. Analogii asi nemiiZeme hledat mezi politickou a pravni kulturou,
jako spiSe mezi politickou kulturou a prdvnim védomim. Jinou shodou je dliraz na jazyk
a kulturni ukotventi (politickych) instituci a institutd. Sleduje se zde linka vyzkumu politické
kultury od 50. let 20. stoleti (T. Parsons, G. Almond, S. Verba), kdy se zavadéla dotaznikova
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Setfeni, pres interpretativni vinu (co znamena to, co jsme zjistili) po teorii racionalni volby.
Zajimavé je napt. upozornéni na vztah mezi politickym zfizenim a smyslenim obyvatelstva
nebo na pfesun zdjmu politické védy od ,chovani“ k ,jednéni“ (aktivni subjektivita, tvorba
a interpretace vyznam).

Nemeél jsem ambici popsat vie, o em autofi pisi, natoZpak to opatfovat kritickymi komen-
tafi. Slo mi spiSe o pfipomenuti, Ze politologie miiZe nabidnout fadu kvalifikovanych voditek
pro premysleni pravnikii o spole¢nosti, istavnim a politickém systému ¢i kulture. A to i ta
Ceska.

Recenze vznikla v ramci feseni grantu GA CR P408/12/1255 ,Klicové pojmy tistavni teorie v case paradigmatickych
zmeén'.

doc. JUDr. Jan Kysela, Ph.D.
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
Kancelar Senatu

Marmor Andrei. Social Conventions: From Language to Law.
Princeton: Princeton University Press, 2009, 186 s.

Pravnici jsou zvykli, a to zpravidla uz od dob svych studif, divat se na svét pravnickyma oc¢ima.
Hledaji-li hranice dovoleného, listuji v zdkonech a komentarich, premysli-li o zméné spolec-
nosti, navrhuji novely zékont nebo celé zédkony. Pravo predstavuje nepochybné vyznamny
nastroj regulace spolec¢nosti, zdaleka se ovSem nejednd o néstroj jediny. Nahlédneme-li pod
povrch reality lidského chovéani, otevie se pfed ndmi bohaty svét celé fady norem, z nichz ty
prévni predstavuji jen jednu jeho ¢ast, a to ¢ast ne nutné nejvyznamné;jsi. Kniha Andreie
Marmora s ndzvem Social Conventions: From Language to Law slibuje pravé takovy exkurz.
Tim spis, Ze se rozhodné nejednd o autora nezkuseného. Profesor Marmor, ptisobici na ame-
rické University of Southern California, publikoval jiz fadu knih v oblasti teorie prava a pravni
filozofie, z nichZ nejzndméjsi je zfejme jeho Interpretation and Legal Theory.

Kniha vénovana spolecenskym konvencim je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. V ¢ésti
prvni, kterd zahrnuje Givod a prvni tfi kapitoly, autor vysvétluje své pojeti spolecenskych
konvenci a jejich zdkladni déleni. V druhé ¢asti, ¢itajici nasledujici ¢tyri kapitoly, aplikuje své
pojeti na oblast jazyka (sémantiky a pragmatiky), moralky a nakonec i prava. Pro ¢eské prav-
nické publikum povazuji za pozoruhodnou zejména tivodni ¢ést, ve které Marmor definuje
spolecenské konvence, a poté jejich aplikaci na oblast prava. Zbylé kapitoly knihy, ve kterych
autor podrobné rozebird detailnéjsi déleni spolecenskych konvenci a fungovéani konvenci
Vv jazyce, upoutaji pozornost zejména filosofti jazyka. Pravé Siroké rozkroceni knihy mezi
nékolik spolecenskovédnich oborti predstavuje vyznamnou charakteristiku Marmorovy
knihy, coz v zavislosti na thlu pohledu a o¢ekavani ¢tenaiti predstavuje zasadni vyhodu ¢i
nedostatek daného dila. Autor sice dokédZe sledovat téma spolecenskych konvenci ve svété
jazyka, uméni, deskovych her, etikety, moralky a prava, ¢imz demonstruje jeho univerzalnost,
soucasné mu ve vysledku na kapitolu vénovanou pravu zbyde (pro ¢tenéfe z fad pravnikt
lehce neuspokojivych) dvacet stran textu.

A. Marmor zac¢ind svoji knihu pfipomenutim, Ze nés Zivot je spolecenskych konvenci plny:
jenanich zaloZen jazyk, kterym mluvime, stanovuji hranice slusného chovani, uménii médy
avminulosti urcovaly také napiiklad to, na jaké strané silnice mame jezdit. Pfedstavuji pra-
vidla, kterd fidi naSe chovéni, a na rozdil od pravnich pravidel jsou zavisl4 na tom, Ze je lidé
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