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Obsahové specifictéjsi jsou dalsi oddily nazvané Dobrovolnd sdruZeni obcanti; Hranicni
oblasti; Pozndmky z cest. David v nich uplatiiuje pfedevsim poznatky ze své dosavadni pestré
profesni drahy — pét let ptisobil na pravnické fakulté a jeji tehdejsi katedie hospodéiského
préava; byl advokatem; v justici si vyzkousSel riizné jeji stupné a také typické i méné obvyklé
druhy spornych kauz (véci cirkevni; civilni Zaloby ¢lenti politickych stran; spory restitu¢ni).
Opét prokazuje rozsdhlou znalost odborné literatury ceské i zahranicni. Se ¢tenari se také déli
o poznatky ze zahrani¢nich studijnich pobytt a své zkuSenosti dokadze vyjadrit lapidarni
zkratkou (viz titulek na s. 178 Americky soudce rozhoduje, cesky odtivodriuje.)

Davidiiv osobnéjsi zajem o sport a znalost sportovniho prostfedi se projevuje v kapitole
Doping jako sportovni, prdvni a spolecensky fenomén.1 zde dovede pravni podstatu problému,
ktery zkouma, vyjadrit stru¢né a vystizné — napf. na s. 157 piSe, Ze pfi zjisténém dopingu
nejde o odpovédnost za zavinéné uziti zakdzané latky, ale o superobjektivni odpovédnost
»za telo“.

Dilo Ludvika Davida se setkalo s pochvalou za podnétnost i s pfipominkou, Ze je eklektické.!
David pfipoustél, Ze v jeho textech jde — do jisté miry — opravdu o eklekticismus. Poukazal
v této souvislosti na klasika Ceské civilistiky Jaroslava Bicovského, ktery napsal, Ze soudce
»hleda své dobré“, kdekoliv to najde. Dodal bych, Ze jde o vyrok jesté star§iho data. Pouzil jej
Moliére ohledné svych her, jejich ndméti i dil¢ich myslenek. On totiZ sam Zivot je eklekticky
a takova nutné jsou uméleckd i odborna dila Zivotem se zabyvajici. Eklektické je proto nutné
i pravo ve vSech svych podobach a knihy o ném vypovidajici, maji-li slouzit béZnému Zivotu
v celé jeho mnohotvérnosti. Takovym zjisténim ovSem nezavrhuji knihy zaloZené na jediné
vidci ideji. Pokud jde o myslenku hodnotnou, podnétnou, poméh4d otevirat nové ndzorové
obzory. Zjednodu$ené vyjadreno: v knizni produkci maji své misto jak knihy, o nichz byla
feC v ivodu této recenze, tak prace podobné publikaci Ludvika Davida. Totéz plati o dilech
zanrové vyhranénych i o kniZzkéch, pro néz bylo pfi absenci pfiléhavéjsiho slova pouZito
oznaceni eseje.

prof. JUDr. Petr Hajn, DrSc.
Pravnickd fakulta Masarykovy Univerzity

Matejka J. Internet jako objekt prava: hledani rovhovahy autonomie a soukromi.
Praha: CZ.NIC, 2013, 256 s.

V tomto roce vysla v knizni edici CZ.NIC publikace Jana Matejky s ndzvem Internet jako objekt
prdvas podtitulem Hleddni rovnovdhy autonomie a soukromi. JUDr. Jan Matejka, Ph.D., advo-
kat, pravidelny prednasejici na vysokych skoladch nejenom pravniho zaméteni a védecky
pracovnik Ustavu stétu a prava AV CR je znaAmym odbornikem v oblasti internetového prava
a prava informacnich technologii viibec. Vzhledem ke své pfedchozi odborné publika¢ni
¢innosti a Sirokym a dlouhodobym praktickym i teoretickym zkuSenostem préaveé v téchto
oborech je kazda publikace Jana Matejky pfislibem fundovaného a teoreticky velmi dobie
podloZeného odborného dila. To plati dvojnasob pro literaturu z oblasti prav informacnich
technologii, kde nékterd témata stdle ztistavaji nepokryta. Podivejme se tedy, zda nejnové;jsi
Matejkova publikace naplnila do ni vklddana opravnéna ocekavani.

1 Viz NEMECEK, T. Mam rad prostor pro uvazovani. Rozhovor s Ludvikem Davidem o hranicich prava, eklekti-
cismu a Prstenu Nibelungové. Lidové noviny z 25. kvétna 2013.
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Jak je niZe podrobnéji rozvedeno, publikace se zabyvéd zejména ochranou soukromi
a osobnich tidajt v prostiedi internetu. A v této souvislosti shleddvdm prvni drobnou slabinu
Matejkovy publikace, a to jeji samotny nédzev. Nemohu se zbavit dojmu, Ze nézev ,Internet
jako objekt prava“ neni zvolen vhodné, nebot toho moc ¢tenafi nefika. Pravda, podtitul jiZ
néco napovi, ale i tak se domnivam, Ze by tak zdafilé knize vice sluSel titul moZné méné vzlet-
ny, ale jasny a srozumitelny. Autor vSak v pfedmluvé vysvétluje, Ze jeho imyslem je navézat
na toto dilo dal$imi publikacemi, které budou tvofit jakousi sérii — titul (rozuméjte Internet
jako objekt prava) pak zlistane stejny, pouze bude ménén podtitul podle zaméreni piislusné
knihy. V takovém piipadé ma i samotny, byt zna¢né obecny titul své opodstatnéni.

Dilo bylo vydano v rdmci projektu sdruzeni CZ.NIC, a to pod licenci Creative Commons,
cozjej ¢inivolné a zdarma dostupnym pro Sirokou verejnost v elektronické podobé prostred-
nictvim internetu. JiZ to je zajimavy pocin, ktery stoji za zminku a je tfeba jej hodnotit kladné,
nebot bezpochyby rozsituje fady potencidlnich ¢tenaiti. To mél autor patrné na paméti, kdyz
svou publikaci koncipoval, nebot se v ni stfidaji pasdZe vysoce odborné, teoreticky velmi
dobfe podloZené (a tudiz pro pravniho laika spiSe nezaZivné) s ¢astmi zaméfenymi na prak-
tickou aplikaci prava. A v tomto rozkro¢eni mezi dvéma bfehy — bfehem svéta teoretické
prévni védy, filozoficko-pravnich tvah de lege ferenda a sociologickych studii a bfehem
oblasti praktické aplikace platného prava — lze spatfovat druhy nedostatek této publikace.
Jist4 skupina ctenaiti se pravdépodobné neubrani dojmu, Ze teoretické exkurze, poukazy na
historické souvislosti a citace z praci zejména zahranic¢nich teoretik(i prava by si zaslouzily
vice prostoru a zejména kritické zhodnoceni autorem. Druhd skupina, kterd v knize bude
hledat odpovédi na otdzky z kazdodenni praxe, bude pak témito teoretickymi vsuvkami
unavena a zmatena a nejspis je bude pokladat za nadbytecné. MoZna jde z mé strany o pii-
lis hnidopisskou vytku, ale osobné bych ocenil jednoznac¢néjsi priklon autora k jednomu
z téchto dvou navzajem protichtidnych smérd.

Tim v$ak m4 kritika kon¢i a pojdme se nyni stru¢né projit samotnym obsahem Matejkova
dila.

Publikace je rozdélena do sedmi ¢asti. Ty doplnuji nezbytné soucasti kazdé odborné litera-
tury, jako je autorskd pfedmluva, resumé, vécny rejstiik, seznam pouzité literatury a diklad-
ny, aZ mozna predlouhy prehled bibliografie pramenti (i judikatury), v€etné celé fady hyper-
textovych odkazti, coZ doceni zejména Ctenéri elektronické verze.

Prvni ¢4st knihy s ndzvem ,Internet a pravo v (ne)klidu“ pfedstavuje vstupni komentar,
ktery odkryva a vysvétluje pfistup autora k dale feSenym otdzkam.

V druhé ¢asti publikace pojmenované , Axiologie soukromi a jeho ochrany v prostiedi
informacni spolecnosti“ je ¢ésti teoretickou, ve které se autor vénuje hodnotovym zékladiim
pojmu soukromi, jeho vztahu a proméndm v internetovém véku a zhodnoceni, do jaké miry
si v teoretické roviné soukromi zaslouZi zvlastni pravni ochranu.

Treti ¢ast obsahuje formalni metodologicka vychodiska a dilem téZ vybrané otazky tykajici
se kolize svobody jednotlivce s pradvem na soukromi.

Klicova cast publikace je obsaZena v ¢asti Ctvrté s titulem ,,Pravni regulace ochrany sou-
kromi, jeji limity a moznosti“, kterd se zabyva samotnou platnou pravni regulaci ochrany
soukromi v oblasti pocitacovych siti, tedy zejména internetu, jejimilimity a moZnostmi, pfi-
¢em? jsou zde diikladné rozebirdny jednotlivé rezimy ochrany, a to jak v roviné komunitar-
niho préva, tak i prdva narodniho. Tato ¢ast je v porovnéni s ¢astmi pfedchozimi podstatné
vice prakticky zamértend a autor se v ni neobédva predlozit odpovédi na fadu pravnich otézek.
Samoziejmé, s nékterymi zavéry zde u¢inénymi je mozné polemizovat ¢i dokonce nesouhla-
sit, ale je velmi sympatické, Ze autor alibisticky ,nechodi okolo horké kase“ a predklada sviij
pohled na danou pravni problematiku, ktery je vZdy vyargumentovan a podloZen. Neni totiz
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dle mého soudu nic horstho nez pravnik, ktery poukdZe na spletitosti a nejasnosti urcité prav-
ni dpravy, aniz by pak byl schopen (¢i ochoten) predloZit své zdtivodnéné stanovisko k dané
véci. Tim na$tésti Jan Matejka neni.

Pat4 cast se zabyva otdzkami mezinarodni spolupréce, ¢i spiSe jeji absence, ktera predsta-
vuje vyznamnou podminku efektivity a vymahani prava v tomto prostredi. Autor zde stru¢né
popisuje historické aspekty zrodu sité internetu, jakoZ i jeho specifika, ktera ¢ini vyméahani
préava v jeho prosttedi problematické.

Sesta ¢ast publikace se vénuje rozhodovaci praxi a jejim metoddam, kde autor ¢aste¢né
kritizuje nékteré souc¢asné metody rozhodovaci praxe, jakoZ i absenci tolik potfebné techno-
logické znalosti na strané soudcii.

Zavér publikace predstavuje ¢ast sedmd, kde autor rekapituluje jednotliva témata a kon-
zistentné s predchozimi ¢astmi prace navrhuje néktera dalsi feSeni.

Lze shrnout, Ze Matejkova publikace je velmi zdafrilé; jde o odborné zpracovanou mono-
grafii, jeZ sméfuje do dosud témér nepopsané oblasti prava. Drobné vytky, které jsem si
dovolil vznést vyse, rozhodné nijak nesnizuji jeji celkovou vysokou troven. Domnivam se,
Ze si najde své Ctenafe jak z okruhu préavnich profesionald, tak i z fad nepravni vefejnosti,
kterd ma o problematiku ochrany soukromi v prostiedi internetu zdjem zejména s ohledem
na aplika¢ni praxi. Jsem pfesvédcen, Ze ji i obé skupiny oceni, coZ nebyva u odbornych pub-
likaci bézné.

JUDr. Jiti Cermak
Advokatni kancelar, Praha

Wintr J. Metody a zasady interpretace prava.
Praha: Auditorium, 2013, 229 s.

V soudobém prévnéteoretickém a pravnéfilozofickém diskursu jsou stéle hlasitéji slySet pro-
jevy relativismu a skepse na adresu préva i téch, kteff je interpretuji a aplikuji (pfedevs§im
soudy). Pravo napadaji z riznych ideovych pozic predstavitelé postmodernismu, kritickych
studii pravnich i ekonomické analyzy prava a vzbuzuji témér dojem, jakoby nastal soumrak
préva a pravniho statu. Tuto mozno fici ,,systémovou® kritiku prava dopliuji ameri¢ti pravni
realisté prohlasujici, Ze o tom, co je pravem, vlastné rozhoduji soudci a behavioralni juris-
prudence povazujici soudcovskou nezavislost za pouhy mytus.

Toto zpochybniovani prdva a moznosti je lege artis interpretovat a aplikovat méa pro pravo
a jeho fungovani doslova zkdzonosné Gcinky. Nasobi totiZ praktické problémy, na néz pravni
nardZi. Nadto to i destruuje dtivéru lidi v pravo, bez niz se tento normativni systém neobe-
jde ani v nejmensim. VZdyt za vSech casu platilo, Ze prdvo mtZe dobie fungovat jen tehdy,
kdyz mu lidé budou pficitat alespon néjaky minimdlni étos a budou se mu podfizovat
dobrovolné.

Proto je nadmiru sympatické, pokud se objevi badatelsky pocin, ktery se témto podkop-
nym tendencim stavi rdzné na odpor. Tim je rozsdhld monografie Jana Wintra ,Metody
a zasady interpretace prava“, na jejimz zakladé se autor uchazi o licenciat docendi v oboru
teorie, filozofie a sociologie préva na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. O tom,
Ze mame pred sebou podnétné, origindlni a ¢tivé dilo, nemtiZe nikdo pochybovat uz po pre-
¢teni nékolika stran.
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