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ZPRAVA Z KONFERENCE , JEDNOTLIVEC A STAT”

Dne 10. dubna 2013 se v jednacim sale Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
konala odbornd konference , Jednotlivec a stdt“, navazujici na dvé akce probéhlé v minulych
letech! se stejnym cilem — nabidnout multidisciplindrni odborny pohled na pravo pfinésejici
§irsi spektrum odpovédi na otédzky, které pravni véda resi v kontextu dnesni doby.

Otevieni konference a pfedneseni zahajovacich piispévki patfilo pfedsedkyni Poslanecké
snémovny PSP CR Miroslavé Némcové a predsedkyni Nejvyssiho soudu CR JUDr: Ivé BroZové.
Prvni projevy se tykaly pfimo tstfedniho tématu konference, a to pravé pomeéru politickych
funkci statu a jeho obc¢ana. Pani predsedkyné Némcova hovofila také o nezastupitelné funkci
politickych instituci v liberalni demokracii, jejimz zdkladnim elementem je svoboda volby,
kterou obcané realizuji prostiednictvim svych preferenci a Zebrickd hodnot. Zminila se také
o tom, co nasi spolec¢nost odliSuje od centralizovanych totalitnich rezZimti a jakou roli v ni maji
plnit ob¢anské iniciativy. Pani JUDr. BroZové pak navéazala pfehledem historického vyvoje
néazord na statni intervence do ekonomiky a vymezila, ¢im by se stat zabyvat mél, v ¢em je
nepostradatelny, a k ¢emu naopak nezptisobily. Mluvila také o podminkach existence ob-
¢anské spolecnosti, roli vefejnopravnich médii nebo definici moci. Vymezila se proti nebez-
pecnym egalitafskym tendencim. Nésledujici piispévek soudkyné Méstského soudu v Praze
JUDr. Markéty Cerminové se zaméfil na vztah statu a soudct, a to v historické a komparativni
perspektivé. Poukdzala na dileZitost nezavislosti Ustavniho soudu na politickém déni a zmi-
nila podrfizené postaventi justice v totalitnich statech. Soudci nesmi nikdo nafizovat, jak ma
vykladat zakony — tlohou soudce je predevsim hledat spravedlnost, k cemuz je mu zapotiebi
nejen vysokych odbornych a také mravnich kvalifikact, ale i dostate¢nych zaruk nezavislosti
a ¢asu na fundované rozhodnuti.

Jak zminila i JUDr. Brozova, zékladni funkci statu je regulovat vztahy ve spolecnosti. Aby
bylo mozné nastavit spravnou regulaci téchto vztaht, je tteba pochopit jejich fungovéani nejen
z hlediska Cisté pravniho, ale i sociologického, které pomtiZze odhadnout budouci spolecenské
pusobeni pravnich norem. Proto na konferenci dostali slovo také pfedni cesti sociologové.
Nastinili jak pohledy do déjin, tak na nasi souc¢asnost. Filozof prof. PhDr. Viclav Bélohradsky,
Ph.D., mluvil o déjinach modernosti jako o déjindch kapitalismu a proménach jeho forem.
Citoval Vaclava Havla a jeho koncept ,postdemokracie”, Hegelovu teorii stdtu a jednu ze
zakladatelskych stati sociologie Intelektudlové a individualismus Emile Durkheima. Zabyval se
takeé roli institutu dluhu v dnesni spolecnosti, kde tento, bohuZel, prejim4 legitimiza¢ni funkci.
Prof. Bélohradsky oznacil dluh za anticiviliza¢ni skutek. Prof. PhDr. Jan Sokol, CSc., Ph.D., se
podival na vztah ¢lovéka a statu prizmatem praktické filozofie a metodologického individua-
lismu. Vysel z titulu knihy amerického sociologa Ervinga Goffmana VSichni hrajeme divadlo -
kazdy cloveék, a to nejen v zaméstndni nebo ve vztahu k vefejné moci, vystupuje v celé fadé
rtznych roli, kde se lisi svym postavenim. Je proto nutno oddé€lovat soukromy Zivot od verej-
ného plisobeni, kde ¢lovék nejedna sdm za sebe, nakldd4 s prostfedky a pravomocemi, jeZ
jsou mu pouze svéreny. Je nevyhnutelné volat k odpovédnosti za poruseni pravidel a nere-
zignovat na dislednou kontrolu. Sociolog préva prof. JUDr. Jifi Pribdri, DrSc., se zaméfil na
koncept individudlnich prav jako protivdhy statni moci. Podstatou modernity podle néj je,
Ze staty jsou expanzivni jak mocensky, tak v socidlni oblasti. Pravni stat definoval s ohledem
na historicky i komparativni vyklad jako rovnost pfileZitosti. Stat a jednotlivec nemaji byt
protipdlem, protoZe existuje rozdil mezi moci stdtni a moci tistavni, tj. ustavujici. Do roviny
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ustavni pak spadaji nejen zdkladni prava, ale také napf. soudci a soudni moc. ,Legitimita
neni odpovéd, ale staly proces, nikdy nekon¢ici otdzka.“

Mluvime-li o vztahu ob¢ana a jeho statu, nelze opomijet také vztah ¢lovéka k ndboZzenstvi.
Idey, které po staleti formovaly zdklady evropské kultury, pochdazeji praveé z kiestanské filozo-
fie. Obohacuji nase mysleni dodnes, a to at jsme ¢i nejsme véfici. Kardindl Dominik Dukana
konferenci promluvil o pojeti vztahu jednotlivce a statu v zdpadni civilizaci, tzn. ve ,stoleti
katedral a univerzit“. Zkoumal koncepci stitu a stvoreni ¢lovéka v antické filozofii, ale pre-
devsim v biblickém textu. Pfipomnél, Ze demokracie se nezrodila ,,az“ v Recku, ale vychazi
z Desatera, které ve svych pokynech nerozliSuje a méfi vSem stejné, nebot obrazem Boha jsou
vsichni lidé a sobé rovni. Také JUDr. BroZova se zminila o roli ndbozZenstvi v dnesni spolec-
nosti: ,Svoboda svédomi je prvni ze v8ech svobod, nebot stoji mimo dosah statu.“

JUDr. Tomds Sobek, Ph.D., z Ustavu statu a prava AV CR zahajil své odpoledni vystoupeni
praktickymi piiklady ilustrujicimi rozdily v uvaZovani ekonoma a pravnika, které jisté pfi-
tahly pozornost. Rozdilnost a vzajemné neporozumeéni kultur tedy plati nejen geograficky,
ale i napfi¢ védnimi obory. UvaZovani mtze byt bud morélni, anebo efektivni a konzistentni.
Toma$ Sobek prohlasil, Ze ekonomické efektivita neni hodnotou sama o sobé&, protoze je
hodnotové neutralni a da se vyuzit jak k dobrym, tak i $patnym ciliim. Doporucil: ,Délejme
ohavné a nemordélni véci neefektivné!“

Ekonomicky pohled, ktery je podle mého nézoru pro vztah jedince a kolektivnich entit
stejné neopominutelny jako pohled préavni, na konferenci zastupoval mj. i rektor VS CEVRO
Institut prof. Ing. Josef Sima, Ph.D. Ekonomie je totiZ $iroce spolecenskovédni disciplina —
vzdyt zakladatel klasické politické ekonomie Adam Smith se zabyval nejen moréalni filozofif,
ale i teorif prava. Nejvétsim problémem dneska podle prof. Simy je bezprecedentni velikost
statnich zésahti do ekonomiky, politizace vyroby i spotteby, kterd nahrazuje preference ares-
pekt k soukromému vlastnictvi pferozdélovacimi procesy. Projevuje se efekt vytésnovani.
Také PhDr. Tomds Sedldcek se zamyslel nad negativnim vlivem dluhti na statni svébytnost
z ekonomického hlediska a podotkl, Ze ¢asto se uplatiuje filozofickd myslenka zvratu sub-
jektu a objektu — to, co ndm mélo slouzit, nas zotrocuje. Uvedl to mj. v souvislosti s dneSnim
ekonomickym vyvojem v Evropské unii. Zminil, Ze nevyplati-li se regulace na trovni statu,
mnohem efektivnéj$i neZ nadnarodni bude regulace na nizsi, regionélni Grovni. ,Ekonom se
stydi za to, Ze nemtzeme dodrZovat pravidla.” JiZAdam Smith dokézal, Ze ,bohatstvim néro-
di“ je specializace, jejimZ nutnym predpokladem je rozdilnost. Podle mého nazoru je ekono-
micky pohled na pravo a svét jeho regulace pfitazlivy pravé svou elegantni jednoduchosti,
logickou koherenci a Citelnosti. Nékteti odbornici stojici mimo ekonomii se vSak k nému stavi
spise skepticky. Jako prof. Sokol: ,Neviditelna ruka trhu tyto problémy nevyfesi, a pokud se
na nich pfimo nepodili, pak je na né kratka.“

Pfinos této konference, kterd probéhla na vysoké odborné tirovni s organiza¢nim zdzemim
Poslanecké snémovny, spatfuji pfedevSim v obohacujicim multidisciplindrnim zkoumdni
otazky vztahu obcana a statu, tj. otazky primarné tstavnépréavni. Pravo je predevsim spole-
¢enskym fenoménem. Stanoviska dal$ich spolecenskych véd — politologie, ekonomie, socio-
logie — pomadhaji rozsifit pravnikiim obzory pii identifikaci pficin aktudlnich problém a hle-
déni feSeni. Jak to shrnul prof. Josef Sima, v8ichni fe¢nici mluvili vlastné o tomtéz, ale kazdy
z jiného pohledu, ktery je jim vlastni.

Sandra Brozova
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