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VYCHODISKA, STRUKTURA A VSEOBECNA POVAHA
PROTIZIDOVSKEJ LEGISLATIVY
V NACIONALNO-SOCIALISTICKOM NEMECKU PO ROKU 1933

Abstrakt: Uvedend Stiidia je rdamcovand z hladiska miesta, casu a predmetu. Zameriava sa na prdvne
postavenie Zidovského obyvatelstva v Nemecku po roku 1933 so zretelom na prdvne postavenie Zidov vo
verejnej sluzbe, slobodnych povolaniach a robotnickych zamestnaniach. Stiidia pozostdva z troch casti.
Prud cast sa zameriava na ideologické postuldty, z ktorych vychddzalo nemecké protizidovské zdkonodar-
stvo, teda predovsetkym na ndrod, rasu a rasovy antisemitizmus. Druhd cast sa venuje diskriminacnej
legislative v rokoch 1933-1935 so zretelom na zdkon o obnove profesiondlnej stdtnej sluzby zo 7. aprila 1933
a zdkon o pripustent k advokdtskej cinnosti. Tretia kapitola je zamerand na vznik partikuldrnej prdvnej
tipravy voci Zidovskym Stdtnym prislusnikom. Déraz sa tu kladie primdrne na zdkon o risskom obcianstve
a jeho vykondvacie predpisy a sekunddrne aj na tzv. norimberské zdkony v Sirsom slova zmysle. Osobitnd
pozornost je v prispevku venovand aj ustanoveniam o vynimkdch z protizidovskej legislativy. Zdver prdce
predstavuje urcité zovseobecnenie nemeckej protizidovskej legislativy, vyvodenie konkrétnych vlastnosti
tejto legislativy najmd vo vztahu k protizidovskej legislative niektorych eurdpskych krajin v obdobi
2. svetovej vojny.

Kliicové slovd: ndrod, rasa, strana, rasovy antisemitizmus, verejnd sluzba, slobodné povolania, zamestnd-
vanie robotnikov, zdkon o obnove profesiondlnej stdtnej sluzby, zdkon o risskych obcanoch, norimberskd
definicia pojmu Zid, zdkon o organizdcii ndrodnej prdce, numerus clausus, numerus nulus

UvoD

Otézka postavenia Zidovského obyvatelstva v nacistickom Nemecku z hladiska his-
torického predstavuje pomerne Casto pertraktovant tému. Menej to uz vsak plati vo
vztahu k rdmcu, ktory ovplyvrioval postavenie Zidovskej komunity v uvedenom obdobi
z hladiska prévneho. Analyza pravneho postavenia Zidovského obyvatelstva na nami
vymedzenom Uzemi a ¢ase nardza na niekolko problémov. Problematickou je uz sku-
tocnost, Ze jej predmetom je neprehladné mnozZstvo pravnych predpisov rozlicnej sily
a obsahu. Preto sa v ¢lanku zameriame vyhradne na osobno-prévne postavenie Zidov
vo verejnej sluzbe, slobodnych povolaniach a robotnickych zamestnaniach. Analyza
predmetnej legislativy vymedzena ¢asovo, miestne a osobne by mala predstavovat
sekundarny ciel tejto publikacie.

Za urc€ity nedostatok dalej povaZujeme to, Ze nepostacuje nemecku protiZidovska
legislativu iba analyzovat, ale vyZaduje sa aj vyvodenie urcitych aplikovatelnych zovse-
obecnujtcich zaverov. Je zndmou skuto¢nostou, Ze sa nacistické Nemecko v priebehu
rokov 1939-1945 pokusalo svoj legislativiny model tipravy pravneho postavenia Zidov
presadit aj v krajinach pod jeho priamou, ¢i nepriamou sférou vplyvu. Spravidla v uvede-
nych tizemnych celkoch najma o sa tyka vychodnej Eurépy, existoval latentny a neskor
otvorene sa prejavujuci antisemitizmus uZ pred rokom 1939, av3ak nacistické Nemecko
vzdy forsirovalo na prebratie svojej vlastnej protizidovskej legislativy. ZovSeobecnenie
nemeckej protiZidovskej legislativy po roku 1933 ndm teda umozni zodpovedat otdzku:
Na zéaklade akého modelu doslo v priebehu 2. svetovej vojny k radikalizacii protiZidovskej
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politiky a legislativy vo viacerych eur6pskych krajindch pod priamym ¢i nepriamym
nemeckym vplyvom, teda aj na tizemi Ciech, Moravy a Slovenska? A prave tento aspekt
mozZeme povazovat za primérny ciel nasej préce.

Napokon je potrebné zdoraznit eSte jednu skuto¢nost. ProtiZidovsku legislativu
nemozno vnimat iba z pozicie pozitivneho prava, kedZe v sebe skryva hlboké otazky
moralky a spravodlivosti. DemonsStruje ndm, aky znicujici dopad v urcitych pripadoch
moZe mat ideologicka indoktrindcia pravneho systému na urcita ¢ast vopred defino-
vanych obyvatelov urcitého tizemného celku, kde sa dany pravny poriadok aplikuje.
O to viac, Ze uvedené diskriminac¢né legislativne opatrenia, ktoré svojou povahou a roz-
sahom v Nemecku nadobudli aZ partikularny charakter vytvarali predpoklady pre usilie
o totélne vylticenie Zidov z nemeckého $tatu a napokon — v désledku nemeckého vply-
vu - aj z Eurépy, ktoré v priebehu druhej svetovej vojny v kone¢nom désledku viedlo
k holokaustu.

1. IDEOLOGICKE ODOVODNENIE PROTIZIDOVSKEHO ZAKONODARSTVA

Protizidovskd legislativa vo vSetkych oblastiach verejného a sikromného Zivota
v Nemecku po roku 1933 vychadzala z u€enia o narode a rase. Rasu poklada nacisticka
pravna teédria za pokrvne podmienenu skupinu ludi, ktora sa lisi od ostatnych skupin
Iudi telesnymi, duchovnymi a dusevnymi vlastnostami. To teda znamena, Ze zhodnost
vlastnosti urcitych ras ovplyviiuje aj blizkost ich spribuznenia (artverwandte Rassen),
zatial Co tak, ako sa od seba vlastnosti ras odliSuju, tak cudzie sua si vzajomne rasy.!
Nemecka teéria vychddzala nasledne z celkom nezmyselného predpokladu, Ze ak sa
miesi krv [udi tej istej rasy, rodia sa ludia vyrovnani telesne i dusevne. Naopak zmieSanim
krvi ludi odlisnych pévodov vznikaji neucelené povahy, aj ked sa u nich méze vyvinut
niektord schopnost zvySenou mierou.2

»Ndrod je tistrednym pojmom vsetkého ndrodno-socialistického myslenia.“3 Narod sa
stava transcendentalnym pojmom, pretoZe predstava toho, ¢i jedinec je clenom naroda
alebo nie sa neviaze na jeho presvedcenie, ale na rasovy povod, ktory je doplneny spo-
lo¢nymi zaZitkami, re¢ou, kultiirou a dejinami. Nérod nie je chdpany ako suma individui,
obmedzenych v miere slobody iba slobodou ostatnych jedincov, ale ako organicky celok
nadradeny jednotlivcom, ktori nie st od prirody slobodni a svoje prava i povinnosti Cer-
pajt iba z prislugnosti k narodu.* Clenom néroda je teda len Nemec v ndarodnom zmysle
(Volksdeutsche). Teda ten, kto objektivne, ¢iZe rasou a jazykom, ale aj subjektivne, teda
tym ako mysli a kond patri do narodného spolocenstva.5 Existencia ndroda prameni
z rasovo danych pudov panstva a pospolitosti. Narod sa tvori na urcitom priestore z ludi
rovnakej rasy a proti ludom inych ras posobi pud pospolitosti vylucujicim tG¢inkom
a pud panstva zase G¢inkom potlacujicim.

1 Pozri: STUCKART, W. - SCHIEDERMAIR, R. Rassen und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches. Leipzig:
W. Kohlhammer, 1944, s. 5.

MANDL, V. Prdavni soustava Némecké rise. Praha: V. Linhart, 1939, s. 37.

KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Cesky Tésin: Ales Cenék, 2002 (reprint z r. 1947), s. 130.
KNAPB V. Problém nacistické prdvni filozofie, s. 131-132.

NEUBAUER, Z. Osobni prvek statu v naukdch politickych. Casopis pro prdvni a stdtni védu. Brno: Pravnicka
jednota moravska, s. 364.
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Nemecki pravni teoretici pripastaju, Ze narod a rasa nie sd totoZzné pojmy. Narod po-
zostava z viacerych ras a ich vzdjomného miesania. Nemecky narod je tvoreny zastipe-
nim viacerych eurépskych rés, nielen vlastnou nemeckou rasou, ktora je vsak chdpana
ako spolocny a spojovaci element nemeckého naroda a prepozic¢iava nemeckému naro-
du jeho druhovt $pecifickd formu.6 Pre urcenie toho, kto je prislusnikom néroda nie je
rozhodujuca §tétna prislusnost, ale prislusnost k narodu ako dejinne podmienenej osu-
dovej jednote a pokrvnej pribuznosti, z ktorej vyvstava spolocenstvo kulttry a jazyka.
Statnym prislusnikom tak méze byt aj ten, kto vo vztahu k $tatotvornému néarodu je
cudzej rasy (fremdrassig), avSak takdto osoba nikdy nemoze byt prislusnikom Statotvor-
ného néroda.” To znamena, Ze ak bol niekto nemeckym $tatnym prislu§nikom a sam
seba pokladal za Nemca, avSak nedisponoval z nacistického uhla pohladu vhodnym
rasovym pdvodom, nemohol byt Nemcom ani osobou druhovo pribuznej krvi. Takato
osoba bude pokladana za , fremdbliitig“ a nikdy sa nestane ¢lenom naroda.

Urc¢ité prepojenie medzi ndarodom a §tatom mala predstavovat strana. Nacionédlno-
socialistickd nemeckd robotnicka strana (dalej len NSDAP) demonstrovala svoju rasovi
koncepciu v 25 bodovom programe z 24. februara 1920.V bode 4 programu stalo, Ze §tat-
nym ob¢anom moZe byt iba osoba, ktora patri do ndrodného spolocenstva, teda ten, kto
je nemeckej krvi a to bez ohladu na ndbozenstvo. Prislusnikom ndrodného spolocenstva
nemohol byt ten, kto nebol nemeckej alebo druhovo pribuznej krvi a teda ani ziaden Zid.
Podla bodu 5 programu ten, kto nie je Statnym ob¢anom, méze v Nemecku pobyvat iba
ako host8 a musi podliehat zédkonodarstvu pre cudzincov. V zmysle bodu 6. programu
malo pravo na realizciu zédkonodarstva prislichat iba §tadtnym ob¢anom, z toho dévodu
sa pozadovalo, aby kazdy verejny trad, bez ohladu na to, ktorého druhu, bol zastdvany
iba Statnymi ob¢anmi. Program nacistickej strany znamenal, Ze osoba, ktord nedispono-
vala vhodnym rasovym povodom nielenZe nemohla byt pokladana za Nemca, ale okrem
toho nemohla byt ani riS§skym ob¢anom. Body 4, 5 a 6 programu NSDAP tak vytvdrali
predpoklady pre budtce zavedenie tzv. Sondergesetzgebung, statneho rasového parti-
kularizmu, ¢ize zvlastneho zakonodarstva partikuldrneho charakteru pre neobcanov.
Prijatim norimberskych zédkonov v roku 1935 sa nacisticky program realizoval v podobe
rozdelenia obyvatelstva Nemecka na Statnych obcanov, ktori disponovali politickymi
pravami a §tatnych prislusnikov, ktori politickymi pravami nedisponovali.

Napriek tomu, ze Nemci zdoraznovali potrebu rasovej Cistoty nemeckého néroda,
vo vieobecnosti v centre rasovej politiky stali predovSetkym Zidia. V préci Vladimira
Mandla z roku 1939 s ndzvom ,, Prdvni soustava Némecké rise“ sa pri vyklade rasy a dedic-
nosti stretdvame s nazorom, podla ktorého , Némci neodiivodriuji rasové zdkonodarstvi
tsudkem, Ze by snad néekterd rasa byla horsi nez druhd, nybrz presvédcenim o rozdilnosti
ras a zhoubnym vcinkem jejich miseni... Jddrem rasového problému némeckého je Zidov-
skd otdzka, ponévadz jiné cizi rasy neprichdzeji v Néemecku v ivahu.“® Hoci pod imaginéar-
ny , rasovy problém“ mozno zaradit vietky legislativne opatrenia, ktoré boli zamerané na
tzv. ochranu rasy (napriklad zakon proti dedi¢ne chorému potomstvu zo 14. jila 1933

6 STUCKART, W. — SCHIEDERMAIR, R. Rassen und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches, s. 6-7.

7 STUCKART, W. - SCHIEDERMAIR, R. Rassen und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches, s. 7.

8 Cudzokrajnych §tatnych prislusnikov pokladé nacisticka tedria sice za hosti, ale slovami V. Knappa , hned sa
doddva, Ze sti to hostia paraziticki (schmarotzene Gdste)“. In: KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie, s. 143.

9 MANDL, V. Prdvni soustava Némecké rise. Praha: V. Linhart, 1939, s. 37.
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a zdkon o zdravi manZelstva z 18. okt6bra 1935), protiZidovské legislativne opatrenia sa
vyznacovali svojou doslednostou, zvratenou komplexnostou, vyhradne restriktivnym
charakterom, ¢o naznacuje, Ze tu nemuselo ist iba o akusi , biologickti ochranu rasy“, ale
skor o urcitt formu , ideologickej nendvisti‘. To potvrdzuje aj cely rad opatreni zameria-
vajucich sa na vylucenie Zidov z hospodarstva krajiny, ktoré nemohli byt odovodnené
iba snahou o rasovi ochranu nemeckého naroda.

Podla nasho nézoru mozZno odvodzovat osobitné zameranie nemeckych rasovych
predpisov proti Zidom zo subjektivnej nenavisti A. Hitlera k Zidom, ktord prameni este
v rasovom antisemitizme 19. storocia. Hitler nebol prvy, kto presadzoval v Nemecku
rasovy antijudaizmus. Nemecky filozof Johann Gottfried von Herder (1744-1803), hoci
ho nemozno povazovat za rasistu, tvrdil, Ze kazda etnicka skupina alebo narod ma
urcity Specificky ,, duch ndroda*“ (Volksgeist). Herder odmietal zahrani¢né a kozmopolit-
né vplyvy a odportcal, aby sa im bréanilo. Eur6pski Zidia boli pre Herdera , parazitnym
nddorom na kmeni inych ndrodov®.10 UrCity posun k rasovému antisemitizmu je zretelny
u Houstona Stewarta Chamberlaina (1855-1927), ktory povaZoval za najdokonalejsiu
germansku rasu a osobitne Nemcov. Ich ,,rasovii ¢istotu* v§ak vraj ohrozovali Zidia, kto-
rych pokladal Chamberlain za stelesnenie diabla. VSetky revolucné teérie ako liberaliz-
mus, komunizmus, sekularizmus, teda vSetko moderné mali podla neho na svedomi
Zidia. Prvi antisemiti argumentovali, Ze 7Zidov moéze ich , Zidovstva“ zbavit jedine krst.
No Chamberlain to odmietol. Zidom nemo6ze pomdct ani krst, pretoZe ich , Zidovstvo“
je rasovo dané. Prave Chamberlainovi mozno pripisat zodpovednost za spojenie rasovej
hygieny a socidlneho darwinizmu s antisemitizmom. V Nemecku sa postupne verejnd
mienka zacala priklanat k nazoru, Ze Zidia nie st schopni sa asimilovat. V roku 1880
K. E. Diihring formuloval ucelent koncepciu rasového antisemitizmu. Svojich Citatelov
ubezpecoval, Ze nastane cas, ked nemecké obete , Zidovskej agresie” vratia ider a potres-
taju Zidov za ich , diabolské sprisahanie“.)! Prave A. Hitler narastom svojho vplyvu v §tate
povysil rasovy antijudaizmus na stcast oficidlnej Statnej politiky. Vlastne sa zd4 neprav-
depodobné, Ze by sme za spustaci mechanizmus celého tohto procesu mohli pokladat
jedného cloveka. KIticové postavenie A. Hitlera ako pévodcu rasového zakonodarstva vsak
»$ hrdostou* priznava dobova nemeckd préava teéria. V Stvrtej kapitole prace s ndzvom
»Prdvne dejiny novoveku“ R. Bechert uvadza, Ze , ndrodny socializmus ako duchovné
hnutie je vytvorom Adolfa Hitlera“. Podla Becherta Hitler v knihe Mein Kampf predstavil
vnutorny vyvoj ndrodného socializmu a vjeho rdmci aj poznanie nédrodnej a rasovej jed-
noty nemeckého naroda, ktory prepaja s , rozkladnym* posobenim Zidov. KedZe Hitler
vytvara NSDAP na dosiahnutie tychto cielov, politické ciele NSDAP zahfniaji rasové,
socialne a kultirne spolocenstvo.!2 Nasledne sa okolo tychto teérii vytvoril cely komplex
vztahov snaZiacich sa odévodnit, preco su Zidia cudzim elementom v nemeckom naro-
de.V Zidoch néarodni socialisti nevideli ndrodnostnti mensinu s odévodnenim, Ze Zidia
v Nemecku nemdézu byt narodnostnou mensinou, kedzZe nikde nemajua vlastny §tét,
kde by tvorili §tatotvorny nérod, v Zidovstve nacisti nevideli ani ndboZenstvo, ale krvné

10 FREDERICKSON, G. M. Rasismus-strucnd historie. BB/art: Praha, 2003, s. 61.

11 BURLEIGH, M. — WIPPERMANN, W. Rasisticky stdt: Némecko 1933-1945. Praha: Columbus, 2010, s. 46,
FREDERICKSON, G. M. Rasismus — strucnd historie, s. 62.

12 BECHERT, R. Rechtsgeschichte der Neuzeit. Leipzig: Kohlhammer, 1944, (bez ¢islovania).
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spolocenstvo.13 Prave tento aspekt usvedcuje nacistickd rasovu tedriu zo 1Zi, pretoze
pokial Zidia tvoria pokrvné spolocenstvo, mali by tvorit z nacistického uhla pohladu
narod tak isto ako ho tvoria Nemci. Nie je preto doévod, aby neboli uznani za narodnost-
nd mensinu, napriek tomu, Ze nikde nemaju vlastny §tét.

Preto neprekvapuje, Ze nacistické Nemecko pokladalo za jednu z najdolezitejsich tloh
vylucit Zidov ako ,, cudziu rasu“ politicky (verejna sluzba), konkurenc¢ne (slobodne povo-
lania) a hospodarsky (sikromné zamestnévanie) z vplyvu na chod $tatu a hospodarstva.
Nastrojom k tomu sa stala prave restrikéna legislativna tiprava. Pokial dovtedy existo-
vala Zidovska otdzka v Nemecku iba v predstavach niektorych prislunikov radikdlnych
skupin, po vytvoreni a aplikacii rasového zdkonodarstva sa Zidovské otdzka naozaj vy-
tvorila, pricom ako demonstruje sled udalosti, tieto opatrenia Zidovsku otazku vyvolali
umyselne. Kone¢ny Gcel tychto opatreni, a to nielen v oblasti zamestnavania Zidov,
podstupil urcity vyvojovy proces a ani holokaust nebol spociatku predpokladany ako
jeho konecné vytstenie. AZ dynamika vojnového vyvoja stanovila definitivne tragické
vyustenie tzv. , konecného riesenia“.

2. DISKRIMINACIA ZIDOV V NIEKTORYCH POVOLANIACH DO ROKU 1935

Vacsina nemeckych pravnikov zacala coskoro po prevrate mysliet v rdmci narodno-
socialistického ponimania prava.l4 Systém pisaného prava bol doplneny o nové pra-
mene prava, €iZe: 1) prozretelnost prejavenu prostrednictvom vodcu, 2) rasovo uréené
narodné spolocenstvo, 3) politicky program NSDAP, 4) narodno-socialisticky svetonazor
a 5) zdravé narodne citenie. Naskrze teda o ideologické pojmy, ktoré mali az transcendent-
ny, metafyzicky charakter. Nacistické pravo sa nediStancovalo od prava prirodzeného,
ale pretransformovalo jeho obsah.15 Pri vyklade jednotlivych pravnych noriem obmed-

13 JURASEK, S. Pravni a hospodarské postaveni Zidt v Risi. Prdvnik, r. 78, 1939, s. 481. Clanok v novinach Jiidi-
sches Gemeindeblatt Berlin odkazujtci na ¢ldnok Frankfurter Zeitung o prvom komentari k norimberskym
zékonom uvadza, ze Zidia nemo6zu v Nemecku predstavovat narodnostnt mensinu (, nationale Minderheit*),
kedZe nemaju svoj vlastny $tat, ale iba mensinu etnicka (, vélkische Minderheit"). In: Der erste Kommentar
zu den Nirnberger Gesetzen. Jiidisches Gemeindeblatt Berlin, vydanie z 5. januéra 1936, s. 3.

14 Pri zaloZeni Nemeckého pravneho frontu (Deutsche Rechtsfront) 2. jina 1933 v Hamburgu hovoril hambur-
sky justi¢ny sendtor o potrebe tvorby nového materidlneho prava, ktoré vychadza zo zdujmov nemeckého
rasového naroda. Vodca nemeckych advokatov hovoril pri rovnakej prilezitosti o potrebe vytvorenia narod-
ného a osudového spolocenstva za predpokladu vylicenia rasovo cudzich elementov. Podobne sa rasovej
rétorike nevyhol pri otvoreni zjazdu Spolku narodnosocialistickych nemeckych pravnikov (BNSDJ) v Lipsku
30. septembra 1933 ani H. Frank. Veduci predstavitel nemeckej pravnej vedy, Helmut Nicolai pokladal rasovii
néuku a préavo za tizko prepojené. Pravo totizZ nebolo ludskymi dielom, ale akymsi bozim svatym poriadkom.
Pravo prameni z rasovo podmieneného pravneho vedomia (Rechtsgewissen). Pravo je formalne vyjadrenie
mravnej idei. Narodny socializmus musi tvorit prévo, ktoré zodpoveda narodno-socialistickému svetondzoru
nemeckého néroda. In: WROEBEL, H. Die Anfechtung den Rassenmischehe-Diskriminierung und Entrecht-
lichung der Juden in den Jahren 1933 bis 1935. In: Kritische Justiz, Baden-Baden, 16, 1983, Heft 4 s. 351-352.
Dostupné na internete: <http://www.kj.nomos.de/fileadmin/kj/doc/1983/19834Wrobel_S_349.pdf>
(navstivené dna 28. 12. 2012).

15 podla Bernda Riithersa plati, Ze: , pravnicky stav se ve Treti Risi nestal a ani nemohl stdt obéti vlastni poziti-
vistické viry v psany zdkon, protoZe prdvni rdd Vymaru ziistal v podstaté zachovdn. Naopak prdve tento prdavni
7dd byl diky ticelové uzpiisobenému (zdujmiim a ocekdvanim novych ,,mocipdnii“ odpovidajicimu) vykladu
za aktivniho prispéni prdavnického stavu pozmeéneén do své vysledné a neblahé podoby.“ V nacistickom prave
teda neslo o akési precenenie vyznamu pozitivneho préva, ale skor o zmenu jeho ideologickej zdkladne.
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zujucich zamestnavanie Zidov, je potrebné mat na pamiti, Ze stidny vyklad jednotlivych
zakonov sa riadil vyssie uvedenymi principmi. Najpresnejsie to vyjadruju Smernice o po-
staveni a ilohach sudcov z roku 1936, podla ktorych , Zdkladem vykladu vsech prdvnich
pramendii je ndrodneé socialisticky svétovy ndzor tak, jak se nachddzi obzvldsté v stranickém
programu a vyjadrenich viidce“.16 Akékolvek vynimky, resp. zmiernenia legislativy sa
potom javia celkom formalnymi.!” Okrem toho tu neslo iba o podcerovanie legalneho
formalizmu, ale aj o praktické presadzovanie ideologickych pouciek ako ,, Gemeinnutz geht
vor Eigennutz* alebo , Du bist nichts, dein Volk ist alles“ a pod., ktoré prava jednotlivca
odsuvali do tizadia.!8 Cely pravny poriadok bol teda iba nastrojom na presadzovanie Stat-
nej (svoj)vole. Nastrojom, bez ktorého sa mozno v pripade potreby dalo aj zaobist.19
Prvy zakon vydany na tzemi Nemecka, ktory mal ,rasovo-prdvny“20 charakter bol
Zakon o obnove profesionélnej Statnej sluzby zo 7. aprila 1933 (Gesetz zur Wiederhers-
tellung des Berufsbeamtentums, RGBI. I, 1933, S. 175). Zakon sa tykal obmedzenia pri-
stupu politicky neziaducich os6b k Statnej a verejnej sluzbe (najmé komunisti) a hoci
nebol zamerany vyhradne na Zidov, stal sa prvou pravnou normou zasahujicou do
obcianskych prav Zidovskej mensiny v Nemecku. Zakon v zmysle § 1 v podstate umoz-
noval svojvolné prepustenie zamestnancov z tradu. Norma eSte neobsahovala a ani
neodkazovala na definiciu pojmu Zid a vychéadzala z delenia na , drijcov” a , nedrijcov*.

Neslo teda o absolutizovanie pozitivizmu, ale naopak o odklon od pozitivneho préava a priklon k ideologickym
aspektom. Pravni teoretici ako Carl Schmitt alebo Karl Larenz dlazdili cestu k zruseniu viazanosti sudcov
pravom a k volnej interpretécii prava. Carl Schmitt vo svojej koncepcii , konkretes Ordnungsdenken* odvod-
zuje platné pravo zo stihrnného ludového poriadku (die vélkische Gesamtordnung). Jeho koncepcia sa stava
akymsi , transformdtorom prdvné-politickych pidni nacistického vedent pro oblast platného prdva“. Pozri:
SELTENREICH, R. Dilema totality-soudci a pravni teoretikové v nacistickém Némecku. Prdvnik. 1997, roc. 136,
C. 4, s. 344-346.

16 SIMON, D. Waren die NS-Richter unabhingige Richter im Sinne des § 1 GVG?, Justizalltag, s. 13. Cit. podla:
SELTENREICH, R. Dilema totality-soudci a pravni teoretikové v nacistickém Némecku, s. 351.

17 Na vsetky pravne normy bolo nahliadané z pozicie prospesnosti naroda. Na tento tcel v zékonoch slazili
tzv. generalne klauzuly, ktoré boli stii¢astou niektorych pravnych predpisov a slizili ako interpretacné pravidlo,
korektiv k povodnym liberalistickym zdsadam pravneho poriadku. Okrem toho pri argumentécii jednotlivych
studov sa ¢asto vlastne ani nevychddzalo z pravneho textu, ale skor z hlasu , ndrodného svedomia, vrodeného
prdvneho citu“. Pokial rozhodnutie viedlo k vysledku odporujicemu mravnosti, muselo byt rozhodnutie
odvodené z mravnosti a dosiahnuté pouzitim extenzivneho alebo restriktivneho vykladu. Prikladom pouzitia
extenzfvneho vykladu je rozhodnutia obvodného stidu v Norimbergu z roku 1938. I8lo o vypoved Zidovskému
ndjomnikovi z bytu na zaklade tretieho bodu § 2 zdkona na ochranu ndjomnikov. Podla pravneho nazoru
sudu ,, odporovalo by ticelu zdkona, pokial by sa jeho ochranné ustanovenia vztahovali i na osoby stojace mimo
spolocenstva nemeckého ndroda, ktoré k nemu nikdy nemoézu patrit. To je prdve pripad Zidov...“. Rovnaka
analdgia mohla byt pouzita na ktorykolvek iny pripad. Pozri: CERNY, P. Role soudce a préava v ¢asech revo-
lucénich. Prdvnik. 2005, ro€. 144, ¢. 8, s. 825-826.

18 Totalitné ideolégie inspirované socializmom (naciondlny socializmus, fa§izmus, komunizmus) sa stavali
odmietavo k individualizmu a zdoraziiovali vyznam kolektivu a spolocenského (Statneho) zaujmu. Z tohto
dovodu sa tu stieral rozdiel medzi tym co je sikromné a tym co je verejné. Zakladom pravneho poriadku
v nacionalno-socialistickom $tate bol Iud, ludova pospolitost (Volksgemeinschaft), ktora vytvarala akési kolek-
tivne vedomie, ktorému malo pravo slizit a s ktorym malo tvorit jednotu. Pravo nemalo sliZit jednotlivcovi,
ale celku, ¢ize ludovej pospolitosti. Namiesto ochrany zdujmov jednotlivca nastupovala sluzba pre pospoli-
tost. Jednotlivci proti sebe nestéli v pravnych pomeroch ako strany s protichodnymi zdujmami, ale naopak,
ako ¢lenovia pospolitosti spolupracujtici na dosiahnuti spolo¢nej idey. Podla J. Osvétha , hladisko pospoli-
tosti md jednotlivca totdlne opanovat* v zmysle vyroku A. Hitlera: , Ty si ni¢im, vSetkym je tvoj lud.“ In:
OSVATH, J. Narodnesocialistické sikromné pravo. Prdvny obzor. 1942, roc. 25, s. 48-49.

19 SEITENREICH, R. Dilema totality-soudci a pravni teoretikové v nacistickém Némecku, s. 348.

20 STUCKART, W. - SCHIEDERMAIR, R. Rassen und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches, s. 33.
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Za ,nedrijca“ sa v zmysle § 2 ods. 1 prvého vykonévacieho nariadenia k zdkonu pokla-
dala osoba, ktord pochdadzala z neérijskych, obzvlast zidovskych rodicov. Pricom posta-
covalo, pokial jeden z rodicov resp. starych rodicov nemal 4rijsky povod. Toto sa obzvlast
predpokladalo, ked jeden z rodi¢ov alebo starych rodicov bol Zidovského naboZenstva.
Skutocnosti, na zéklade ktorych sa dokazoval arijsky alebo nearijsky pévod boli rodny
list, sobasny list rodicov resp. aj vojenské dokumenty, pokial islo o frontovych bojovni-
kov. V pripade, Ze sa vyskytli pochybnosti, musela si dotknuta osoba vyZiadat posudok
znalca z odboru genetiky, ktorého stanovovalo ministerstvo vnttra. (Erste Verordnung
zur Durchfiihrung des Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums, RGBI. I,
1933, S. 175). Obmedzenia sa na zaklade novelizacie zdkona o ri§skych uradnikoch dotkli
aj 0s0ODb, ktorych manzelski partneri nemali drijsky povod. Aj tito dradnici mali byt prepus-
teni. (Gesetz zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten,
des Besoldungs und des Versorgungsrecht, RGBI. I, 1933, S. 74, § 1a ods. 3). KedZe napriek
vydaniu nariadenia vznikali pochybnosti o tom, koho mozno pokladat za , nedrijca“,
riSsky minister vnutra W. Frick 1. septembra 1933 uviedol, Ze pre stanovenie nedrijského
povodu nebude rozhodujice naboZenstvo, ale , povod, rasa, krv“. I8lo tak o stanovenie
»pravne zdvéizného pojmu Zid, ktory spocival na rasovo-biologickych predpokladoch” 2!
Interné normativne predpisy, ktoré ustanovovali prisnejsie tzv. arijské paragrafy vsak
zostali v platnosti. V tejto stivislosti vydal A. Hitler rozhodnutie o tom, Ze kazd4 Sporto-
va organizacia, ktord mala v Nemecku pred rokom 1933 a v Rakisku pred rokom 1938
prisnejsie tzv. drijské paragrafy, si tieto moZe ponechat v platnosti.22

Vo vztahu k postaveniu Zidovskych $tatnych tradnikov bol klticovy § 3 zdkona, tzv.
arijska klauzula. Na jej zadklade mali byt nearijski iradnici prelozeni do penzie, pokial
sa viak jednalo o ¢estnych dradnikov, ti boli zo Statnej sluZby prepusteni. Vynimka v § 3
ods. 2, podla ktorej sa arijska klauzula nevztahovala na tych tradnikov, ktori boli irad-
nikmi uz od 1. augusta 1914 a na tych tradnikov, ktori bojovali na frontoch prvej svetovej
vojny za Nemecko alebo jeho spojencov, alebo ktorych otec alebo syn padol na fronte
(,Frontkdmpferprivileg“), bola presadend prezidentom Hindenburgom, ktorého pohor-
sila skutocnost, ako sa zaobchdadzalo so Zidovskymi lekarmi a advokatmi, ktori bojovali
za Nemecko vo svetovej vojne. Dalsie vynimky mohol pripustit rigsky minister vnutra
po dohode s prisludnym ministrom alebo najvyssie krajinské tirady v pripade tradnikov
v zahranici. Toto ustanovenie bolo ods. 1 bod 3 tretieho zédkona k zdkonu o obnoveni
uradnictva (Drittes Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Wiederherstellung des Beruf-
beamtentums, RGBI. I, 1933, S. 655) rozsirené aj na tradnicky. Odstranenie , vynimky
pre frontovych bojovnikov” zaviedlo az druhé nariadenie k zdkonu o ri§skych obcanoch
a zvysni Zidia museli odist zo svojich pracovnych pozicii do 31. decembra 1935. Spolo¢-
ne so zdkonom o obnoveni profesionélnej Statnej sluzby zo 7. aprila 1933 bol prijaty aj
zéakon o pripusteni k advokatskej cinnosti (Gesetz tiber die Zulassung zur Rechtsanwalt-
schaft, RGBL. I, 1933, S. 188). Zakon aj v tomto pripade nadalej reSpektoval , privilégium
pre frontovych bojovnikov“ a pre tych advokatov, ktori boli ¢innf uz 1. augusta 1914 (§ 1)

21 BENZ, W. Handbuch des Anitsemitismus, Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart. Band 3. Begriffe,
Theorie, Ideologien. Berlin/New York: Walter de Gruyter, 2010, s. 28-29.

22 BENZ, W. Handbuch des Antisemitismus. Band 5. Organisationen, Institutionen, Bewegungen. Berlin/Boston:
Walter de Gruyter, 2012 s. 19.
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avsak zotrvéaval na rozdeleni na , drijcov” a , nedrijcov a nepripuastal k advokacii nielen
»hedrijcov”, ale aj osoby, ktoré boli ,, komunisticky cinné“. (§ 1 a § 3) Pri osobach, ktoré
spadali pod klauzulu privilegovanych bojovnikov mohlo byt vydané takéto docasné
obmedzenie iba v pripade, Ze tieto osoby boli ¢inné v komunistickom hnuti. Predpis sa
nevztahoval na tych, ktori patrili k advokatom uz 1. augusta 1914 ako aj na tych, ktori
bojovali za Nemecko alebo jeho spojencov na frontoch svetovej vojny alebo na tych,
ktorych otec alebo synovia padli na fronte.23 Ovela dalekosiahlejSie a¢inky mali arijské
klauzuly resp. paragrafy mimo okruh platnosti uvedenych zakonov, nakolko zvizy, spolky,
zamestnanecké organizécie a zdruZenia vylucovali Zidovskych ¢lenov uz s predstihom
analogicky k zékonu o obnoveni profesionélnej Statnej sluzby.24

Priblizne rok po vydani oboch predpisov sa rissky std vyslovil v tom zmysle, Ze tymi-
to zakonmi $tat akceptoval vyznam rasového rozlisovania medzi Zidmi a , drijcami®,
a Ze sudy by mali na tento rozdiel prihliadat. Rasovy antisemitizmus nadobudol pravny
charakter.25

3. PARTIKULARNA PRAVNA UPRAVA PO PRIJATI NORIMBERSKYCH
RASOVYCH ZAKONOV V ROKU 1935

Prelomovym vo vztahu k prdvnemu postaveniu Zidov v Nemecku bol rok 1935, kedy
doslo prijatim tzv. norimberskych rasovych zakonov k tGplnej pravnej realiz4cii nacistic-
kého politického programu. Norimberské rasové zdkony formdlno-prévne stanovili defi-
niciu pojmu Zid, ktora nahradila dovtedy platné rozdelovanie na , drijcov” a , nedrijcov”,
este striktnejsie rozdelili nemeckd populdciu na dve nerovnopréavne kategorie a zaviedli
rasové obmedzenia v styku medzi Zidmi a nezidmi.

Norimberské zakony nemali vyhradne protiZidovsky charakter, no Zidia boli postaveni
do centra tzv. rasovej politiky. Vo vztahu k Zidom méZeme norimberské zédkony v najsir-
Som slova zmysle vymedzit ako relativne komplikovand stistavu restriktivnych pravnych
noriem zameranych na politickd, hospodarsku a spolocenski izolaciu urcitych vopred
definovanych os6b, majtcich urcitt spojitost so Zidovskou konfesiou od majoritnej ne-
meckej spolo¢nosti. Boli tvorené dvoma pripadne troma zakladnymi predpismi (zdkon
o riSskom obcianstve, zdkon o ochrane nemeckej krvi a cti a zdkon o ri$skej vlajke)26

23 Podobne ako v pripade tradnickeho stavu, doslo i na zaklade tohto zakona k rozsiahlym ¢istkdm v radoch
advokacie. Napr. v obdobi od 7. 4. 1933 do 30. 4. 1934 nebolo v Berline pripustenych k vykonu advokécie
celkovo 569 nedrijskych advokatov (celkovy pocet vietkych advokétov bol 3890). Cinnost bola vSak povolend
nadalej 2122 nedrijskym advokatom, ¢o indikuje fakt, ze legislativna tiprava este nebola takd prisna, ako od
roku 1935 a véacsina zidovskych advokétov ostala vo vykone povolania. Pozri bliz§ie: TAUCHEN, J. Vyivoj trest-
niho stdnictvi v Nemecku v létech 1933-1945. Ostrava: KEY Publishing, 2010, s. 65.

24 BENZ, W. Cile a opatieni narodné&socialistického pronaledovéni zid(i v Némecku. In: HOENSCH, J. K. —
BIMAN, S. - LIPTAK, I.. Emancipdcia Zidov — antisemitizmus — prenasledovanie v Nemecku, Raktisko-Uhorsku,
v Ceskych zemiach a na Slovensku. Bratislava: VEDA, 1999, s. 113.

25 Porovnaj: WROEBEL, H. Die Anfechtung den Rassenmischehe- Diskriminierung und Entrechtlichung der Juden
in den Jahren 1933 bis 1935. In: Kritische Justiz, Baden-Baden, 1983, 16, Heft 4, s. 351 Dostupné na internete:
<http://www.kj.nomos.de/fileadmin/kj/doc/1983/19834Wrobel_S_349.pdf> (navstivené dia 28. 12. 2012).

26 Tieto tri predpisy neboli prijaté vlddou, ale vynimoéne RiSskym snemom na jeho zasadnuti v Norimbergu,
v meste kde sa konali ri§ske dni strany, aby sa zvyraznil vyznam tychto zakonov. Podla oficidlnych vyhlaseni
mali zdkony prispiet k vytvoreniu urcitej Grovne, v ramci ktorej bude moct nemecky narod najst uspokojivy
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a velkym mnoZstvom podzéakonnych vykonavacich predpisov. Podla prvého komentéra
k norimberskym zakonom prave zédkon o ris§skom obcianstve a zdkon o ochrane nemec-
kej krvi a cti vytvarali jednotu, pricom komentar ich ciel videl v , disimildcii Zidov" a ne-
véhal vydavat zakonné izolovanie Zidov za prostriedok ich ochrany.2” Prijatim zakona
o risskom obcianstve sa nacisticky stat definitivne diStancoval od dovtedajsej nauky
in§pirovanej liberalizmom, podla ktorej je Stat pravnou a organizacnou jednotkou a do
néroda patri kazdy, kto patri pod $tatnu zvrchovanost. KedZe narod je Zijici organizmus
a §tat je forma zabezpecujtica prezitie naroda, politické prava mo6zu v plnom rozsahu
vykonavat iba ti, ktori pokrvne patria k narodu.28V zmysle § 1 a 2 zdkona o ri§skom obci-
anstve (Reichsbiirgergesetz, RGBI. I, 1935, S. 1146) z 15. septembra 1935 bol Statnym
prislusnikom (Reichsangehorige) iba ten, kto patril do ochranného zvizku Nemeckej rise.
Avsak iba ti §tatni prislusnici, ktori mali nemecku alebo druhovo pribuznt krv a svojimi
pomermi dosvedcili, Ze si odhodlani slizit v dovere k nemeckému Iudu a risi mali privi-
legované postavenie ako ri$ski obcania (Reichsbiirger). Prvé nariadenie k zdkonu o ris-
skych obcanoch, ktoré na zdklade splnomocrovacej normy vydalo ministerstvo vnttra
stanovovalo, Ze riSskym ob¢anom bol iba §tatny prislusnik nemeckej alebo druhovo pri-
buznej krvi, ktory mal v ¢ase tG¢innosti zdkona volebné pravo do risskeho snemu, alebo
ktorému bolo do¢asne prepozi¢ané risske obcianstvo.2 Aby sa ur¢ilo, Ze Zidia nemozu byt
Statnymi ob¢anmi, prvé nariadenie k zakonu o ri$skych ob¢anoch zaviedlo v § 5 pojem
,Zid“ a v § 2 ods. 2 pojem , Zidovsky mieSanec”. Touto definiciou mal byt nahradeny
pojem , drijec” a jej zavedenim sa , rasovd otdzka“ mala v Nemecku v podstate ohranicit
na tzv. Zidovsku otazku.30 Podla § 5 ods. 1 a § 2 ods. 2 druhd veta nariadenia bol Zid ten,
kto pochadzal aspon od troch, podla rasy tplne Zidovskych starych rodicov, teda od sta-
rych rodicov, ktori patrili k Zidovskému néboZenstvu. Podla § 5 ods. 2 bola vsak Zidom
aj osoba, ktord pochéddzala z dvoch starych rodicov Zidovského vierovyznania, pokial
spliiala nalezitosti uvedené v § 5 ods. 2 pism. a) az d). Za Zida sa teda povazoval aj ten
»Zidovsky mieSanec”, ktory pochéadzal od dvoch tplne Zidovskych prarodicov, a ktory
ako Statny prislusnik:

pomer k Zidom, v opacnom pripade bude pokracovat , Zidovské stvanie* (A. Hitler). Na rokovani sa Gistami
H. Goringa vyslovne odmietla liberalistickd koncepcia slobody. Podla Goringa sloboda prameni z krvi a moze
sa udrzat Cistotou rasy. Uto¢f aj na koncepciu rovnosti, ktord spéja vyhradne s Cistotou rasy. Podla neho
»ked Boh stvoril rasy, nechcel nic rovné. Zazili sme, ¢o to znamend, ked ndrod musi Zit rovnost podla cudzich
a neprirodzenych zdkonov, tdto rovnost totiz neexistuje.” In: Stenograficky zdznam zo Siesteho zasadnutia ris-
skeho snemu, s. 59 a 61.

Dostupné na: <http://www.reichstagsprotokolle.de/Blatt2_w9_bsb00000142_00061.html> [Cit. 15. 12. 2012].

27 Jednotu tychto dvoch predpisov mozno vidiet vraj v tom, Ze zakon o ri§skom ob¢&ianstve vylucuje z politic-
kého rozhodovania tych $tatnych prislusnikov, ktori st rasovo cudzorodi (blutsfremde) a zakon o ochrane
nemeckej krvi a cti vykazuje zidovsky Iud (Volk) do vlastného zZivotného priestoru, v ktorom sa odstrani
moznost tvorby pohlavného spolo¢enstva. In: Clanok Der erste Kommentar zu den Niirnberger Gesetzen.
Jiidisches Gemeindeblatt Berlin, vydanie z 5. janudra 1936, s. 3.

28 MANDL, V. Prdvni soustava Némecké iise, s. 38.

29 To, kto sa mdZe stat risskym ob¢anom a kto teda ma nemecku alebo druhovo pribuznt krv vSak zaviselo
pravdepodobne od danej politickej situdcie a motivacie jednotlivych autorov piSucich o nacistickom pravnom
poriadku. Inak si totiZ nemozno vysvetlit, Ze S. Jurasek, radi k narodom s druhovo pribuznou krvou napriklad
Poliakov, zatial ¢o Japoncov chape ako cudzokrvnych. JURASEK, S. Pravni a hospodéiské postaveni zidi
v Risi, s. 482.

30 Clanok Der erste Kommentar zu den Niirnberger Gesetzen. Jiidisches Gemeindeblatt Berlin, vydanie z 5. ja-
nudra 1936, s. 3.
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a) bol privyhlaseni zdkona o ri§skych ob¢anoch ¢lenom Zidovskej ndboZenskej spo-
loc¢nosti alebo bol po tomto dni do nej prijaty (16. september 1935)

b) bol Zenaty pri vyhldseni zdkona o risskych ob¢anoch so Zidom alebo sa po tomto
dni s nim oZenil

c) pochddza z manZelstva so Zidom, ktoré bolo uzavreté po nadobudnuti platnosti
zékona o ochrane nemeckej krvi a cti (17. september 1935)

d) pochddza z nemanZelského styku so Zidom a narodi sa po 31. juli 1936

Pri skiimani toho, ¢i osoba pochédzala z tiplne Zidovského starého rodica bolo rozho-
dujtce, ¢i stary rodic bol prislusnikom zidovskej ndbozZenskej obce. Nezélezalo na tom,
ako dlho bola osoba ¢lenom Zidovskej ndbozenskej obce. Napriek tomu, Ze sa hovorilo
o ,podla rasy vplnom Zidovskom starom rodicovi“ skimanie rasového povodu Zidovské-
ho starého rodica by mohlo viest k zaveru, Ze mal iba dvoch pripadne jedného Zidov-
ského prarodica, ¢im by viak uz on sam nespadal pod kategoériu tplného Zida, ale iba
»Zidovského mieSanca“. To by mohol byt aj dévod prec¢o uvedené ustanovenie o Gplne
zidovskom starom rodicovi malo charakter nevyvratitelnej domnienky.3! Podla uvedené-
ho vypoctu je teda zrejmé, Ze definicia nebola vytvorené vyhradne podla rasovych krité-
rif.32V § 2 ods. 2 sa vychadzalo z toho, Ze ,zidovskym miesancom* je ten, kto pochadza
od jedného (miesanec druhého stupna, Mischling zweiten Grades) alebo dvoch podla
rasy zidovskych starych rodicov (miesanec prvého stupna, Mischling ersten Grades),
ak sa nepokladal za Zida.33 Pojem , Zid“ bol koncipovany pomerne Gzko, takZze mnohych
tzv. polozidov (Halbjuden) niektoré protiZidovské opatrenia po roku 1935 nepostihli.3
Zidovski miesanci v zmysle norimberskych rasovych zakonov paradoxne ziskali v niekto-
rych pripadoch lepSie postavenie, ako mali podla dovtedajSej ipravy. ISlo o pripady, ked
ustanovenia norimberskych zakonov rusili existujtce tzv. arijské paragrafy, ktoré vydali
rozliéné zdruZenia a zvizy. Arijské paragrafy tychto zdruZeni sa museli prisposobit norim-
berskému vymedzeniu pojmu Zid. K tymto organizdcidm patril aj Nemecky pracovny
front (DAF). Na druhej strane ostali nedotknuté tie arijské paragrafy, ktoré mali zakonny
zéklad alebo platili pre NSDAP a jej zlozky.3s Clenovia NSDAP boli napr. povinni preuka-
zat, Ze ,deutschbliitig‘ boli nielen ich stari rodicia, ale aj ich prarodicia.3¢ Zaver o tom,
Ze Cast diskrimina¢nych opatreni proti zidovskej populacii podla dovtedajsich predpisov
zostala sticastou pravneho poriadku aj za G¢innosti novej definicie mozno vyvodit aj zo
znenia § 6 prvého nariadenia k zékonu o ri§skych ob¢anoch, v zmysle ktorého , pokial
v risskych zdkonoch alebo nariadeniach Ndrodnosocialistickej nemeckej robotnickej

31 Porovnaj: JURASEK, S. Pravni a hospodarské postaveni zidt v RiSi. Pravnik, s. 483, K , rasovej nomenklatiire*
prijatej v Norimbergu pozri napr.: SEIDLER, H. - RETT, A. Rassenhygiene. Ein Weg in den Nationalsozialismus.
Wien - Miinchen: Jugend und Volk, 1988, s. 249, SCHOCHMANN, W. Niektoré zdsady nemeckého manzelského
prdva s hladiska prdva platného v Slovenskej republike. Prdvny obzor, 1942, ro€. 25, s. 110-112.

32 STEINER, J. M. — FREIHERR VON CORNBERG, J. Willkiir in der Willkiir. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte.
Miinchen: Institut fiir Zeitgeschichte, r. 46, 1998 s. 145. Dostupné na: <http://www.ifz-muenchen.de/heftarchiv
/1998_2.pdf> Cit. [27. 12. 2012].

33 RozliSovanie na mieSanca druhého a prvého stupra obsahoval obeZnik ri§skeho a pruského ministra vnitra
70 diia 26. novembra 1935.

34 STEINER, J. M. — FREIHERR VON CORNBERG, J. Willkiir in der Willkiir. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte,
s. 145.

35 Der erste Kommentar zu den Niirnberger Gesetzen. Jiidisches Gemeindeblatt Berlin, vydanie z 5. januéra 1936, s. 3.

36 JURASEK, S. Pravni a hospodaiské postaveni zidt v Risi. Prdvnik, s. 486.
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strany a jej zloZiek budt stanovené poZiadavky na cistotu krvi nad rdmec § 5, tieto ostd-
vajiu nedotknuté” ako aj zo skutoc¢nosti, Ze niektoré protizidovské predpisy (napr. zdkon
o znovuobnoveni tradnictva) boli zruSené az zdkonom €. 1 spojeneckej kontrolnej rady
20. septembra 1945 (Kontrollratsgesetz Nr. 1 betreffend die Aufhebung von NS-Recht).

Podla novej pravnej ipravy adresatmi obmedzeni boli iba osoby, ktoré v zmysle norim-
berskych zakonov boli pokladané za Zidov a osoby, ktoré nimi boli podla internych pred-
pisov niektorych organizacii. Pre novi pravnu tpravu platilo, Ze ak ma urcity predpis
platit na tzv. Zidovského mieSanca muselo to byt viiom vyslovne uvedené.3” Prikladom je
ustanovenie, Ze tzv. Zidovsky mieSanec moéze konat aktivnu vojensku sluzbu, ale neméze
byt vojensky predstaveny (Wehrgesetz, RGBL. I, 1935, S. 609, v zneni zédkona z 26. aprila
1936, RGBI. I, 1936, S. 518) alebo rovnaké ustanovenie tykajtice sa ri$skej pracovne;j sluz-
by.38 Zidia podla § 4 neboli rigskymi obcanmi, takZze v zmysle § 3 nemohli pozivat ani
plnych politickych prav a hlasovacie pravo v politickych zélezitostiach a nemohli zastévat
verejny tirad.3? A to ani v pripade, Ze by svojim konanim dokazali oddanost nemeckému
narodu a $tatu plnenim si pracovnej a brannej povinnosti resp. prospechom vo verejnej
¢i sikromnej sluzbe, kedZe nevyhovovali podmienke nemeckej krvi alebo druhovej pri-
buznosti. Zidia patrili pod kategériu Statnych prislusnikov avsak ¢asto iba formaélne,
pretoZe neustéle podliehali novym obmedzeniam osobnej slobody, ako aj hospodarskej
slobody, ¢o bolo zjavne v rozpore s tym, Ze Statny prislusnik mal pravo byt hospodarsky
¢inny a pravo vyuZzivat hospodérske zariadenia.4 Uplynutim 15. novembra 1935 mali byt
osoby zidovského pdvodu, ktoré zastavali verejny drad prepustené. KedZe nariadenie
rezignovalo na tzv. veteransku klauzulu z roku 1933 a ostatné vynimky, zamestnanie
museli opustit najma ti tradnici, ktori bojovali na frontoch prvej svetovej vojny a na
ktorych sa doteraz vztahovala veteranska klauzula a tradnici, ktori po roku 1933, ak boli
zamestnani uz 14. augusta 1914 ostali v Statnej sluzbe.

V § 7 uvedeného nariadenia sa ustanovovalo, Ze , vodca a rissky kanceldr moze udelit
oslobodenia z predpisov vykondvacich nariadeni”. Hitler si tu chcel vyhradit rozhodovanie
pravdepodobne iba pre seba, kedZe v pévodnom névrhu nariadenia bolo ustanovenie
o tom, Ze o vynimkéch mohol rozhodovat ri§sky minister vnitra po zhode so zadstupcom
vodcu. Pripustenie uvedenej moznosti udelovat vynimky, ponechdavalo urcity priestor
na lavirovanie najma voci tzv. zidovskym mieSancom, kedZe bola zrejma skutoc¢nost, Ze
mnohé osobnosti verejného Zivota, hospoddrstva, umenia a vedy a aj Hitlerovho najbliz-
Sieho okolia mali zZidovskych predkov. Aj preto vo vyklade k prvému nariadeniu k zdkonu
o risskych ob¢anoch zo 7. oktébra 1935, ktory predlozil §tatny sekretar W. Stuckart bolo
uvedené, ze: ,, Moznost udelovat oslobodenia z urcitych ustanoveni tohto nariadenia md
odstrdnit nepredvidatelné politické taZkosti.“ Je tieZ mozné, Ze Hitler bol oboznameny

37 JURASEK, S. Pravni a hospodaiské postaveni zid@ v Risi. Prdvnik, s. 485.

38 JURASEK, S. Pravni a hospodéi'ské postaveni Zidt v Risi. Prdvnik, s. 489.

39 Cely koncept rozdelenia na ri$skych ob¢anov a rigskych §tatnych prislusnikov bol velkou 1Zou, pri¢om sa po¢i-
talo s kone¢nym vyltcenim Zidov zo spolo¢nosti, ¢o spitne potvrdzuje aj W. Stuckart v roku 1944. ,, Cielom
ndrodnosocialistického $tdtneho vedenia, ale je pre budiicnost izolovat osoby cudzej krvi (Fremdbliitige) z pri-
slusnosti k ochrannému zvdzku RiSe a tym aj k nemeckej Stdtnej prislusnosti.“ To bolo aj definitivne realizované
v roku 1943 dvandstym nariadenim k zdkonu o rigskych ob&anoch, podla ktorého Zidia nadalej uz nemohli
nadobudat nemecké Statne obc¢ianstvo ako aj dal§imi nariadeniami. STUCKART, W. - SCHIEDERMAIR, R.
Rassen und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches, s. 29.

40 Porovnaj: MANDL, V. Prdvni soustava Némecké rise, s. 38.
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s oslobodeniami pre rakiskych dvornych Zidov zo 16. storocia (1551-1580). Pri udelo-
vani vynimiek sa dbalo na v§eobecny zaujem, nie zaujmy Ziadatela a mali byt udelované
iba vo vynimoénych pripadoch. Ziadosti sa dostavali pred Hitlera po komplikovanej
administrativnej procedure, pricom Ziadatel musel preukazat, Ze je oslobodenia hodny
vzhladom na svoje ,0so0bné, obzvldst rasové, duchovné a charakterové vlastnosti, svoje
zdsluhy vo sverovej vojne a pred alebo po prevzati moci nacistami“.4! Ziadosti sa tykali
jednak osob, ktoré mali vetkych $tyroch alebo troch starych rodicov Zidov (, Volljuden,
Dreivierteljuden®). V tychto pripadoch boli vSetky Ziadosti takmer bez vynimky zamiet-
nuté. Dalej 0sob, ktoré boli Zidovskymi miesancami, ale na zéklade urcitych skutoc-
nosti sa pokladali za Zidov (,, Getlungsjude“). V tomto pripade Hitler schvalil mnozstvo
vynimiek, ked tieto osoby boli preradené do kategérie miesanca prvého stupna, avsak
v porovnani s celkovym poctom tychto osob (v roku 1935 asi 8000) neslo o velky pocet.
Vo viacerych pripadoch doslo aj k zrovnoprévneniu tzv. mieSancov prvého stupna s, drij-
cami“.42 7 uvedeného rezultuje zretelné odmietavé stanovisko k vynatiu osob, pokla-
danych za Zidov z ustanoveni norimberskych rasovych zdkonov. MoZné vynimky sa tak
vztahovali hlavne na zrovnopravnenie urcitych osob s tzv. miesancami druhého stupina
alebo v niektorych pripadoch aj na postavenie urcitych oséb na roven , drijcom®.

Po roku 1935 pokracovalo vylu€ovanie Zidov z povolani na , rasovom zdklade“ s cielom
zakotvit pre jednotlivé povolania numerus nulus a tym Zidov z povolani tiplne vyluéit.
Mozno povedat, Ze aplikaciou norimberskych zakonov doslo k zmene zakladov proti-
zidovského zdkonodarstva, preto boli niektoré predpisy vydané duplicitne. Zaroven
mozno vyvoj po roku 1935 hodnotit ako vyvoj s rastiicou dynamikou, kedy bolo rasové
zékonodarstvo tvorené systematicky. Prikladom je cely rad zdkonov a nariadeni, ktoré
zidovskych Statnych prislusnikov diskriminovali v coraz vacsej miere. Napriklad novy
zékon o nemecky uradnikoch (Deutsches Beamtengesetz, RGBI. [, 1937, S. 39) z 26. januéa-
ra 1937 stanovil zasadu, Ze iradnikom moZe byt iba ten, kto je nemeckej alebo pribuz-
nej krvi a ak je Zenaty, iba ak méa za manzela prislusnika nemeckej alebo pribuznej krvi
(§ 25 ods. 1). Mozn1 vynimku zdkon pripustal, pokial bol manzel nezidovského tradni-
ka tzv. Zidovskym mieSancom druhého stupria. Prdvna tprava zasahovala dokonca tak
daleko, Ze dovolovala tiradnikom sobésit sa iba s osobou nemeckej alebo pribuznej krvi
resp. na zéklade vynimky so ,, Zidovskym mieSancom* druhého stupnia. Uradnikov, ktori
boli zosobaseni s osobami, ktoré nemali nemecki alebo pribuznt krv prepustili, resp.
pokial sa zosob4sili nevedome boli poslani do penzie.® Ri§sky lekarsky poriadok (Reich-
sdarzteordnung, RGBI. I, 1935, S. 1433) z 13. decembra 1935 zakézal ustanovenie za lekara
pokial Ziadatel nemohol byt ani iradnikom kvoli svojmu p6vodu alebo pévodu svojho
manzela a v ¢ase podania ziadosti podiel lekarov nenemeckej krvi na celkovom pocte ris-
skych lekarov presahoval podiel oso6b nenemeckej krvi v nemeckej populécii (§ 3 ods. 5).
Postavenie lekarov definitivne urcilo Stvrté vykondvacie nariadenie k zakonu o riSskych
obcanoch (Vierte Verordnung zum Reichsbiirgergesetzt RGBI. I, 1938, S. 969) z 25. juila
1938. Aprobacie na vykon lekérskej praxe zanikli dnom 30. septembra 1938 a nové sa

41 STEINER, J. M. - FREIHERR VON CORNBERG, J. Willkiir in der Willkiir. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte,
s. 146-148.

42 STEINER, J. M. - FREIHERR VON CORNBERG, J. Willkiir in der Willkiir. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte,
s. 151-152.

43 Pozri k tomu aj: JURASEK, S. Pravni a hospodéiské postaveni zidi v Risi. Prdvnik, s. 493-494.
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neudelovali. Ti Zidia, ktori ziskali povolenie mohli nadalej ako byvali Zidovski lekari
vykonavat ¢innost ako osetrovatelia iba pre Zidov (§ 2 a 3). Podobné opatrenia sa dotkli
aj advokatov, notarov, zubarov, zverolekarov, lekdrnikov a dalsich povolani.

Od konca roku 1938 presla protizidovska politika v legislativnej rovine z tpravy tzv.
personélnej arizdcie na majetkovu arizaciu ¢o malo za nésledok restriktivne opatrenia
voci zidovskym podnikom a rozvizovanie pracovnych zmliv so Zidmi. Vo v§eobecnosti
mobZeme postavenie zamestnancov v nemeckych podnikoch hodnotit tak, Ze od roku
1933 sa ich socialna pozicia sice zlepSovala, no na druhej strane stracali redlny dosah na
jej ovplyvilovanie. Pravnym predpisom, ktory podla jeho vyznamu moéZeme oznacit za
akdsi tstavu ndrodnosocialistického pracovného prava bol zékon o organizacii narodnej
préace (Gesetz zur Ordnung der nationalen Arbeit, RGBL. I, 1934, S. 45).44 Zakon robot-
nikom a ostatnym zamestnancom nepriznaval Ziadne nadmerné zastupovanie resp.
neumoznoval kolektivne vyjadrit a presadit svoje zaujmy. Namiesto toho sa sustredil
na centralizdciu a prevedenie kompetencii odborovych orgédnov na §tat, ktory sa tak stal
hlavnym determinantom postavenia zamestnancov v podnikoch. Vyrazne sa posilnili
pravomoci podnikatela, kedze zakladnou axiémou, ktorou sa mal riadit vztah medzi
zamestnancami a zamestndvatelmi bol vodcovsky princip. V pracovnom pomere uZ neslo
o vztah medzi podnikatelom (Unternehmer) a robotnikmi a ostatnymi zamestnanca-
mi resp. osadenstvom podniku (Belegschaft), ale o vztah medzi vodcom (Fiihrer) a jeho
nasledovnictvom resp. ,druzinou“ (Gefolgschaft). Podla § 1 a nasl. zdkon v podstate
zaviedol medzi podnikatelom a zamestnancami patriarchalny vztah, v rdmci ktorého
mali spolo¢ne pracovat za Gi¢elom podpory ciela podniku a k spolo¢nému tizitku naroda
a §tatu.45 Namiesto zdvodnych rad (Betriebsrate) vznikli tzv. dovernicke rady (Vertrauens-
réte), ktorych redlny vplyv bol maly. Akakolvek nezavislost dovernickej rady bola totiz
znemoznena tym, Ze na jej Cele stal ex lege vodca podniku ako aj tym, Ze jednym z pred-
pokladov na c¢lenstvo v rade bolo ¢lenstvo v DAF46 a to, Ze dovernik bude vynikat vzo-
rovymi udskymi vlastnostami a v kazdom case bude brat ohlad na narodny $tat. Tato
formulécia odkazuje na nacionalistické resp. rasové chdpanie robotnickeho zasttipenia
v podnikoch, ¢o zo zasttipenia vylu¢ovalo Zidov. Zidia boli nasadzovani na nttené prace
(vradmci tzv. pracovného nasadenia — Arbeitseinsatz) najméa v zbrojarskom a stavebnom
priemysle. Za tym tcelom Robert Ley v novembri 1940 vydal pokyn, aby veddci funkcio-
nari DAF vyhladali vSetkych zZidovskych zamestnancov v podnikoch, ktori este neboli

44 K tomu pozri: SCHORN, H. Die Gesetzgebung des Nationalsozializmus als Mittel der Machtpolitik. Frankfurt
am Main: Vittorio Klostermann, 1963, s. 147; RAMM, T. Nationalsozialismus und Arbeitsrecht. In: Kritische
Justiz, Baden-Baden, 1968, Jhrg. 1, Heft 2, s. 110. Dostupné na internete: <http://www.kj.nomos.de/fileadmin/
kj/doc/1968/19682Ramm_S_108.pdf>, HACHTMANN, R. Die Krise der nationalsozialistischen Arbeitsver-
fassung-Pline zur Anderung der Tarifgestaltung 1936-1940. In: Kritische Justiz, Baden-Baden, 1984, Jhrg. 17,
Heft 3, s. 285-286.

Dostupné na: <http://www.kj.nomos.de/fileadmin/kj/doc/1984/19843Hachtmann_S_281.pdf>.

45 Na rokovani vlady 12. januéra 1934 risky minister hospodérstva pokladal za hlavny ticel zékona odstrane-
nie triedneho boja a postavenie myslienky podnikového spolocenstva na jeho miesto. In: SPOHN, W. Zur
»Betriebsverfassung® im nationalsozialistischen Deutschland. Gewerkschaftliche Monatshefte, Wiesbaden,
1984, Jhrg. 35, s. 546-547.

Dostupné na: <http://www.bpb.de/geschichte/nationalsozialismus/dossier-nationalsozialismus/39551/
wirtschaft-und-gesellschaft?p=all>.

46 Skratka pre Nemecky pracovny front (Deutsche Arbeitsfront), nacisticka kvaziodborovu organizaciu, ktord
nahradila dovtedajsie odborové organizacie.
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v pracovnom nasadeni a nahl4sili ich tiradom préce.+? K tiprave zamestnavania Zidov
v sikromnych zamestnaniach viak napokon doslo v rdmci majetkovej arizacie. V roku 1941
sa nariadenim o zamestnavani Zidov (Verordnung iiber die Beschiftigung von Juden,
RGBI. 1, 1941, S. 675) a vykonavacim nariadenim k nemu (Verordnung zur Durchfithrung
der Verordnung iiber die Beschiftigung von Juden, RGBI. I, 1941, S. 681) stanovilo, Ze
vyuzivané zidovské pracovné sily sa vylacené zo socidlnej starostlivosti, podliehaji oso-
bitnej pracovnej povinnosti a mézu vykonévat len préace fyzického charakteru. Ti Zidia,
ktori boli zamestnani sa v zmysle § 1 a nasl. dostali do pracovného pomeru osobitného
druhu. To v praxi znamenalo, Ze Zidia viac neboli ¢lenmi podnikového spolo¢enstva
(Betriebsgemeinschaft) v zmysle zédkona o organizacii ndrodnej prédce, hoci sa tento
zéakon spolocne s dalsimi predpismi na nich podporne vztahoval (§ 2). Vo vztahu k Zidov-
skym zamestnancom doslo aj k obmedzeniu celého radu socialnych benefitov (davky
pre rodinu, deti, priplatky pri narodeni, sobasi, odmeny nad radmec skuto¢ne vykonane;j
préce a pod.), pricom v zmysle §§ 11 a 12 mali Zidovski zamestnanci prijat pracu, ktora
im pridelil prislusny trad préace. Na prace mali byt nasadzovani v skupinéch, pricom sa
rezim postaral aj o ich spolocensk izolaciu od ostatnych zamestnancov (Gefolgschaft).

Do roku 1941 teda doslo v Nemecku k vyluceniu Zidov z aktivnej osobnej ¢innosti
v hopodarstve krajiny tak, Ze sa z nich vytvorila masa nezamestnanych a prijmu zbave-
nych oséb, ktoré boli ntitené ,, dobrovolne* emigrovat z krajiny. Po roku 1939 nasttpila
namiesto vystahovalectva getoizdcia a nasledné niitené deportacie. Zo spatného uhla
pohladu sa teda javia zasahy do postavenia Zidovskych zamestnancov, verejnych tradni-
kov a 0sob v slobodnych povolaniach iba zac¢iatkom dlhodobého procesu, na ktorého
konci stdl holokaust.

4. ZAVER

Ak by sme chceli analyzovat nemecku protiZidovsku legislativu a skoncipovat urcité
zovseobecrujtce zavery na priklade obmedzovania a vylucovania Zidov z verejnej sluz-
by, robotnickych zamestnani a slobodnych povolani v Nemecku v rokoch 1933-1941,
mohli by sme skonstatovat nasledovné: Hoci sa nemeckd protiZidovska legislativa
v urcitych aspektoch inspirovala stredovekymi obmedzeniami Zidovského obyvatelstva
(tzv. privilegia odiosa), ideologicky nepramenila zo stredovekej koncepcie antijudaizmu,
ktory bol zaloZeny na nadboZenskych a ekonomickych dévodoch, ale z rasového antise-
mitizmu 19. storocia a 20. storocia. Zakladom vytvorenia protizidovskej legislativy bolo
vymedzenie pojmu Zid. Definicia pojmu Zid mala byt podla nemeckej pravnej teérie
vo vetkych krajindch Eurépy rovnakd, aby sa dosiahlo , tipiné a uspokojivé“ rieSenie
tzv. zidovskej otézky, ¢ize vylucenie Zidov z Eurépy (, Entfernung der Juden aus Europa®).
Definicia mala vychadzat zo zdverov nemeckej , rasovej vedy“ priCom sa podporne pouzi-
valo najmé konfesiondlne kritérium. Vylu¢nd konfesionalna definicia, ktord brala do tiva-
hy datum krstu ako rozhodny datumu pre urcenie, ¢i osoba je Zidom alebo nie je alebo
rozliSovanie zaloZené na Statnej prisluSnosti alebo dobe pobytu v krajine, boli pokladané
za nevhodné alebo nedostacujice. Dovod podla nacistickej doktriny tkvel vraj v tom,

47 BENZ, W. (Hrg.) Handbuch des Antisemitismus. Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart. Band 5. Orga-
nisationen, Institutionen, Bewegungen, s. 137.
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7e , ked cudzost a skodlivost Zidov spociva v ich rasovom povode, ktory je nemenny, bez
rozdielu na to v ktorej krajine Zije alebo akého je ndboZenského vyznania... za zdklad sa
musi brat jeho rasovd prislusnost...“ .28 Zavedenie norimberskej definicie bolo zdkladom
tzv. rasového zakonodarstva, ktoré sice nebolo zamerané bezprostredne iba proti Zidom,
protizidovské zakonodarstvo vsak tvorilo jeho kltcovi sticast. Norimberska definicia
paradoxne v niektorych pripadoch (samospravne korpordcie, zvdzy a pod.) posobila
zmierlivejSie vo vztahu k tzv. Zidovskym mieSancom, ktori neboli podla definicie pokla-
dani za Zidov, pokial tak nebolo vyslovne ustanovené. Opatrenia v oblasti zamestnavania
tak od roku 1933 postihli v rozli¢énej miere osoby, ktoré boli pokladané za Zidov, ,, Zidov-
skych miesancov®, ktori boli Zidmi a , Zidovskych miesancov*, ktori sa za Zidov nepokla-
dali. Minimalne od roku 1937 niektoré obmedzenia (verejna sluzba) postihli aj nezidov-
skych manzelov Zidov. Protizidovska legislativa mala dynamicky charakter, neustale sa
zostrovala a prekonal by aj koncept rasového rozdelenia 0sob, podla toho ¢i boli Zidia
alebo tzv. zidovski miesanci (1. a 2. stupna) v zmysle norimberskych zdkonov. Dokazuje
to nazeranie nemeckej pravnej teérie na postavenie tzv. Zidovskych mieSancov v roku
1942.49 Koniec-koncov préve zhorSenie postavenia tzv. Zidovskych mieSancov prvého
stupnia a rozsirenie pojmu Zid mal podla niektorych zaverov byt aj povodny zamer kon-
ferencie vo Wansee v janudri 1942.50 Praktické aplikacia protizidovskych predpisov proti

48 GROSS, W. Die rassenpolitischen Voraussetzungen zur Losung de Judenfrage. Deutsches Recht. Leipzig :
Nationalsozialistischer Rechtswahrerbund, 1942, s. 6-7.

49 Tzv, Zidovski mieSanci 1. stupnia (dvaja Zidovski stary rodicia) oznacovani tieZ ako , Halbjuden“ mali byt podla
niektorych nazorov z Eurépy z dévodu ich rasovych vlastnosti vylu¢eni rovnako ako Zidia. Za problematickej-
Sie bolo pokladané posudzovanie tzv. Zidovskych miesancov 2. stupiia (jeden Zidovsky stary rodic) oznacova-
nych ako , Vierteljuden®. Aj ti boli pokladani za nositelov Zidovskych ¢it a autor €lanku, z ktorého citujeme
sa priklana k ndzoru, Ze pokial maji byt z Eurépy Zidovské vlohy tiplné odstranené, je potrebné z Eurépy
uplne vyluacit aj , Zidovskych mieSancov” s jednym starym rodicom Zidom. Tento zamyslany ciel vsak podla
autora komplikuje to, Ze tri $tvrtiny dedi¢nych vloh tieto osoby nemaju od Zidov a okrem toho ¢asto je neisté
aj zistovanie, ¢i naozaj pochadza $tvrtina ich vlastnosti od Zidov. Autor ¢lanku bol vSak presvedéeny, Ze tato
Gprava nie je , rasovo-politicky“ dostato¢nd, pretoze predstavuje dalsiu , infiltrdciu”“ do nemeckého néaroda,
pricom ddava za vzor NSDAP, kde nebolo mozné prijat ani potomka miesanca 2. stupiia, pricom predikuje
zredukovanie moznosti uzavierat manzelstva pre mieSancov druhého stupna. In: GROSS, W. Die rassenpoli-
tischen Voraussetzungen zur Losung der Judenfrage. Deutsches Recht, s. 7-8.

50 Koncom roku 1941 sa viacero risskonemeckych instittcii (Kanceldria NSDAP, Hlavny ri§sky bezpecnostny
trad, Urad pre rasovt politiku NSDAP a pod.) snazilo docielit rozsirenie pojmu Zid znevyhodnenim Zidov-
skych mieSancov prvého stupiia. Proti tomuto timyslu sa postavilo iba Ri§ske ministerstvo vnitra. Postoje
A. Hitlera k tejto otazke sa podarilo ziskat iba vo vztahu k mieSancom druhého stupna, ktorych postavenie
z politickych dovod odmietal zhorsit. Konferencia vo Wansee mala priniest prdve zmenu v posudzovani, koho
mozno pokladat za Zida. V konecnom dosledku vsak do priprav konferencie zasiahlo rozhodnutie A. Hitlera
vyhladit eurépskych Zidov, ktoré oznédmil na zasadnuti risskych a zupnych veducich NSDAP 12. decembra
1941. Po zacati vojny proti Sovietskemu zvdzu $pecidlne nemecké jednotky Einsatzgruppen zacali postupne
fyzicky likvidovat Zidov a nemecké vedenie napokon preslo k poslednej faze , konecného riesenia“, teda k fy-
zickej likvidacii Zidov v koncentra¢nych taboroch. Na konferencii potom nemecké vedenie naformulovalo
podobu tzv. konec¢ného riesenia. Jej vysledkom bolo konstatovanie, Ze , namiesto vystahovania nastiipila ako
dalSia moznost rieSenia po prislusnom predbeznom schvdleni vodcom evakudcia Zidov na Vychod. Zidia sa
majti posielat po dobu konecného riesenia na prdce na Vychod pod prislusnym vedenim. Prdceschopni Zidia
budii privedent do tychto oblasti vo velkych kolonach, oddelene podla pohlavia. Budti pracovat na stavbe
dialnic, pricom ich bezpochyby velkd cast zmizne prirodzenym tibytkom. So zvyskom... sa bude musiet vhodne
nalozit, pretoze tu bezpochyby péjde o cast najodolnejsiu, predstavujiicu prirodzeny vyber, na ktory je treba
nahliadat pri prepusteni na slobodu ako na zdrodok nového Zidovského rozmachu.” K tomu pozri: PETRUV, H.
Zidkonné bezprdvi. Zidé v Protektordtu Cechy a Morava. Praha: AUDITORIUM, 2012, s. 231-232, Protokol kon-
ferencie vo Wansee 20. 1. 1942 In: SEEMAN, R. Cesta do Wansee. Sttedokluky: Zdenék Susa. 2008, s. 182-184.
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Zidovskym zamestnancom sa vyznacovala etapovitostou ich vylu€ovania zo zamestnani
prevazne s aplikaciou zasady numerus nulus podla ¢asového vzorca: verejna sluzba,
slobodné povolania a zamestnéavanie v podnikoch. Spociatku zdkonodarstvo priptstalo
vynimky, no tdto moznost bola postupne limitovana. Aj v pripade formalneho ponechania
moznosti oslobodenia spod norimberskych zdkonov, toto opravnenie bolo vyuzivané
len v men$om mnozstve pripadov, pri¢om spravidla nikdy nie vo¢i Zidom (tzv. Volljuden
a Dreivierteljuden) v zmysle prvého nariadenia k zdkonu o ri§skych ob¢anoch.

Normy vydané do roku 1935 eSte nevytvarajui osobitné pravne odvetvie, maju skor nega-
tivne diskrimina¢ni povahu, pretoze diskriminuji ob¢anov, ktori si mali byt pred zéko-
nom rovni. Po zavedeni norimberskej definicie pojmu Zid zékon vyslovene urcuje osobnt
posobnost niektorych pravnych noriem. V urcitej ¢asti pravneho poriadku tak do popredia
namiesto principu teritoriality vystupuje princip personality. Preto sa po roku 1935 zda
vhodnejsie hovorit namiesto diskriminacie priamo o personalnom partikularizme zalo-
Zenom najma napr. na kritéridch, akymi bola , ¢istota krvi“ alebo , druhovd pribuznost
k nemeckej rase“ a podobne. To potvrdzuje rozdelenie ob¢anov Nemecka na dve kategérie
odli$né nielen ¢o do ob¢ianskych prav, ale postupne aj ¢o do zdkladnych prav a slobdd.

Formalnopravne sa protizidovské pravne normy vydavali predovSetkym ako nariade-
nia (po roku 1935) a len potom ako zdkony (do roku 1935). I$lo vSak naozaj len o formél-
nopravny rozdiel, pretoZe v oboch pripadoch ich prijimala ri§ska vlada. Ta ziskala Siroké
pravomoci tzv. splnomocnovacim zdkonom ciZe zdkonom o odstrdneni niidze naroda
ariSe (Gesetz zur Behebung der Not von Volk und Reich, RGBI. I, 1933, S. 141), ktorym
Ri8sky snem preniesol na vlddu pravomoc prijimat zdkony na obdobie Styroch rokov
a dokonca nimi aj obchadzat tstavu. Vlada teda prijimala aj zdkony aj nariadenia a Riss
snem sa podielal na zdkonodarstve iba zriedkavo. Formalnu vynimku predstavuje prave
prijatie norimberskych zédkonov v roku 1935.

Z hladiska priamych dévodov na tipravu pravneho postavenia Zidov v zamestnaniach
spociatku sice mozeme pripustit urciti nespokojnost s nadmernym podielom Zidov
v niektorych povolaniach,5! av3ak cielom legislativnej tipravy uz od zac¢iatku nebol v Ziad-
nom pripade numerus clausus a dosiahnutie , rovnovdhy“ v hospodéarskom systéme.
Préve naopak, legislativna tiprava zamestnéavania Zidov bola od zaciatku koncipovana
ako stcast snahy o definitivne odstranenie Zidov z Nemecka. Legislativa v tejto oblasti
postupne rezignovala na poskytovanie socidlnych benefitov Zidom jednak cestou ich
postupného vylucovania z povolani alebo cestou ich postavenia do osobitného pracov-
ného pomeru, na ktory sa ustanovenia upravujtice zékladné principy pracovného prava
a nalezitosti pracovného pomeru vztahovali iba podporne. Toto smerovanie sice bolo
v stlade s celkovym znizovanim redlneho vplyvu zamestnancov na vlastna socidlnu
poziciu, no bolo v rozpore s dérazom na zlepSovanie $tatnej starostlivosti o socidlne
blaho nemeckej populéacie.

51 Napriklad v pripade advokétskej ¢innosti mozno konstatovat, zZe celkovy pocet Zidov v Nemecku v roku 1933
zodpovedal 3 % populdcie, pricom podiel na advokatskej ¢innosti predstavoval v celom Nemecku 22 %.
V niektorych mestdch ako napr. Berline v§ak tento podiel dosahoval az 60 %, pricom vo Viedni to bolo az 80 %
zo vetkych advokétov. Ako vSak spravne poukazuje Udo Reifner, v tejto stivislosti nie je ddlezity pocet, ale
prinos Zidovskych advokétov pre vytvaranie slobodného a demokratického pravnického stavu. REIFNER, U.
Die Zerstorung der freien Advokatur im Nationalsozialismus. In: Kritische Jusitz, Heft 4, 1984, r. 17, Baden-Baden,
s. 389 Dostupné na: <http://www.kj.nomos.de/fileadmin/kj/doc/1984/19844Reifner_S_380.pdf> Cit. [2. 12.2012].
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V povojnovych procesoch s ¢elnymi politikmi slovenského §tatu sa Narodny sud vyslo-
vil 0 nemeckej rasovej ideoldgii tak, Ze ,, islo o urcitii duchovnii perverzitu a tdto pilulka sa
poddvala susednym ndrodom a Stdtom vo forme nepriameho ndtlaku na riesenie zidov-
skej otdzky podla norimberskych zdkonov“.52 Velmi vystizné zhodnotenie. Napriek tomu,
Ze vo vztahu nielen k izemiu Ciech, Moravy a Slovenska, ale aj k inym tizemnym celkom
s vd¢Sou ¢i menSou zavislostou od Nemecka moZno pozorovat urcité snahy o riedenie
pravneho postavenia Zidov vo vlastnej réZii, je potrebné povedat, Ze islo iba o snahy
epizodického charakteru bud usmernované priamo nacistami alebo nacistami ovplyv-
nované aspon nepriamo s cielom zaviest norimberské kritéria. Akékolvek varianty spo-
Civajuce v zavedeni konfesionélnej definicie, zdoraziiovani dizky pobytu Zidovského
obyvatelstva na izemi daného Statu resp. irovne jeho kultiirnej asimilécie a od toho sa
odvijajice dalsie konzekvencie na pravny status zidovského obyvatelstva, boli vopred
odstdené na zlyhanie. Nemecko sa usilovalo aby ona , pilulka“ bola prijatd v kazdom
pripade bez vyhrady,5s pricom je otdzne aku tlohu tu zohravala aktivita zo strany doma-
cich politickych reprezentécii. Zial, v kazdom pripade mozno povedat, Ze , tispesnost*
nemeckého usilia vyvoj po roku 1939 iba potvrdil... .

JUDr. Jan Drgo
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave

52 DAXNER, 1. Luddctvo pred ndrodnym stidom 1945-1947. Bratislava: Vydavatelstvo SAV, 1961, s. 55.

53 V ¢lanku zverejnenom v roku 1941 v ¢asopise Deutsches Recht autor v pripade Madarska vyslovuje ur¢ité
znepokojenie nad neexistenciou norimberskej definicie. Hoci Madarsko prikro¢ilo k diskriminacii Zidov este
v roku 1920 zdkonnym ¢lankom XXV/1920, pri diskriminacii sa prihliadalo na ndbozensky, nie rasovy status
a vychédzalo sa z redlnej nadproporcie Zidov v niektorych povolaniach (podla s¢itania obyvatelstva v roku
1920 Zidia predstavovali viac ako 50 % pravnikov, 60 % lekarov a 70 % novinarov. V Budapesti ich zastipenie
vo financiach dosahovalo az 80 %.). V priebehu 30. rokov boli prijaté dva zakony, ktoré zotrvéavali na konfesio-
nélnej definicii. Zakonny ¢lanok €. XV/1938 (1. zsid6torvény) vychddzal z konfesionalnej definicie a z principu
numerus clausus. Zdkonny ¢lanok ¢. IV/1939 (II. zsid6torvény) uz nemal tiplne konfesionalny charakter, pre-
toZe sa vychddzalo z tvrdenia, Ze ani po opusteni Zidovskej ndboZenskej obce nemoze zaniknuit prislusnost
takejto osoby k, Zidovskej rase”. Autor uz povazuje tento zédkon , bezpochyby za velky pokrok”. Napokon zdkon-
nym ¢ldnkom ¢. XV/1941 (II1. zsid6térvény) bola zavedend norimberska definicia pojmu Zid a zdkaz manzel-
stva medzi Zidmi a nezidmi. Rovnako v pripade Talianska, kde pocet Zidov nebol prili§ velky sa postupovalo
etapovitym spésobom. V roku 1938 bola zavedena definicia, ktora za Zida pokladala kazdého, kto mal zZidov-
skych rodicov, aj ked presttpil na iné nabozenstvo. V oktébri 1938 bol stanoveny zdkaz manzelstiev medzi
Talianmi a osobami , nedrijskej* rasy. Na Slovensku bola spociatku vladnym nariadenim ¢. 63/1939 Sl. z. zave-
dend tzv. konfesionalna definicia, ktort v§ak na zdklade nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. nahradila uz definicia
kopirujtica norimbersky model. Co sa tyka zavddzania norimberskej definicie v okupovanych a zéavislych
uzemiach, stalo sa tak v Protektorate Cechy a Morava duplicitne zaciatkom roku 1939, v neobsadenom Fran-
ctzsku zakonom z 18. oktébra 1940, v Luxembursku na zaklade prvého nariadenia o opatreniach v oblasti
Zidovského prava. V Holandsku bol zakotveny pojem Zid zodpovedajtici norimberskym rasovym zdkonom
22. oktébra 1940 nariadenim ri§skeho komisara pre obsadené holandské tizemie. V Belgicku a severnom
Francuizsku 28. oktébra 1940 osobitnym tzv. Zidovskym S$tatitom. V asti byvalého Polska, tzv. generdlnom
gouvernemente sa tak stalo nariadenim z 24. augusta 1940. Pozri :von MEDEAZZA, J. Judenfrage und Juden-
gesetzgebung in Europa. In: Deutsches Recht. Leipzig : Nationalsozialistischer Rechtswahrerbund, 1941, s. 675-680
a NIZNANSKY, E.: Zidovskd komunita na Slovensku medzi Ceskoslovenskou parlamentnou demokraciou
a slovenskym stdtom v stredoeurdpskom kontexte. PreSov : UNIVERSUM, 2009, s. 218.
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