843-845

Z VEDECKEHO ZIVOTA

Zprava z konference Olomoucké pravnické dny 2013:
sekce prava dusevniho vlastnictvi

Pravnickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci uspofddala ve dnech 9.-10. kvétna 2013
jiz 7. ro¢nik mezinarodni védecké konference Olomoucké pravnické dny! na téma ,Aktudini
otdzky ceského prdva“. Konference Olomoucké pravnické dnyiletos potvrdila, Ze je jiZ tradic-
né jednou z nejvyznamnéjsich udélosti nejen na poli olomoucké pravnické fakulty. Po dopo-
lednim ctvrte¢nim zahdjeni, kterého se tento rok ujali JUDr. Pavel Rychetsky, JUDr. Eduard
Barany, DrSc. a prof. dr. hab. Krzysztof Skotnicki, ndsledovalo jednédni v sekcich. Jednou z nich
byla i sekce dusevniho vlastnictvi, kterou moderovali prof. JUDr. Ivo Telec, CSc. a Mgr. Michal
Cerny, Ph.D.

vajici se pravem duSevniho vlastnictvi, zapocalo tivodni slovo a pfivitani od prof. JUDr. Iva
Telce, CSc., které nasledoval prispévek prof. JUDr. Petera Voj¢ika, CSc. z Univerzity Pavla
Jozefa Safarika v Ko$icich. Pan profesor ve svém prispévku pohovofil o novele slovenského
zékona o vysokych skol4ch, kterd zavedla vysokym $koldm povinnost zverejnit zdvérecné
a kvalifika¢ni prace studentt vysokych kol prostfednictvim internetu, a o tom, Ze tato nova
prévni dprava nekoresponduje s pravni tipravou $kolniho dila dle autorského zdkona. Pan
profesor vyjadril obavu ze ,,znarodnovani“ praci studentt vysokych skol.

Na toto vystoupeni navazal svym piispévkem s ndzvem ,, Dobrd viera v aktudlnych rozhod-
nutiach UPV SR* JUDr. Tomés Klinka z Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky,
ktery ve svém prispévku kromé rozboru a sezndmeni tcastnikli konference s aktualnimi
rozhodnutimi Uradu rovnéZ vénoval pozornost absolutnim a relativnim prekazkam zépisu,
souvislostem zdpisu ochrannych zndmek s nekalou soutéZi, odliSeni jinych piekazek zépisu
a nakonec i otdzkdm zpétné tcinnosti a jejim rozdilim v pravni tpravé Ceské republiky
a Slovenské republiky.

DalS$imu tématu se vénovala JUDr. Radka MacGregor Pelikdnova, Ph.D., LL.M., MBA
z Metropolitni univerzity Praha a PEF CZU, ktera ucastniky seznamila s piispévkem , Vyvoj
v oblasti novych generickych domén*. Nésledoval tematickym zaméfenim shodny piispévek
Ing. Reginy Filipové Fuchsové, Ph.D. z EURid services na téma ,, Prdvni/ekonomické aspekty
sprdavy doménovych jmen®. Po téchto piispévcich nésledovala delsi diskuse, jejimZ zdvérem je,
Ze doménovi spravci maji pfi vykonu své ¢innosti zvlastni prevencni povinnost, dle které by
meéli zasahnout v piipadé, kdy obdrZzi hodnovérné podloZenou vyzvu k odstranéni doméno-
vého jména z registru a nikoli ¢ekat azZ na rozhodnuti soudu vdoménovém sporu. Rovnéz tak
byla diskutovana ot4zka vysledku doménového sporu v pripadé, Ze byl t€astnik, jehoZ prava
byla poruSovéna dlouhou dobu, necinny.

Dale vystoupila JUDr. Renata Bac¢4rova, Ph.D., LL.M. z Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach s piispévkem , Uplatriovanie principu proporcionality pri ochrane autorského
prdva v EU“, ve kterém upozornila na vyznam principu proporcionality v pravu Evropské
unie, a ddle Gcastniky seznamila s ¢etnou judikaturou, ve které sehrava princip proporcio-
nality vyznamnou roli. Podrobnéji rozebrala napf. rozhodnuti ve véci C-275/06 Promusicae,
C-557/07 LSG ¢i C-70/10 Scarlet. Na zavér si poloZila dvé otazky, a sice zda je dobré ponechat

I Konference byla spolufinancovana projektem ,Spolupracujici pravnici®, reg. ¢. CZ.1.07/2.4.00/17.0119.
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vyklad pouze na soudech a jakd by méla byt tlloha zdkonodérce pfi ochrané autorského prava
v Evropské unii.

S neméné zajimavym piispévkem poté vystoupila i Mgr. Barbora Krélitkov4, Ph.D. z Ustavu
Statu a prava SAV. Ta ticastniky konference sezndmila s pfispévkem na téma , Aktudlne otdzky
vztahu prdva dusevného vlastnictva a stitazného prdva‘“. Pani doktorka zaméfila téma prispév-
ku zejména na budouci vyvoj a zmény, které se odehraji v souvislosti s pldnovanym pfijetim
smérnice o kolektivni spravé autorskych prav. Piispévek pani doktorky nasledovala diskuse,
jejimZ vSeobecné pfijimanym vysledkem je, Ze by kolektivni spréavci méli podléhat vétsi
kontrole a dohledu a nemeéli by zamérovat svoji ¢cinnost na vybér drobnych poplatkt, napf.
z autorddif v taxisluzbé, ale soustredit se zejména na vybér tradi¢nich poplatki za rozhlasové
a televizni vysilani. K tomuto zavéru tcastniky konference vede skutecnost, Ze verejnost vni-
ma vybér spolecensky kontroverznich poplatkti s nelibosti a poté nezaplati ani ony tradi¢ni
poplatky, které by jinak bézné zaplatila.

Stejné jako lorisky, tak ileto$ni rok sekce dusevniho vlastnictvi dala prostor i pro velice izce
zamérené prispévky. Za jeden takovy lze pokladat prispévek JUDr. Radima Charvata, Ph.D.,
LL.M., LL.M. z Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, ktery ti¢astniky konference seznamil
s aktudlni judikaturou v oblasti ochrannych zndmek Soudniho dvora Evropské unie. Nésle-
doval piispévek na téma , Archivne dokumenty jako predmety prdv dusSevného vlastnictva“
od Mgr. Norberta Adamova, Ph.D. z Ustavu $tatu a prava SAV. Ten zaméfil pfispévek zejména
na srovnani ceské a slovenské pravni ipravy tykajici archivnich dokumentt, resp. archivalii,
a problematiku rozdilnosti v osobéch vlastnika hmotného substratu dila a nositele prav k dilu
pfi vykonu archivnické ¢innosti.

Prvni den konference zakonc¢il prispévek Mgr. Michala Cerného, Ph.D. z Pravnické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci s ndzvem , Tradice v prdvu dusevniho vlastnictvi. Ten nava-
zal na sviij pfispévek predneseny na konferenci lonsky rok a obohatil tak i letos konferenci
o vyklad k pravni regulaci zemépisnych tidaju a tradic, jejich vzajemnym vztahem a vyvojem
pravnich Gprav.

Dopoledni blok druhého dne byl moderovany prof. JUDr. Ivo Telcem, CSc., jehoZ pfitom-
nost se projevila zejména v obohaceni odborné diskuse, kterd druhy den nésledovala bezpro-
stftedné po kazdém prispévku. Jako prvni vystoupil druhy den Mgr. Petr Prchal z Pravnické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci s piispévkem na téma , K problematice nedostupnych
del”. Autor ve svém prispévku sezndmil dcastniky konference s odlisnostmi mezi podstatou
problematiky osifelych a nedostupnych dél a typologii nedostupnych d€l stejné jako i s moz-
nymi feSenimi pro nedostupnd dila. Zavérem piispévku pak vyjadril nazor, Ze problematika
nedostupnych dél by nemeéla byt feSena pfimou pravni regulaci, ale nepfimo v souvislosti
s osifelymi dily, zejména pak vyuzitim rozsifené kolektivni spravy prav.

Nasledoval prispévek Mgr. Katariny Sabové z Inventa Patentova a znamkovéa kanceldria, s.r.o.,
s ndzvem ,,Ochrannd zndmka Spolocenstva alebo Eurdpska ochrannd zndmka?“. Ta pied-
stavila zmény znamkového prava na drovni Evropské unie a jejich mozny vliv na zndmkové
prévo na drovni ndrodni. Pfispévek reagoval na skutecnost, Ze dne 23. bfezna 2013 byl zvefej-
nén navrh narizeni, kterym se méni nafizeni ¢. 207/2009/ES, o ochranné zndmce Spolecen-
stvi, a spolu s timto ndvrhem byl také zvefejnén nédvrh smérnice ¢. 2008/95/ES, o aproximaci
pravnich predpist ¢lenskych statd v oblasti ochrannych zndmek. Tyto navrhy maji pfinést
zmény v pojmoslovi ve vztahu k oznaceni chranénému pravnim institutem ochranné zndmky
a ve vztahu k orgénu registrujicimu préva k ochranné znamce na tirovni Evropské unie,
v pojmovych znacich ochranné zndmbky, které zptisobi zménu druht ochrannych zndmek
avneposledni fadé také pravidel thrady registracniho poplatku ve vztahu k poctu ptihlaso-
vanych tfid vyrobki a sluZeb dle nicejského tiidéni.
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»Ndhrada ndkladi: Fizeni v rdmci alternativniho feSeni doménovych sporii“ nazval sviij
piispévek Mgr. Ivo Heger z Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Upozornil
predevsim na skutecnost, Ze rozhod¢i soudy neptiznédvaji ndhradu nékladt fizeni, kterd byva
v piipadé doménovych sporti vysoka. Vyjadril tak obavu z mozného odepieni doméhéni se
spravedInosti prostiednictvim rozhodciho fizeni méné majetnym podnikateltim, stejné jako
i nutnosti zvaZeni, zda se domahat spravedlnosti prostfednictvim rozhodciho fizeni, jehoz
vyhodou je rychlost, oproti fizeni soudnimu, jehoZ vyhodou je pfizndni nékladti fizeni. V na-
sledujici diskuzi se ticastnici zamysleli nad moZnosti Zaddat néklady fizeni coby ndhradu
Skody v soudnim fizeni.

Po kratké pauze na obcerstveni sezndmil ticastniky konference Mgr. Petr Novotny z Paten-
tové a zndmkové kancelare Novotny s pifipadem udéleni nucené licence indickym patento-
vym tfadem obchodni spole¢nosti Natco Pharmana vyrobu generické verze 1éku urceného
k1écbé rakoviny jater a ledvin v originalnim provedeni léku Nexavar némecké obchodni spo-
le€nosti Bayer. Ptipad je dle slov pana Novotného kuriézni tim, Ze ndklady na mésicnilécbu
generickou verzi 1éku jsou 32krét levnéjsi nez 1écba 1ékem spolecnosti Bayer, a také tim, Ze
na podzim roku 2012 podala spole¢nost Bayer odvolani proti udéleni licence, avsak nebyla
Uspésnd a na zdkladé soudniho rozhodnuti doslo pouze ke zvySeni licen¢ni odmény spolec-
nosti Bayer ze 6 % na 7 %.

S poslednim piispévkem vystoupila JUDr. Silvia Lattova z Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity, kterd se jako lorisky rok ve svém piispévku vénovala grafice a kresbdm na penézich
jako prfedmeétu autorskopravnich vztahti. Pani Lattova rozebrala relevantni pravni Gpravu
i moZnosti nakladéni s ¢asti i celkem dila obsaZeného na mincich a bankovkéch euro.

Konference Olomoucké pravnické dny a jeji sekce dusevniho vlastnictvi opét splnila roli
vyjimecné udélosti. Tento rok se jednalo o v kratké dobé jiz druhé setkani ceskych a sloven-
skych odbornikii na pravo dusevniho vlastnictvi, které navézalo na III. Cesko-Slovensky
vedecky semindr o autorskom préve, ktery se uskutecnil dne 10. dubna v Bratislavé. Nezbyv4,
nez si ze srdce piat, aby i pfisti roky byla konference Olomoucké pravnické dny a jeji sekce
dusevniho vlastnictvi stejné podarenou a obohacujici akci, jako tomu bylo v leto$nim roce.

Mgr. Petr Prchal
Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci
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