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das Internationale Privatrecht, BGBI 1978/304 v platném znéni), kde jsou cenné papiry (§ 33a)
upraveny v ramci vécného prava.

Uzite¢né jsou i odkazy na judikaturu Soudniho dvora EU a rakouskych soud.

Obecnd ¢ast je naproti tomu uspofaddana pro ceského pravnika klasickym zptisobem — vychazi
ze zakladnich pojmt a pramenti mezinarodniho prava soukromého, po nichz nasleduji kolizni
normy, kvalifikace, pfedbézné otazky, zmény statutu, zpé€tny a dalsi odkaz, vyhrada vefejného
poradku a imperativni normy, adaptace a substituce, hrani¢ni ur¢ovatelé, forma pravnich tkond,
obchézeni zdkona a schéma feSeni konkrétniho piipadu. U posléze uvedeného schématu se samo-
zfejmé musi zacit otdzkou soudni pravomoci, resp. mezindrodni soudni piislusnosti. Vyklad mezi-
nérodniho civilniho procesniho préva viak s ohledem na to, Ze rakousky zdkon o mezindrodnim
préavu soukromém je omezen v zdsad€ pouze na kolizni ustanoveni, zlistava v recenzované knize
stranou. To je, myslim, pro studenty velmi obtizné, zejména kdyz byl zvolen prakticky pfistup
odvijejici se od zvladtni ¢asti. O mezindrodnim civilnim procesnim prévu je pojednédno pouze
velmi stru¢né v rdmci vymezeni pojm1 (s. 223), coZ ovsem odpovida rakouskému konceptu pravni
Upravy mezinarodniho prava soukromého.

To je snad jediny aspekt, ktery by se dal recenzované publikaci vytknout, osobné bych dopo-
rucila pii pfistim vydéni, které bude urcité nasledovat, vénovat alespon stru¢nou partii — tieba
exkurs - souvisejicim zédkladnim otdzkdm mezindrodniho civilniho procesu. Jinak je kniha psana
jasnym, vystiZnym jazykem, je pfehledné systematicky zpracovana, coZ ¢tenaf velmi oceni. Jasny
a pomérné strucny vyklad je casto mnohem obtiZnéjsi neZ védecké pojednéni, to je zndmou sku-
tecnosti.

Kniha si urcité najde ¢tenafe i mimo okruh studentti a praktikd, kterym je primarné urcena.
Inspiraci v ni mtiZeme hledat i v nasem staté, jehoZ pravo na prévo rakouské i na rakouskou nauku
v mnoha smérech stale navazuje.

prof. JUDr. Monika Pauknerova, CSc., DSc.
Ustav statu a prava AV CR, v.v.i.
Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Sobek T. Pravni mysleni: kritika moralismu.
Praha: Ustav statu a prava AV CR, 2011, 620 s.

Pravni mysleni od Tomdse Sobka je podle mého nazoru nejdileZitéjsi kniha, kterad byla v ceském
jazyce o pravnim mysleni napséna. Jsou to vystizné déjiny pravniho mysleni od pocatku pravni
védy v 17. a 18. stoleti, d&jiny, které se soustfedi vice na myslenky neZ na Zivotopisy. Takto pojaté
déjiny predkladaji ¢tenafi sirokou (a komentovanou) paletu zptisobti, jak o dtilezitych pravnéteo-
retickych problémech premyslet.

Sobek prostudoval obrovské mnoZzstvi starych spisti a pfedstavil déjiny pradvniho mysleni zpi-
sobem v cestiné dosud nebyvalym. Rozebira jak starsi myslenkové proudy v pravnim mysleni
(historicko-pravni $kolu, pojmovou jurisprudenci, zdjmovou jurisprudenci, $kolu volného préva,
stiet pfirozenopravniho a pozitivistického mysleni), tak proudy soucasné (diskurzivni teorii prava,
hodnotovou jurisprudenci, rizné varianty pozitivismu), zminuje se pou¢né rovnéz o pravnim
realismu a ekonomické analyze prava (kap. 4 a 8-16). Piedstaveno je tak uc¢eni snad vSech nejdu-
Ehrlicha, Harta, Dworkina, Raze ¢i Alexyho. Sobkova kniha je tak skute¢nym oknem na Zapad,
do zapadniho pravniho mysleni od raného novovéku do dneska. Nemohu opomenout ani Sob-
ktv pfinos k rozvoji terminologie teorie prdva, krasné ceské terminy jako ,pfirozenopravnik®,
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»volnopravnik“ ¢i ,hodnotopravnik“ budou jisté ti¢elné&jsimi nastroji diskuse nez necesky znéjici
»iusnaturalista“ nebo opisy typu ,piedstavitel Skoly volného prava“ nebo ,stoupenec hodnotové
jurisprudence®.

Jesté vic fascinujici nez tento hluboky vhled do mysleni vyznamnych postav pravni historie
je sledovani vyvoje nasich kliovych pravnich pojmd, jako je subjektivni pravo, pravo soukromé
a vefejné nebo smlouva (kap. 18). Je skutecnym dobrodruZstvim déjin pravniho mysleni, mtiZe-
me-li ptihliZet, jak a v dtsledku kterych ideovych ¢i politickych faktorti se tyto pojmy pravnické
kazdodennosti vytfibily aZ do dnes$ni podoby. Sobkiiv zdjem nejen o jednotlivé proudy pravni
filozofie, ale i o nejdtilezitéjsi pojmy a problémy obcanského prava (pravé subjektivni pravo c¢i
smlouva), trestniho prava (ospravedlnéni trestdni v kap. 19) ¢i dstavniho prava (srov. tvahy
o politickém liberalismu v kap. 2 a 20 a vynikajici rozbor aktualniho problému klauzuli vé¢nosti ¢i
materialniho jadra tdstavy v kap. 17.5, nazvané ,Paradox neomezené demokracie®, upozornujici
na pochybné metafyzické predpoklady nékterych interpret klauzuli vé¢nosti) naprosto opod-
statiiuje velmi Siroky nazev knihy Pravni mysleni, protoZe kniha rozhodné neni jen déjinami
prévni filozofie.

Uz predchozi dvé Sobkovy knihy, Argumenty teorie prdva (2008) a Nemordlni prdvo (2010), byly
dtileZitym impulzem pro rozvoj ¢eské pravni teorie a vzbudily u préavnich védcii a predevsim u stu-
dentti prava zaslouzZenou pozornost. Sobek ale piSe ¢im dal lip. Jeho tieti kniha je ucelen€;jsi, poda-
va celistvéjsi obraz pravniho mysleni. Je i srozumiteln€jsi, k cemuz jisté prispiva, Ze tu a tam autor
vystupuje z role pouhého komentatora a osobné se prihlasi k nékterému z pojeti, jez vyklad4,
konkrétné k hodnotovému nonkognitivismu a pravnimu pozitivismu. V dobé€, kdy se na ceské
pravnické fakulty zacina ve vétsi mite vracet pravni filozofie, aspiruje Sobkova kniha na to, stat se
zékladnim ¢eskym ucebnim textem pro tento obor.

Sobkova kniha ale obsahuje jesté vice. Sobkovo hluboké zakotveni v analytické jurisprudenci
je zvlast patrné v diikladnych rozborech pravni argumentace v kap. 5 i v analyze mysleni o moréalce
avztahu prava a moralky (kap. 1, 2, 6 a 17). RovnéZ Sobkovo dalsi rozvijeni tématu pravni interpre-
tace je velmi pfinosné (kap. 3 a 7). Treti kapitola, zabyvajici se koherenci v pravu, je i velmi prak-
tickd, protoZe ndm pomahd vysvétlit leckdy komplikované rozhodovani tstavnich soudd.

Osobné je mi blizky Sobkiv liberdlni pohled na politickou a pravni filozofii, opirajici se o pred-
stavy politického filozofa Johna Rawlse o existenci rozumné neshody o morélnich otazkach ve svo-
bodné spolec¢nosti a o hledéni pravnich a politickych principti, na zakladé kterych i za této situace
miuiZe spolecnost fungovat.

Kniha je psdna velmi Zivym, srozumitelnym jazykem, s mnoZstvim ptivabnych priklada, které
pochopeni slozitych problému vyrazné usnadnuji (srov. napf. pasaz na str. 82: ,Vtipalek fekne:
,Prévo je schtizkou Rozumu a Viile, na kterou se Rozum nedostavil.* Pravnik mu na to suSe odpovi:
,Kdyz vykldddm pravo, mam za to, Ze Rozum se dostavil. Rozumnost prava neni determinovana
ani tak tim, jestli bylo zdkonodércem rozumné stanoveno, ale zejména tim, jestli maji aktéfi
v bézné pravni praxi prevazujici tendenci ho svym vykladem racionalizovat, anebo naopak
absurdizovat.“).

Na formalni tirovni bych pfivital snad jen pripojeni odkazti téZ na ¢eské preklady filozofickych
dél, pokud existuji, jako v ptipadé Jheringa, Rawlse, Kanta, Cicerona ¢i Platéna. Je-li jednim z hlav-
nout téz to, co je pro né dostupnéjsi (fyzicky i jazykove).

Na zavér bych rad vyjadtil své presvédcéeni, Ze Sobkova kniha ma pro rozvoj ceského pravniho
mysleni vyznam skutecné epochélni, a pfeji si, aby nalezla cestu k co nejvétsimu poctu studentt
prava, a pomohla tak i jejich prostfednictvim kultivovat ¢eské pravo, pravni védomi a mysleni
0 pravu.

JUDr. PhDr. Jan Wintr, Ph.D.
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
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