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Prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc. (Pravnickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné) hovofil na téma
hodnotovych zmén ve struktufe pravniho vztahu. Diskutoval pojeti prdvniho vztahu v novém
obc¢anském zékoniku v Ceské republice. Pravni vztahy jsou podle prof. Hurdika obecné odrazem
spolecenskych vztahi, které se v poslednich letech vyrazné meéni.

Doc. JUDr. Soria Kosiciarovd, Ph.D. mim. prof. (Pravnicka fakulta Trnavské univerzity) promluvila
na téma ochrany tstavnich hodnot a svobod ve vefejné spravé. Hovofila o rtiznych principech
spravniho prédva v tistave, jakoz i o pozadavcich, které na verejnou spravu klade pravo EU a judi-
katura Evropského soudu pro lidska prava.

Prof. JUDr. Ivo Telec, CSc. (Pravnickd fakulta Masarykovy univerzity v Brné€) prednesl referat
Politicka svoboda a dusevni vlastnictvi. Zminil odmitnuti Obchodni dohody proti padélatelstvi
(ACTA) v Evropském parlamentu i demonstrace, které jeji ratifikacni proces doprovazely v fadé
statti. Kriticky hodnotil argumenty nékterych skupin ve prospéch uvolnéni prav dusevniho vlast-
nictvi k ur¢itym dilm. Film ¢i hudebni skladbu totiZ neni mozné dle referujiciho zaradit pod
pojem informace, jejichz sifeni by mélo byt svobodné.

Prof. JUDr. Ladislav Vojdcek, CSc. (Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné) hovofil o so-
cialni doktriné pfedmnichovského Ceskoslovenska. Pfipomnél zaklad této doktriny vychazejici
z dila T. G. Masaryka. PrestoZe tato politika utrpéla tvrdy zdsah v dobé ekonomické krize a nésled-
né oc¢ekavani valky, prvni Ceskoslovenska republika se ji nikdy neziekla.

Druhy den konference se uskutecnila jednani celkem jedendcti sekci z riznych pravnich odvétvi.
Tematicky byly sekce zaméreny na hlavni téma konference, tedy projevy hodnotového systému
v pravu. Béhem jednotlivych sekci konference bylo naplanovano vice nez 200 referatt.

Na teoretickopravni sekci, jejimz tématem byla hodnotova vychodiska v procesu aplikace prava,
zaznélo osm prispévk, vzhledem k tomu, Ze ne vSichni Gic¢astnici se dostavili. Nizsi pocet referu-
jicich v8ak byl vyvéZen diskusi po kazdém z referatti, kterou moderoval predsedajici sekce prof.
JUDr: Jozef Prusdk, CSc. Z fecnikti prvého dne se sekce zti¢astnil rovnéz JUDr. Eduard Bdrdny, DrSc.
V sekci zaznély referaty z pomérné mnoha oblasti pravni teorie, fada z nich se orientovala na popis
hodnotového pluralismu soucasné spolec¢nosti, coZ bylo také tématem vétsiny diskusi.

Vystupem konference by mély byt sborniky ¢i kolektivni monografie vydané predsedajicimi
jednotlivych sekci, v nichz budou prezentované hlavni teze autorti dle rozpracovany. Konference
splnila sviij ticel, kdyzZ prinesla setkani a vyménu vysledki védeckého zkoumani velkého mnoZstvi
prislusnikt zejména akademické sféry z nékolika zemi. V&fim, Ze jiZ nyni se mnozi z Gicastnik
tési na jeji dalsi rocnik.

Tato zprdva z konference vznikla v rdmci grantu Grantové agentury CR ¢. P408/12/1255 s ndzvem , Klicové pojmy
tistavni teorie v case paradigmatickych zmeén.

JUDr. Pavel Ondrejek, Ph.D.
Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Konference ,Vyzvy pro Mezinarodni trestni soud: 10 let ¢innosti ICC"

Dne 9. fijna 2012 se pod zastitou Ministerstva zahrani¢nich véci ve spolupréci s Narodni skupinou
pro implementaci mezinarodniho humanitarniho prava konala v Cerninském palaci v Praze
odbornd konference u prileZitosti vyroci deseti let ¢cinnosti Mezindrodniho trestniho soudu.

Konference nabidla mnoho zajimavych témat rozdélenych do dvou konferen¢nich panelti.
Zucastnila se ji fada odborniki z praxe, a to jak soudcti a statnich zastupct, tak i zastupcti raznych
ministerstev, zejména Ministerstva zahrani¢nich véci, Ministerstva spravedlnosti a Ministerstva
obrany.
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Prvni konferen¢ni panel, ktery byl zaméfen na mezinarodni trestni spravedlnost, zahajil ndmeés-
tek ministra zahrani¢nich véci JUDr. Vladimir Galuska a Mgr. Jana Reinisovd, vrchni feditelka sekce
préavni a konzuldrni Ministerstva zahrani¢nich véci. Naméstek Galuska poukézal na nékolik nedéav-
nych vyznamnych pocinti Ceské republiky na poli mezinarodni trestni justice, a to zejména na
pfijeti vladnich pravidel pro vybér soudcti Mezinarodniho trestniho soudu (pfiloha usneseni vla-
dy ¢. 478 ze dne 14. ¢ervna 2010) a na ratifikaci Dohody o vysadach a imunitdch Mezindrodniho
trestniho soudu (€. 51/2011 Sb. m. s.). Dale zdtraznil potfebu brzké ratifikace zmén Rimského
statutu pfijatych na prvni revizni konferenci konané sedm let po vstupu statutu v platnost ve
dnech 31. kvétna aZ 11. ¢ervna 2010 v ugandské Kampale. Na kampalské konferenci byla ptijata
dlouho o¢ekavana definice zlo¢inu agrese (novy ¢lanek 8bis Rimského statutu) a déle doslo k roz-
sifeni jedndni povaZovanych za valecny zloc¢in spachany v ramci vnitrostatnich ozbrojenych
konfliktt o tfi nové skutkové podstaty [¢l. 8 odst. 2 pism. ) Rimského statutu]. Zavérem vyjadril
svou gratulaci JUDr. Robertu Fremrovi, ktery byl dne 13. prosince 2011 zvolen jednim z nové
nastupujicich soudcti Mezindrodniho trestniho soudu a stal se tak viibec prvnim ¢eskym soud-
cem u tohoto soudu.

Dale vystoupil R. Fremr, ktery nejprve kratce shrnul priibéh voleb soudcti k Mezinarodnimu
trestnimu soudu, pri¢emz poukdzal na stdle jeSt€ nedostatecnou transparentnost priibéhu voleb,
kterd snad bude vyfeSena brzkym zvolenim Poradniho vyboru pro kandidatury podle ¢l. 36 odst.
4 pism. ¢) Rimského statutu, a dale se zabyval vyzvami, kterym Mezinarodni trestni soud v soucas-
né dobé celi. Pii této prileZitosti porovnal soud s mezindrodnimi trestnimi tribundly, zejména
s Mezindrodnim trestnim tribundlem pro Rwandu, u kterého R. Fremr vletech 2006-2008 a znovu
2010-2011 ptisobil ve funkci soudce ad litem, a poukézal na nutnost vyhnout se chybam zazname-
nanym préaveé v souvislosti s ¢cinnosti téchto tribunald, kterym byva vycitana jejich piilisna naklad-
nost a zpolitizovanost. R. Fremr upozornil, Ze ackoli nyni je Mezinarodni trestni soud skutecné
méné ndkladny neZ mezindrodni trestni tribundly, do budoucna je nutno pocitat s nutnosti navy-
Seni jeho rozpoctu, jelikoz soud je teprve v zacatcich a pocet jim feSenych pripadti bude déle
nartstat. Za pfinos soudu naopak povazuje, Ze Rimsky statut dava $irsi prostor pro uplatnéni prav
obéti. Dale uved], Ze ackoli je Mezindrodni trestni soud vSeobecné dobfe pfijimén, ozyvaji se kri-
tiky ze zemi afrického kontinentu, kterymi byva soud oznacovén jako ,evropsky soud pro Afriku“.
Za mozné feseni tohoto problému oznacil moznost konani nékterych hlavnich liceni na tizemi
smluvnich stran, nikoli jen v Haagu, coZ by dle jeho ndzoru pomohlo pfibliZit Afriku k Evropé.
Zavérem svého vystoupeni se R. Fremr zabyval otdzkou neplnéni povinnosti spoluprice s Mezina-
rodnim trestnim soudem ze strany nékterych smluvnich stran. Konkrétné zminil pfipad ugandskeé-
ho prezidenta Umara Basira, na kterého jiz pfed nékolika lety soud vydal zatykac, ale ktery spravedl-
nosti stale unikd, a nékteré ze smluvnich stran, zejména Kenia, jej dokonce pozvaly na své tizemi
na oficialni statni navstévu a zcela ignorovaly svou povinnost vydat jej Mezindrodnimu trestnimu
soudu. R. Fremr upozornil, Ze pfipady takovéto nespoluprace zatim nejsou prilis feSeny.

Mgr: Petr Klement z oddéleni vnéjsich vztahti Nejvyssiho statniho zastupitelstvi shrnul své
zkuSenosti s fungovdnim justice v postkonfliktnich oblastech, ziskané béhem jeho ptisobeni
ve funkci prokuratora civilni mise EU EULEX v Kosovské Mitrovici od podzimu 2010 do pocatku
roku 2012. Uved], Ze nejvyznamnéj$im problémem justice v tzv. pfechodovém obdobi, kterym je
mysleno obdobi po skonceni dramatickych politickych nebo valecnych udélosti, je nedostatek
celé generace soudcti a statnich zastupcti a s tim souvisejici problémy, jako napiiklad vysoky
vékovy primér soudctl a statnich zastupcti, pravni a generacni diskontinuita a nedostatek pra-
covnich sil.

Nasledujici prispévek se vénoval postaveni Mezindrodniho trestniho soudu v souc¢asném multi-
laterdlnim systému a rozs§ifovani jeho jurisdikce. JUDr. Rendta Kleckovd, Ph.D. z mezindrodné-
pravniho odboru Ministerstva zahrani¢nich véci v této souvislosti uvedla, Ze pro spravné fungovani
Mezindrodniho trestniho soudu jsou zcela nezbytné tfi pojmy: konsenzus, univerzalita a lidska
préava. Co se ty¢e univerzality, byly zminény staty, které v souc¢asnosti uvazuiji o ratifikaci Rimského
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statutu, a to zejména Indonésie a Malajsie, ale také naptiklad Jizni Sadén. V otazce lidskych prav
R. Kleckova navazala na prispévek R. Fremra, kdyZ znovu upozornila na nespolupraci statt v sou-
vislosti s ugandskym prezidentem Basirem. Déle poukézala na odlisné vniméni pojmu spravedl-
nosti u rznych komunit, a to s odkazem na Mezinédrodni trestni tribundl pro byvalou Jugoslavii
a jeho nepiilis ptiznivé piijeti Chorvatskem ¢i Srbskem. Zavérem byla zminéna kampalské konfe-
rence a pfijeti definice zloc¢inu agrese, ktera byla schvédlena konsenzem piitomnych statii za ticasti
USA a Ruska, které ale nejsou smluvnimi stranami Rimského statutu. Definice stale ponechéava
silné postaveni Radé bezpecnosti, kterd posuzuje, zda na konkrétni jednani statu Ize viibec nahlizet
jako na agresi. Teprve po vyhodnoceni jednani statu jako agrese se miize Mezinarodni trestni soud
zacit zabyvat vySetfovanim a pfipadnym stthdnim odpovédnych jednotlivcti.

Moderatorem druhého konferenéniho panelu, zaméreného na spolupréci Ceské republiky
s Mezinarodnim trestnim soudem, byl RNDr. Marek Jukl, Ph.D., prezident Ceského cerveného
kiize, po jehoz kratkém vystoupeni promluvil JUDr. Pavel Caban, Ph.D. na téma vyzev ke spolu-
préci ze strany Mezindrodniho trestniho soudu. Zdtraznil, Ze Mezindrodni trestni soud se bez
spoluprace smluvnich stran neobejde, pficemz tuto spolupraci rozdélil na spolupraci povinnou,
zastoupenou napiiklad povinnosti k zatykani a vydavéani osob ¢i provadéni diikazli na zakladé
zadosti soudu, a spolupraci dobrovolnou, kam Ize fadit pfijimani odsouzenych osob k vykonu
trestu nebo relokaci svédkti na izemi smluvnich stran Rimského statutu. V otézce tzv. povinné
spoluprace byla bliZe rozebrana zejména jedna jeji forma, a to identifikace a zmrazovani majet-
ku, coz jisté patii k zajimavym tématfim soucasné mezinarodni trestni justice. Mezindrodnimu
trestnimu soudu je v této souvislosti vycitdna zejména nekonkrétnost jeho zadosti, jelikoz Zadosti
nejsou adresovany piimo jednotlivym statim a ani v nich neni bliZe identifikovdn majetek dotce-
nych osob. Mnohé staty proto na Zadosti tohoto typu viibec nereaguji nebo reaguji se zna¢nym
zpozdénim. Pfi hledéni feSeni tohoto problému se uvazuje o vytvoreni kontaktnich mist Mezina-
rodniho trestniho soudu v jednotlivych statech, kterd by umoznila pfimy kontakt soudu a daného
statu. Mezindrodni trestni soud se také snazi apelovat na smluvni strany Rimského statutu, aby
pfi vyhlaseni trestniho stihani urcité osoby samy spontanné poskytovaly informace o jejim pii-
padném majetku v jednotlivych statech. Zavérem tohoto pfispévku bylo proneseno jesté nékolik
slovk do¢asnému propusténi osob a k prijimani osob k vykonu trestu. Ohledné docasného propus-
téni, ke kterému dochazi, pokud je osoba zatCena, ale jesté pred zahdjenim hlavniho li¢eni pred
soudem pominou dtivody vazby, P. Caban uvedl, Ze Mezinarodni trestni soud v této souvislosti jevi
snahu uzavirat se staty rimcové dohody o umisténi docasné propusténych osob na jejich tizemi,
jelikoZ tyto osoby nesméji ztistat na tizemi Nizozemska, ale zaroven se Casto ani nemohou vréatit
do svého domovského statu, ve kterém jim muze hrozit nebezpeci. Podobné rdmcové dohody
jsou se staty uzavirany i ve véci pfijimani odsouzenych k vykonu trestu. Dohody tohoto typu jiz
Mezinarodni trestni soud uzaviel napiiklad se Srbskem, Rakouskem ¢i Kolumbif.

Navrhu zadkona o mezindrodni justi¢ni spolupréci, ktery je v soucasnosti projednavan Poslanec-
kou snémovnou, se vénoval piispévek Mgr. Miroslava Kubicka z mezinarodniho odboru trestniho
Ministerstva spravedlnosti. Zdkon o mezinarodni justi¢ni spolupraci nahrazuje a podstatné rozsi-
v trestnich vécech, pfiCemz se na rozdil od soucasné tpravy Siroce zaméfuje i na spolupraci
s mezindrodnimi trestnimi tribunaly a Mezindrodnim trestnim soudem. Nové pravni iprava, jejiz
ucinnost by méla nastat v pribéhu roku 2013, ponechdva v platnosti pfednostni uplatnéni pfimo
pouzitelnych ustanoveni mezindrodnich smluv, ale zavadi také pfimou pouzitelnost jednacich
a dtikaznich radt trestnich tribunélti a Mezindrodniho trestniho soudu. V souvislosti s vyddvanim
osob zavédi obligatorni pfedbéznou vazbu a vylu¢nou pfislusnost Krajského soudu v Praze a Kraj-
ského statniho zastupitelstvi v Praze. K pfedani osoby Mezindrodnimu trestnimu soudu miiZe dojit
pouze na zékladé piikazu k predani, jelikoz zcela odpadd potfeba souhlasu ministra spravedInosti.
Co se ty¢e vykonu rozhodnuti Mezinarodniho trestniho soudu a priivozu osob pfes tizemi Ceské
republiky za ticelem jejich pfeddni tomuto soudu, zakon o mezindrodni justi¢ni spolupréci nabizi
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jednodussi postup, oprostény od zbytecnych formalit a zdlouhavého rozhodovani vyZadovanych
soucasnou tpravou, kdy naptiklad priivoz osob pies tizemi Ceské republiky bude mozny i bez
souhlasu statu, ackoli v praxi se ocekéava alespoii jeho pfedbéZné informovéni (prostfednictvim
Ministerstva spravedlnosti nebo Interpolu).

S poslednim piispévkem konference, zaméfenym na spolupraci s Mezinarodnim trestnim
soudem v piipravném trestnim fizeni, vystoupila JUDr. Svétlana Klouckovd, Ph.D., feditelka mezi-
néarodniho odboru Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, kterd soucasnou tpravu oznacila za nedo-
statecnou a velmi kusou, ackoli pfipustila, Ze i tak je spoluprdce samoziejmé moznd. Poukazala,
Ze v piipadé spoluprace s Mezindrodnim trestnim soudem je nutno upustit od rozliSovani spolu-
préace na policejni a justi¢ni, jelikoZ Mezindrodnimu trestnimu soudu, ktery sdm nema vlastni
policii, je poskytovana spoluprace , pfi vySetfovani a stthadni“, aniZ by mezi témito pojmy byl ¢inén
rozdil. Dale upozornila opét na zna¢nou nekonkrétnost Zadosti o pravni pomoc zasilanych Mezi-
narodnim trestnim soudem, ktery ve svych Zddostech napiiklad nemé povinnost uvadét popis
skutku, jak je v jinych pfipadech obvyklé. Smluvni strany ale maji pravo zaddat o dodatkové infor-
mace. Této moznosti Ceska republika dosud nevyuzila.

Ke vSem prednesenym pfispévkiim probéhla rozsdhla diskuze, v niZ se Gicastnici blize zabyvali
zejména prutahy v fizenich pred Mezindrodnim trestnim soudem a jejich feSenim, nekonkrét-
nosti Zadosti o pravni pomoc zasilanych Mezindrodnim trestnim soudem a relokaci svédki na
tizemi smluvnich stran, konkrétné moZnostmi a vhodnosti Ceské republiky v této otdzce. Kon-
ferenci uzavrela opét J. ReiniSovd, ktera naposledy vyzdvihla nutnost vzdjemné spoluprice stati
s Mezinarodnim trestnim soudem pro zabezpeceni lepsiho fungovani tohoto soudu.

Lze konstatovat, Ze konference splnila svijj ticel a poskytla vS§em ti¢astnikiim néhled na fungo-
vani Mezindrodniho trestniho soudu v praxi, na jeho dosavadni ispéchy, ale i chyby a nedostatky,
které je nutno v budoucnosti odstranit. Pravé pfi odstrafiovani téchto nedostatkli bude zcela
nezbytnd bezproblémova spoluprace soudu a smluvnich stran.

Mgr. Helena Opatova
Ministerstvo spravedinosti CR

Konference ,Poskozeny a obét trestného ¢inu z trestnépravniho
a kriminologického pohledu”

Ve stfedu 26. zaii 2012 se na ptidé Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze uskutecnila kon-
ference vénovand velice aktudlni otdzce trestniho prava, kterou je poSkozeny a obét trestného
¢inu. Konferenci pod titulem Poskozeny a obét trestného ¢inu z trestnépravniho a kriminolo-
gického pohledu poiddala Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze a Ceska kriminologicka
spolecnost. Zastitu nad konferenci prevzal dékan Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
prof. Ales Gerloch.

Konference se konala v souvislosti s pfipravovanym vladnim navrhem zdkona o obétech trest-
nych ¢ind, ktery reaguje na tipravu postaveni obéti trestnych ¢inti v pravu Evropské unie a kom-
plexné upravuje prava obéti trestnych ¢inti, poskytovani penézité pomoci obétem trestnych ¢int
avztahy mezi stdtem a subjekty, které poskytuji sluzby obétem trestnych ¢inti. Zakon také zavadi
nékteré nové instituty do trestniho fadu.

Konference se ztcastnila Sirokd odbornd vetejnost. Sesli se zastupci z fad akademickych odbor-
nikd, tak expertt z praxe. Na konferenci vystoupili odbornici z Pravnickeé fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, ¢lenové Ceské kriminologické spole¢nosti, clenové Institutu pro kriminologii a socialni
prevenci, akademici ze Zdpadoceské univerzity v Plzni, Policejni akademie CR a dalsich vysokych
kol v Ceské republice a na Slovensku. Déle se konference zicastnili pracovnici Proba¢ni a mediacni
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