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RECENZE A ANOTACE

Polc¢ak R. Internet a promény prava. Praha: Auditorium, 2012, 388 s.

Na nasem trhu se objevila monografie Internet a promény prdva, ktera vyplituje citelnou mezeru
v odborném zpracovani prava informacnich a komunikac¢nich technologii (ICT) v ceské literatufe,
vzniklou po odchodu prof. V. Knappa. Prace navazuje na bohatou dosavadni védecko-vyzkumnou
¢innost autora Radima Pol¢édka, svymi rozmeéry zakotvenou jak v globdlnim méfitku, tak v rdmci
Evropské unie a rovnéZ v pravnim fadu Ceské republiky, a do zna¢né miry ji shrnuje.

Autor si jako osobnost zejména préva ICT jiZ vydobyl uznani akademické komunity i pravni
praxe nejen v CR, nybrz v mezindrodnim méfitku. P¥{€inou je jeho organiza¢ni aktivita pfi vytva-
feni a rozvoji siti vyzkumu v oblasti prava IT, obecné teorie prava i prava obecné (European Law
Institute dalsi), vedeni Ustavu prava a technologii pfi PrF MU a zaloZeni dvou odbornych ¢asopist,
prezentace v ramci téchto siti, na pfednaskéch, konferencich, workshopech a pfi pre- i postgra-
dudlni vychové, a zvlasté pak rozsahld, kvalifikovand a pfinosnd publika¢ni ¢innost, kterd ma vse-
obecné uznavané nadnérodni parametry.

Il

Prace je cilené zamétfena do odvétvi teorie prava, resp. filozofie préava, jeji zabér je vSak mezi-
odvétvovy, kdyz hodnoti jednotlivé pozadavky a konkrétni projekty a kroky v, informatizaci“ jed-
notlivych odvétvi prava, a pfedevsim mezioborovy, kdyz ¢ini vychodiskem teoretickych tvah teorii
kybernetiky, resp. informatiky. Tyto interdisciplindrni pfesahy umoziuji autorovi dosahnout cile
préce, jimz je zejména posouzeni zmeén v pravu v dtsledku vyzev a vlivu informacnich a komuni-
kacnich technologii.

Svym odbornym zameéfenim i svou odbornou trovni a §iff a hloubkou zdbéru je monografie
pfinosna nejen pro ¢tenare z oblasti, v niZ je autor oborové zakotven, tedy teorie prava. Autor tim,
Ze vécné a metodicky systematicky usporadava zéklady (tj. nejen teorii, ale i zéklady praktického
pfistupu k tématim) prava ICT jako celku s poucenymi presahy do jednotlivych odvétvi prava,
soucasné poskytuje metodologicky, systémové a vécné jednotna vychodiska pro rozvoj teorie
a praxe prava ICT v ramci jednotlivych disciplin pravniho fadu. Identifikuje také dosazeny vyvoj
v globdlnim, resp. evropském méiitku i jasné definuje stav a vyhledy prava ICT v Ceské republice
avjejich strukturdch. Metodicky je monografie a jeji vysledky priinikem zejména dvou zdkladnich
pfistupti: Na jedné strané buduje a prezentuje obecna vychodiska pro teoreticky, resp. filozoficky
koncept prava ICT vychazejici z oboru kybernetiky, z obecnych filozofickych konotaci tématu
(tj. konceptu préva ICT a jeho vlivu na zmény v prdvu - viz téZ hodnoceni obsahového zaméreni)
arovnéz z teorie a filozofie prava. Na druhé strané autor uplatriuje v knize své velmi komplexni
poznatky z praxe tvorby a zavadéni prava ICT ve svété vyspélych informacnich a komunika¢nich
technologif i v podminkach CR. Zaujima metodicky dvé vychozi pozice: od obecného ke zvlast-
nimu a opacné, a timto vzajemnym synergickym proniknutim v praci dosahuje vysokého tc¢inu
feSenf jak na tirovni vysoce obecnych tvah, tak pfi nalézdni a argumentovani feSeni zcela prak-
tickych otazek. Komplexnost metodologického pfistupu mu souc¢asné umozriuje vyporadéavat se
s pozitivni a negativni argumentaci na vsech drovnich obecnosti a z interdisciplinarniho pohle-
du. Jeho zavéry tim nabyvaji konzistentnosti, komplexnosti, teoretické a souc¢asné mezioborové
»vyargumentovanosti“ a vedle toho jsou provérovany rozsahlym souborem poznatk z redlné
praxe nadnarodni (mezindrodni) i Ceské.

Obsahové je monografie zaméfena na verifikaci zakladni teze, jiZ je neménnost fundamentt
prava. Cilem autora vSak neni pouze nalézt odpovéd na tuto tezi v jednoduché vété: jeji hledani
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se odehrava na pozadi hluboce historicky, filozoficky, pravné historicky a pravné teoreticky, mezi-
oboroveé (tj. zejména na obecném vychodisku kybernetické védy, resp. informatiky) podaného
konceptu teorie prava ICT, jeho jednotlivych klicovych oblasti implementace v pravu a soucasné
vramci téchto oblasti je spojeno s feSenim hlavnich koncep¢nich problémt stojicich pred pravem
ICT a pravnimi fady.

Vznikla tu tak pozoruhodna synteticka préce, kterda mtiZe byt vnimdna jako dilo historické
(vyvojové), dilo s hodnotou filozofickou a pravné teoretickou, predevsim vsak ziejmé jako kvalifi-
kované piedestieny koncept prava ICT, obsahujici (byt alespon z¢ésti neoddélitelné v textu prova-
zanou) ¢4st teoretickou i praktickou, véetné identifikace hlavniho souboru praktickych problémt
k feSeni a vyhledt ¢i dokonce odtivodnénych a relativné konkrétnich navrht jejich feseni, vcetné
doporuceni konkrétnim institucim.

Zdakladnim vychodiskem prace je teze o pravu jako soucasti organizujicich informaci, které jsou
povolany Celit entropii (chaosu) — srov. s. 11. ProtoZe ¢lovék svou ¢innosti netvoii jen organizujici,
nybrz téZ dezorganizujici informace, je pravo povoldno brénit ¢lovéka pred urcitymi strdnkami,
resp. plody podstaty jeho samotného, slovy terminologie informatiky, aby ,na zakladé tradované
zku$enosti (pravo —JH) odliSovalo informace od dezinformaci a dobré uziti technickych vymoze-
nosti od zlého“. Pfitom autor zdliraziuje, Ze pravo nereaguje na samu existenci vysledkt technic-
kého pokroku, nybrz na jejich uZiti a jeho dtsledky (s. 12).

Préce vychézi rovnéz z — pro autora nepochybného - vychodiska o ménici se formé a orientaci
prava v ¢ase a o vlivu informacnich a komunikacnich technologii na zménu vnéjsich znak fun-
damentélnich pravnich pravidel. Virtualizaci pfitom povazuje za nesporny projev postmoderni
dekonstrukce (s. 13). Hypotézou, kterou autor v praci ovéiuje a koneckoncti dospiva k jejimu ove-
feni (s. 377), vSak je neménnost teoretického fundamentu doktriny prava (s. 13). Tento teoreticky
fundament vaZe na pojem referenc¢ni hledisko prava (mj. s. 377), které identifikuje prostfednictvim
citaci a tivah o pfirozenosti a tendenci sméfovani clovéka, za nimiz spatfuje touhu po miru a stabi-
lité. Pri feseni paradoxt, do nichZ jednotlivé vystupy préce tsti pfi konfrontaci zmény a stability,
tak odliSuje na jedné strané jevové stranky prava, které podléhaji casu a vyvoji a bojuji s entropii,
od na druhé strané neménné, tzv. kofenové informace. Uspéch préava pak podle néj zavisi na tom,
»zda a do jaké miry vychézi z oné tajemné stabilni kofenové informace“ (s. 378). Autor se pfitom
odvoldva na autory jako Rudolf von Thering, Gustav Radbruch a jejich pojeti idedlniho zékladu
préva a pripousti, Ze v této mimoradné vyznamné otdzce nelze uZzit logické argumentace, nybrz
intuice. To znesnadiiuje ovéfeni a objektivizaci jeho zavért, které l1ze za dané situace — pravda
postupné a casem — ovéfit ndsledné empiricky. Ostatné pripusténim objektivni povahy intuice
bychom se dopoustéli zfejmeé protimluvu. Uvedeny zaveér pak vede autora k vyzveé po klidu, ¢imz
ziejmé rozumi obranu pfed redundantnimi informacemi a sméfovani k oné tajemné a neménné
korenové informaci (s. 378-379).

V.

Publikace je systematicky usporddéna do nékolika trovni dil¢ich celkt, v nichZ je postupné na
zakladé vymezeni pozice kybernetiky (kterou autor oznacuje jako filozofii Zivota - s. 13) a teorie,
resp. filozofie prava vymezeno jejich vzdjemné postaveni a fungovani véetné pojeti prava jako
informacniho systému a jeho organizujiciho zakladu. Do Gvodni ¢4sti prace je rovnéZ zarazena
pasaz o metodé prava informacnich a komunikacnich technologii. Dalsi ¢asti prace pak za vyuziti
struktury Holldnderovy Filosofie prdva, na niz se autor v praci hojné odvolava, obsahuji posouzeni
jednotlivych otazek konceptu, vyvoje ICT a jejich vliv na zmény prava (s. 11-13).

Ze zajimavych, resp. diskutabilnich myslenek prace lze ¢tenafe upozornit na nasledujici:

Vkapitole 2 autor definuje prévo prostfednictvim kybernetickych piistupti. Tato redukce pojmu
pravo je autoru ziejmeé koncepcné blizka — srov. jeho ztotoznéni kybernetiky s filozofii Zivota.

Dalsi velké téma predstavuje i autortiv pfistup k feSeni zejména hlavnich cild prace. Jednim
znich je pro autora dualita klidu a neklidu (konflikt, hluk aj.: viz napf. s. 31 ¢i zavér prace). Pii snaze
kompenzovat jiz zminény nedostatek logické argumentace a uchyleni se k intuici, coz autor sdm
konstatuje (napt. s. 32-33, 37-38 i zavér celé préce), autor zlistdva limitovan souborem zdrojt
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a autort (v oblasti kybernetiky Norbertem Wienerem, v oblasti filozofie, resp. filosofie prava pak
linii filozofi od Davida Huma, pfes Johna Locka, Gottfrieda Wilhelma Leibnize, Rudolfa Theringa,
Gustava Radbrucha aZ ke skupiné soudobych autori). Pfitom v§ak nehleda oporu u dalsich autort,
kteti klid a konflikt ve svém dile rovnéz fesi, a to s logickou argumentaci (napt. Georg W. E Hegel).
Hegelovskou metodou by tak autor mohl napf. (srov. tvahy na s. 36-37) pfi feSeni zavislosti mezi
(dobrou a $patnou) informaci a entropii dospét k zavéru, Ze informace, a¢ pozitivni, na urc¢itém
kvantitativnim stupni vede k entropii, kterd je nasledné zdrojem novych pozitivnich informaci,
které snizuji entropii, avsak v dalsim vyvoji na jeho urcitém kvantitativnim stupni nutné samy
k entropii vedou atd. To md i dal$i dopady na jednotlivé zavéry prace: Napt. jak se vyporadat s tezi,
Ze kazdd informace ma své (neviditelné) koreny —s. 34, 37?

V subkapitole 4.4 (s. 76n.) autor fesi, spise jako sekundarni otdzku, odvétvovou samostatnost
préava ICT. Ackoli uziva termin ,obor prava ICT“, sdm pfitomnost standardnich kritérif odvétvové
samostatnosti zpochybnuje. Tento zavér je ostatné v souladu s intencemi hypotézy prace o vlivu
ICT pouze na jevové stranky prava, nikoli na jeho podstatu.

Ve svych zavérech o moZnostech préva pfi regulaci ICT je autor pomérné skepticky, kdyz (s. 77)
zastava nazor o nemoznosti perspektivni pravni regulace uzivani ICT s ohledem na nepiedvida-
telnost technologického vyvoje. Nelze podle néj rovnéz chtit po statu precizni Gpravu transakci
v oboru prava ICT (s. 79-80). Nemoznost spoléhat na pravotvtirce vede pak k tivaham o roli judi-
katury, autoregulace a defini¢nich autorit (s. 80 aj.) a nasledné odliSuje regulaci a samoregulaci
a jejich kritéria (s. 90-91).

Otazku piftomnosti prava na internetu autor resi zdsadné kladné. Navazujici otazku, jak préavo
uvést do svéta internetu, fesi za uZiti pragmatické metody (s. 98-99). Tento postup zfejmé zcela
souhlasi s logikou spontdnnosti vzniku a rozvoje informacnich a komunikacnich siti.

V oblasti prava ICT se ukazuje, Ze pragmatismus feSeni vede v nékterych pripadech k formulaci
prévnich konstrukci, které maji spiSe volnou vazbu na , klasické“ pravni instituty, jejich termino-
logii a systém. Piikladem mtiZe poslouzit konstrukce ,,objektivni“ odpovédnosti ISP (subkap. 6.3,
s. 144n.), konkrétné vylouceni odpovédnosti v pfipadé védomosti ¢i nevédomosti ISP o protiprav-
nosti informaci. Nedostatek vazby na ,klasické” civilistické konstrukce mtiZe mit i priméty do
aplikace, napt. pfi konstrukci diikazniho bfemene.

Pochybnosti mohou vyvolat autorovy teze a jejich doloZeni (s. 177) o hranici mezi vyrazovymi
prostfedky racionality a emocionality. Tyto vazby byly v minulosti hojné vyuzivany, napft. jako
matematické principy vyjadiené v umeéni (architektute, hudbé aj.: napt. Pythagorovi pfipisované
a nasledné Robertem Fluddem zpracované geometrické proporce tzv. ,pravé stavby* aj.).

Ocenuiji, Ze autor, a¢ hluboce integrovan v pravu ICT, neni jeho bezbifehym a nekritickym nad-
Sencem a vnima realisticky jeho moznosti (srov. napf. s. 278, cit. 627).

Autor posuzuje vazbu kvantity a kvality informaci v jejich vyvoji (s. 279n.), a ackoli pfipousti,
Ze kvantitativni rozvoj informaci zvySuje miru spolecenské entropie s odpovidajicimi riziky, presto
zastdva nazor o priorité kvantitativniho informacniho rozvoje.

Pochybnosti mtiZe vyvolat obecnd platnost autorova optimistického tvrzeni (s. 282), dle néhoz
»jako dusledek této partikularni komunikace nastavaji komplexni tendence k rovnosti, slusnosti,
poradku, solidarité apod.“ Tento zavér, pokud by byl minén jako jednostranné pusobici, pausalni
tendence, neodpovida realité tohoto svéta. Ostatné v nésledujici vété autor své tvrzeni zmirnuje:
,»...nechat jednotlivce volné komunikovat znamend mimo jiné dét prostor k rozvoji zékladnim

cu %

hodnotdm lidské spole¢nosti“, ¢imzZ vyrazné posouva vyznam predchozi véty.

V pasazich monografie vénovanych hodnotovému systému prava ICT (zejm. kap. 11) by sluse-
lo misto socidlni odpovédnosti. Lze se totiz domnivat, Ze pouhd svoboda a solidarita nestaci
k deskripci hodnot prava na sitich.

Autor povaZzuje (s. 288) pristup k sitim za vyreSeny spolecensky fenomén a argumentuje tim,
Ze ,Internet je jednoduse dostupny kazdému“. To je ovSem formalni zavér, ktery nabyva radu
stupnt, pokud jde o realitu a vyslednou efektivnost tohoto pfistupu. Dostupnost sité€ neni totéz
co dostupnost informace. Vtomto smyslu miiZe byt autortiv zavér podminény piistupem k sitim,

ktery autor ziejmé povazuje za vyieseny.
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Z autorova zaveéru (s. 298): ,V zasadé spravné je tedy soucasné reseni, kdy jsou vyvijeny ...tech-
nologie ke zvyS§eni parametri informacnich siti a aZ ndsledné€ jsou hodnoceny a pravem reflek-
tovany zpusoby jejich uzivani“ plyne, Ze i negativni jevy na sitich, ¢asto mimofadné zavazné,
budou mit trvaly programovy naskok pred pravni regulaci a Ze to tak je ,v zdsadé spravné“.

Nékterym (pravda prevzatym) tezim se ani nechce vérit. Napt. na s. 305 autor cituje Richarda
Pipese, ktery ,prioritni ochranu vlastnictvi bere za projev zékladni lidské pfirozenosti, jejimZ domi-
nantnim motivem je chtivost“. Autor sice Pipese podrobuje kritice, nikoli v3ak tezi o chtivosti
a potfebé jeji ochrany. To neni ovem kritika autora recenzované monografie, nybrz ilustrace, jak
dalece jsou néktefi autofi ochotni odhalit dfen svych subjektivnich tGvah.

V.

Soubor zdroji, ze kterych autor vychdazi (zde suma citaci), je mimoradny a vysoce nadstan-
dardni. Dopliiuje tak zavér plynouci z obsahového hodnoceni préce o autorové pozici na Spicce
soucasného (ndrodniho a mezindrodniho) vyzkumu v pravu ICT.

Z hlediska struktury pouZitych prament, zejména k sou¢asnému stavu a diskusi o pravu ICT,
je viznamné zjiSténi, Ze autor cituje naprosto prevazné zahrani¢ni prameny (coZ je pii globalnim
rozmeéru tématu logické a chvalyhodné), ze zahrani¢nich prament vSak snad s ojedinélymi vyjim-
kami (polstina) cituje pouze zdroje psané anglicky, a pokud jsem mél moznost je blize identifiko-
vat, pak podstatna ¢ést zdrojt byla publikovdna v anglofonnich zemich. To je zfetelnym vyrazem
svétového trendu k anglofonii ve védeckych informacich v této oblasti, ktery informatika jako
globalni véda déle akceleruje.

Svym stylem je préce jako celek vytfibend a peclivé koncipovand, formulace maji velkou vypo-
vidaci zptisobilost, coz je tfeba u sofistikovaného souboru témat naro¢ného na vyjadieni infor-
maci, myslenek a jejich sledu zvlast ocenit. Argumentacneé je text velmi kvalitné doloZen, citace
jsou formalné peclivé a diisledné.

Na nékterych mistech, kdy se autor vyjadiuje k obdobi let 1950-1989 v tehdejsim Ceskosloven-
sku nebo obecnéji k totalitnim ¢i autoritativnim rezZimtim, vSak sviij distingovany a védecky stii-
zlivy, vécny a argumentacné podloZeny pfistup na okamzik opousti a uchyluje se k jednostran-
nému pejorativnimu az emociondlné zabarvenému odsudku bez argumentace vécné povahy
(napt. s. 43, ¢i s. 59, srov. téZ hodnoceni prace ceskych soudcti na s. 67-68). Tato hodnoceni se
v ramci jinak logicky a argumentacné provdzaného textu prezentuji jako notoriety nepodléhajici
dokazovani a mohou byt vztaZena i na sporné pitipady.

Na zpracovavané tématice je zfetelnd mimoréddna dynamika vyvoje v této oblasti a rychlé zasta-
ravani dosazeného stavu a autor ji zcela pfijal: tak napt. publikaci z roku 2002 oznacuje za , starsi“
(cit. 344 na s. 137).

VL.

Diky svym nespornym kvalitdm, pfedevsim autorové znalosti Sife i hloubky celé ko$até a pro
pravnika ne vzdy jasné tematiky a diky jeho schopnosti objektivné reflektovat jeji realitu i stav
avyhledy vyvoje, aviak souc¢asné i diky nékterym spornym mistiim metodicky, obsahové a stylové,
na které autor v praci narazil, je Pol¢dkova monografie vysoce kvalifikovanym a soucasné vérnym
odrazem soucasného stavu prava ICT i stavu prava a prace s pravem obecné. Kniha vykazuje na
jedné strané znacnou otevienost odliSnym vychodiskiim a pfistuptim (zejména svou vazbou na
oteviené koncepty informacni védy a filozofie a pravni filozofie), na druhé strané se prace neubra-
nila v nékterych momentech tendenci smérujici k limitaci myslenkovych okruhti exploatovanych
v dile. I to je objektivnim obrazem recentniho vyvoje prava, nikoli chybou autora, ktery svou préaci
cilené koncipuje jako vSestranné otevienou a inspirativni.

Publikace soucasné ukazuje autorovu schopnost podat velmi sloZitou tematiku s vysokou
mirou srozumitelnosti i ¢tenéfi vybavenému pomeérné nizkym piedporozuménim tématu. To se
mu dafi presto, Ze téma je z hlediska pravnika proniknuto specidlni terminologii ICT a z hlediska
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informatika terminologii pravnickou, resp. pravné filozofickou, a ambici prace je zifejmé tyto
terminologické rozpory smifit.

Pres autorovu snahu o dilo didakticky srozumitelné se v§ak ne zcela zasvéceny ctenar nemohl
pfi Cetbé prace zcela vyhnout potiZim s uzitymi pojmy, piipadné zkratkami, které jsou uzivany
bézné v ICT, potazmo v pravu ICT, nikoli v§ak v jinych oblastech. Pfistupnost textu prace i mimo
uzky okruh specialisti je ostatné jednim z cilti prace (srov. v subkap. 4.3 , Koriské pravo“ spor
o existenci prava ICT).

Celkové posuzovano je recenzovand monografie inovativni, pfinosnd, poskytuje fadu rznych
Ghlt pohledu na feSenou problematiku a umoznuje diky pojeti prava v€etné jeho teorie vyssiho
fadu, kterou autorovi davé kybernetika, dosahnout nadhledu, ktery miiZze u specialisty chybét.
Pfipominky v této recenzi jsou v naprosté vétsiné ditkazem inspirativnosti prace a jeji otevienosti
diskusi a dalsimu vyvoji, ergo jeji vysoké hodnoty.

Préci lze viele doporucit pozornosti jak pravnich praktikti, prichazejicich do styku s realitou
préva ICT, tak studujicim prava i pifibuznych oborti a rovnéz jako vyborny zdklad pro komplexni
studium prava ICT samostatné i v meziodvétvovych a mezioborovych souvislostech.

prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc.
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity

Prochazka R., Kacer M. (eds.) Exemplo ducti: Pocta k Zivotnému jubileu
Jozefa Prusaka. Trnava: Typi Universitatis Tyrnaviensis, 2012, 274 s.

Slovenskej, ale aj ¢eskej pravnickej verejnosti sa dostdva do rik pocta, vzdavajtica hold doterajsSiemu
dielu profesora Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave, profesora teérie prava, Jozefa
Prusaka, ktory zavfsil viznamné Zivotné jubileum. Hoci sa jeho meno spaja v poslednych rokoch
primarne s Trnavskou univerzitou, vzhladom na jeho dlhoro¢né posobenie aj na Univerzite Komen-
ského v Bratislave si ako jeho byvaly student na pode tejto univerzity tiezZ dovolim prispiet svojim
blahoZelanim, a to aspor v podobe tejto recenzie.

Osvedcené editorské duo zloZené z Radoslava Prochdzku a Mareka Kéc¢era v tivode k pocte
vystizne zhrnulo podstatu a nadvéznost jednotlivych prispevkov, preto sa na tomto mieste zame-
riam skor na vyber niektorych ingpirativnych myslienok, ktoré jednak stavaji na teoretickom diele
Jozefa Prusédka (ktorého prikladom sme vSetci ,ducti®), ale zaroven predstavuju aj dalSie vyzvy
pre teoretickopravny vyskum do budtcnosti.

Do pocty prispelo spolu 14 autorov, ktorych s profesorom Prusakom spaja bud spolo¢nd praca
na pdde Trnavskej univerzity, alebo spolo¢ny zdujem a eminentné postavenie v akademickom svete
tedrie préava. Z ceskych autorov ide o nestora ¢eskoslovenskej prdvnej teérie, Jiftho Boguszaka,
a tieZ jedného z najuzndvanejsich sicasnych teoretikov prava, Jifttho Pfibana. Zo slovenskej akade-
mickej sféry mozno uviest zvu¢né a uznédvané mend Eduarda Bardnya, Alexandra Brostla, Jana
Svéka, a z dlhoro¢nych kolegov z Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave ide o Petra Blaha,
Luciu Berdisovid, Martinu GajdoSovi, Mareka Kacera, Daniela Krosldka, Alexandru Krskovi, Petra
Mosného, Lukésa Opetta a Radoslava Prochazku.

V tematicky roznorodych, ale kvalitou a zaujimavostou rovnorodych prispevkoch sa autori doty-
kaju najdolezitejsich teoretickych, ale zaroven aj pre prax eminentne doleZitych otazok. Takymi st
napriklad legitimita statnej moci v kontexte slovenskej historickej skiisenosti pred a po roku 1989,
v suvislostiach Zivotnych skiisenosti oslavenca a jeho prvej gratulantky, profesorky Alexandry
Krskovej. Nemenej dblezitou, a tizko s legitimitou $tatnej moci stvisiacou, je problematika pravne;j
istoty v prispevku Eduarda Baranya. Podla neho, ak §tdtna moc nedokéze zarucit zakladny pocit
préavnej istoty svojich obc¢anov, vytvara rizikovd spolo¢nost, a podkopdva aj svoju vlastnu autoritu.
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