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materii, rozptylenou dnes ve vét§im poctu piedpisti, a zéroven ji i vyrazné reformuje. Novinkou
néavrhu je obecna ¢ast (41 paragraf), zahrnujici mj. zdsady, dafiovy pravni vztah, tipravu vSeobecné
uzitecnosti (neziskovosti) a daniové odpovédnosti. Nejrozsdhlejsi a prvni Gpravou zvlastni ¢asti
je neprekvapivé dan z prijmu (§ 42-72), nasledovand dani dédickou a darovaci (§ 73-100) a dani
z obratu (§ 101-131). Zvlastni ¢ast je uzaviena spotiebni dani (§ 132-146). Navrh zdkoniku dopliu-
je jeSté navrh souvisejici provadéci vyhlasky (Bundessteuerverordnung) o 91 paragrafu. Jeji pravné-
technicky pékna konstrukce odkazuje v navéstich svych oddila k jednotlivym tsektim zakoniku.
Podrobnéjsi rozbor akademického névrhu Spolkového dariového zdkoniku, nehodici se rozsahem

do strucné zpravy z védeckého Zivota, pfinese autor v nejbliZ§i dobé v samostatném piispévku.

At uz bude osud névrhu Spolkového dariového zakoniku jakykoli, a at uz panuji na jeho konkrétni
ustanoveni nézory takové i onaké, 1ze mit za jisté, Ze nebude zapomenut a kazdy budouci névrh se
s nim bude muset myslenkové pomérovat — pfinejmensim z hlediska formy, konstrukce a formu-
laci. Vyznam Spolkového dariového zakoniku netkvi ani tak v jeho vlastnich feSenich (mnoh4 jsou
zajimava, mnoha ovsem také vrcholné sporna), jako predevsim ve vysoce vytiibené forme a struk-
ture. Hned nékolik charakteristik totiZ ¢ini navrh vyjimeé¢nym: formula¢ni preciznost, hutnost,
jednoduchost a ttlost, novatorskd obecna ¢ast, vasnivy boj proti ementalizaci daiiovych norem
vyjimkami, jakoZ i snaha o jasnost pravidel a srozumitelnost nejen pro odborniky. Kirchhof se
mj. vraci k opakované vyslovené myslence, Ze clovékem nahliZzend legitimita dané souvisi i s jeji
jasnosti (jednoduchou urcitelnosti), neménnosti (stabilitou) a pfimérenosti. Takova darn vejde lépe
do povédomi lidi a uz jasnou piedstavou o ni je psychologicky lépe pfijata. Navrh tak v mnoha
ohledech predstavuje vyzvu neprehlednym a novelami spletenym houstindm danovych norem,
vyzvu k formdlni jednoduchosti a prehlednosti prdva, slouziciho 1épe adresattim i obecnému dobru.
Symposium bylo prvnim vyraznéjsim uvedenim akademického navrhu zédkoniku, pfedavajicim
jej symbolicky do rukou mnoha dalsim odbornym debatam i vSeobecnym vefejnym polemikam.

Magr. Jan Kober
Ustav statu a prava AV CR, v.v.i.

Letni skola katedry déjin ,,Dédické pravo v proménach véka”

Ve dnech 25.-27. 9. 2012 se v prostorach Pravnické fakulty Masarykovy univerzity probéhl jiz 4. roc-
nik letn{ §koly katedry dé&jin statu a prava, tentokrat na téma Dédické pravo v proménéch vékda.
Téma bylo zvoleno s ohledem na novy obcansky zakonik, ktery zcela zdsadnim zptisobem méni
podobu dédického prava. Toto si zjevné uvédomili i studenti, jelikoz zdjem vysoce prekracoval
Sedesat mist, které Cinily kapacitu letni skoly. Mezi posluchaci nebyla zastoupena pouze pravnicka
fakulta Karlovy univerzity. Naopak prednésejici byli pfevdzné mladi védecti pracovnici a dokto-
randi vSech ceskych pravnickych fakult a Slovenska republika byla zastoupena pfednésejici
z Trnavské univerzity v Trnaveé.

Prednesené piispévky mély studentim osvétlit jednak vyvoj, jednak historické souvislosti dédic-
kého préva a jeho institutti. Nékteré z piispévka byly zamérfeny pouze historicky na vymezené
obdobi ¢i institut, jako kdyZ Miroslav Frydek (MU) hovofil na téma Aspekty rimského deédického
prdva — ptedpoklady vzniku dédického prdva, testovact zptisobilost osob alieni iuris a ztrdta dédictvi
v diisledku odsouzeninebo Vilém Knoll (ZCU), ktery se vénoval problematice intestatni posloup-
nosti v ceském stfedovékém pravu. I tyto ryze historické prednasky vsak byly pro studenty pfino-
sem, nebot jim piiblizily samotné pozadi védecké prace, napt. kdyZ Adriana Svecové (Trnavska
univerzita v Trnavé) predstavila vysledek své dlouhodobé prace s pramennym materialem v archi-
vu v Trnavé v ptispévku Mestsky zdvet a jeho prdvne uchopenie v novovekom prdve platnom na Slo-
vensku. Zarovent mohly ukdzat oSemetnost terminologie, kterd, prestoZe i ve sttedovéku je latinska,
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nemusi byt obsahové totozna s terminy, jeZ uziva pravo fimské. Toto ndzorné demonstrovala
Nada Stachova (MU), ktera hovofila na téma Slechtické testamenty v listinné praxi ceskych zemi
do roku 1306.

Ukézalo se rovnéz, Ze nékteré staré a na prvni pohled az paradoxni instituty pochéazejici z doby
starovékého svéta, dodnes mohou existovat, byt ve velmi omezené mire. Takovym institutem je
napftiklad levirat, o kterém mimo jiné hovofila Michaela Knollovd (MU) v pfispévku Stereotypy
a specifika v dédickém prdvu vybranych zemi starovékého sveta.

Pokud se v§ak naSe moderni pravo inspirovalo pravem starovékym, tak jednozna¢né pravem
fimskym. Klady i zapory této inspirace ukazalo hned nékolik prispévki. Pavel Saldk jr. (MU)
predstavil vybrané Zdsady rimského prdva dédického a jejich odraz v novodobych kodifikacich.
Na tento trochu obecnéji ladéni referat pak s konkrétnimi uz§imi tématy navazaly dalsi prednésejici.
Kamila Bubelova (UPOL) rozebrala kazuistiku dédickych sporti v Rimé a porovnala ji s pfipady
prvorepublikovymi i sou¢asnymi. Petr Dostalik (UPOL) se pro zménu vénoval zakladni obsahové
nélezitosti testamentu — dédické instituci. Znovu vracejici se institut odkazu pak predstavil Radek
Cernoch (MU). Podobné ucinila i Lenka Jefdbkova (MU) v pfipadé dalsiho institutu, ktery prinasi
novy obc¢ansky zékonik, kterym je Dédickd smlouva. Timto doslo i k pfesunu k dal§imu inspirac-
nimu zdroji, a to ke kodifikacim 19. a 20. stol. — pfedev§im ABGB a BGB. V této linii také pokraco-
val Ondfej Hordk (UPOL) s pfispévkem na téma Ochrana nepominutelnych dédicii a povinny dil.
Dédické pravo let 1950-1989, ale i s presahem do soucasnosti predstavil Jan Hurdik (MU). Jeho
prednéska ovSem nebyla zamérena pouze na pravo dédické, ale v obecné podobé nastinil konti-
nuitu NOZ s ABGB a Osnovou obcanského zakoniku z r. 1937 a naopak diskontinuitu s ob¢ansky-
mi zdkoniky let 1950-1989, resp. do soucasnosti. Vedle toho upozornil i na pfipadné souvislosti
s jinymi zakoniky, zejména s francouzskym Codem civil. Z hlediska prava dédického vyzvedl pre-
devsim fakt, Ze novy ob¢ansky zakonik opét jednoznacné preferuje vtili ztistavitele. Sou¢asny zako-
nik totiZ umoziuje dédictim rozdélit si dédictvi dohodou, bez ohledu na ztistavitelovu posledni
vili. PrestoZe prednéska se zamérovala svou podobou spiSe na obecné teoretickd vychodiska
prévni tpravy, pro studenty byl pfinosem predevsim fakt, Ze se pfedndasejici nesoustiedil jen na
pravni tpravu, ale i na motivaci zdkonodarce k dané tipravé a k diisledktim toho kterého piistupu.
Zabyval se tim, zda dané tendence jsou napf. projevem feknéme ,,médniho* vlivu, nebo naopak
jsou diisledkem zmén ve spolecnosti. Uk4zal vSak také, Ze podoba dédického prava, mtize svou
povahou vést k prerozdéleni majetku tak, Ze ovlivni i skladbu spolec¢nosti jako takové.

Posledni den letni $koly jesté Jaromir Tauchen (MU) pfriblizil dédické pravo v nacistickém
Némecku a nasledné Jan Sejdl (UK Praha) ve stru¢nosti predstavil podobu dédického prava ve
Francii. Pomyslnym zlatym hfebem pro studenty bylo vystoupeni Alice Sedldkové (notéarka, Brno),
ktera studentim misto teorie pfibliZila praxi notare v dédickém fizeni. Upozornila, Ze notaf se pfi
vykonu své praxe bez matematiky neobejde a na prikladu demonstrovala jakym zptisobem se maji
pocitat dédické dily. Jeji vystoupent se tak tésilo velkému zajmu i co do dotazi. Studenty zajimala
predevsim problematika vydédéni — vydédovaci divody a dokazovéni, zda byl ten ktery dtéivod
opravneény ¢i nikoliv. Podobné velkou pozornost budila i problematika kolace zejména ve vztahu
k terminu ,,obvykly dar*. Resila se otdzka, zda je moZno povaZovat napf. auto za obvykly dar. Bylo
upozornéno, Ze kritériem obvyklosti je situace v dané rodiné, tedy pokud by $lo o bohatou rodinu,
kde je obvyklé davat velmi drahé dary, mohlo by i auto byt skute¢né hodnoceno jako dar obvykly.

Se zdjmem se setkal i doprovodny program — pravné historickd a pravné archeologicka prochézka
méstem Brnem. Krom samotnych déjin mésta a vyznamnych budov (napt. budovy zemského snému,
prvorepublikového nejvyssiho soudu), byla piedstavena i historie PrF MU a jejich sidel v pribéhu
jeji existence od zaloZeni, pfes znovuobnoveni koncem Sedesatych let 20. stol. aZ po sou¢asnost.

Texty vétSiny prednések byly publikovany v tematickém ¢isle Casopisu pro pravni védu a praxi
(3/2012).

JUDr. Pavel Saldk jr. Ph.D.

Pravnickd fakulta Masarykovy univerzity
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