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Tridenni setkdni pravnikid z oboru préava Zivotniho prostiedi opét prineslo v rdmci pfispévkil i dis-
kusi nejen cenné poznatky z oblasti srovnani vnitrostatnich pravnich tprav zicastnénych statd, ale
i obecnéjsi a hlubsi myslenky o smyslu a sou¢asném piistupu k ochrané piirody a kulturnich pama-
tek. Bylo opét platformou pro formalni i méné formdlni setkdni téch, pro néz je pravo zamérené na
ochranu Zivotniho prostiedi nejen pracovni néplni, ale ¢asto i osobnim zajmem. Je mozno uzaviit, Ze

13. ro¢nik konference posunul tuto ¢esko-polsko-slovenskou tradici opét o krok dale k bliZsi spolupraci
a vyméneé zkusenosti. Budeme se tésit opét za rok na shledani v polskych Katowicich.

JUDr. Hana Mdillerova, Ph.D.
JUDr. Lenka Vostra, Ph.D.
Ustav statu a prava AV CR, v.V.i.

Strbské Pleso potreti:
Zprava z mezinarodniho sympozia ,,Pravo - obchod - ekonomika”

Ve dnech 24.-26. 10. 2012 probéhl v malebném prostfedi Vysokych Tater tfeti rocnik mezinarodniho
sympozia nesouciho nazev , Pravo-obchod-ekonomika“. O organizaci se postarala — a tfeba dodat, Ze
velmi peclivé a profesiondlné — Katedra obchodného prava a hospodarskeho prava Pravnické fakulty
UPJS v Kosicich ve spolupréci s Ustavem statu a prava AV CR, v.v.i., a Ustavem $tatu a prava SAV. Sym-
paticky byl fakt, Ze konference si jiz druhy rok po sobé nasla své sponzory z fad ceskych i slovenskych
advokdtnich kancelafi, z nichZ nékteré se podilely i na jejim spoluorganizovédni a na vydani sborniku.
Skutecnost, Ze se akce velmi rychle dostava i do povédomi pravni praxe, je jisté pozitivni a naznacuje,
Ze o jeji budoucnost neni tfeba mit obavy.

Rad bych vyuzil této moznosti a pojal sviij prispévek nejen jako prostou informaci o jiz uskute¢néné
védecké konferenci, nybrz i jako drobné zamysleni nad moZznostmi jejtho pfipadného zlepseni v dalsich
letech a dosazeni jesté vétsi prestize.

Cast informativni

Oficialni tfidenni program konference zahrnul nékolik desitek piispévki z fady pravnich odvétvi
prava soukromého i vefejného. Program se ov§em operativné ménil, nebot ne vSichni pfihlaseni acast-
nici dorazili a néktefi naopak vystoupili mimo program. Na konferenci hovofili pfedstavitelé ceské,
slovenské, polské, madarské, ruské a ukrajinské pravni védy a praxe. Obsah sympozia se soustfedil do ti{
tematickych okruhti: I. Rekodifikace soukromého prdva v zemich Visegrddskeé ctyrky, I1. Fiize obchodnich
spolecnosti a III. Prdvo — obchod — ekonomika (vzdjemné interakce).

Prvni den byl vyplnén prednaskami tykajicimi se zejména aktualnich otdzek rekodifikace soukro-
mého préava v Ceské republice, Polsku a Madarsku. Stav kodifikacnich praci (resp. jejich vysledek) u nas
a v Madarsku je vSeobecné zndm (koncepci nového madarského kodexu zbézné predstavil P. Miskolczi-
Bodnaér z pravnické fakulty Miskolc) a neni tfeba se k nému bliZe vyjadfovat. Co se tyka polské inicia-
tivy, je mozno konstatovat, Ze zatim existuje pouze projekt obecné ¢asti nového zédkoniku v podobé
paragrafového znéni. Na ostatnich ¢4stech se priibézné pracuje; zatim v§ak bez hmatatelnych vysledki.
Jisté je, Ze Polsko ptijde cestou monistické koncepce, tedy cestou Sirokého ob¢anského zdkoniku (jako
je tomu konec koncti jiz dnes). Odhadovat casovy pribéh dalsich praci a jejich ukonceni by bylo v dnes-
ni dobé cisté iluzorni. Dofesena je naopak koncepce prava obchodnich spolecnosti, pfedstavovana
zékonem o obchodnich spole¢nostech z roku 2000 (Kodeks spotek handlowych). S témito zavéry sezna-
mil posluchace ve své informativni prfednésce Rekodifikace polského obcanského zdkoniku ve svétle
aktudlnich evropskych unifikacnich tendenciT. Misko z pravnické fakulty Rzeszow.
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Mnohem vice pozornosti bylo zamétfeno na vysledky ¢eského rekodifika¢niho tsili. Nékteré piis-
pévky se nesly spise v kritickém, ba az negativnim duchu (J. Bejcek — zejména problematika platnosti
a neplatnosti pravnich jednani a vymezeni kogentnosti a dispozitivnosti norem v novém OZ, J. Pauly,
P. Raban - zejména nékteré otazky tykajici se cennych papirti, pojeti smluvniho systému v kodexu,
terminologie zédkona a problematika definic a R. Pelikdn - tivahy nad konstrukci pravnickych osob
vnovém OZ). Je §koda, Ze ¢ast kritiky se odvijela spiSe z nepochopeni smyslu zadkona a jeho jednotlivych
institutt nez z ¢ehokoli jiného. Ke konkrétnim potencidlnim problémtm aktudlnim po 1. lednu 2014
se vyjadfrili spolu s pfedlozenim navrhit moznych feseni S. Cernd (Zdkonné rucent clenii statutdrnich
orgdnii Ceskych kapitdlovych spolecnosti po rekodifikaci), M. Hulmak (Obchodni podminky a jejich
zmena) a P. Tégl (Kritérium tiplatnosti nabyti vécného prdva jako podminka fungovdni principu mate-
ridlni publicity verejnych seznamii v novém OZ). B. Havel se zabyval transakcnimi ndklady rekodifikace
a K. Marek predstavil sviij pohled na smlouvu o dilo podle obchodniho zdkoniku a po rekodifikaci.
Neékteré prispévky vyvolaly diskusi ¢i polemiku, jiné zlistaly bez reakce.

V souvislostech s tématem rekodifikace opakované zaznél — a to jak z Ceskych, tak i slovenskych fad —
nézor o pretrvani samostatné kategorie obchodnich zavazk, resp. obchodnich smluv v ¢eském pravu
i po 1. lednu 2014. Této otazce se podrobné vénoval zejména J. Suchoza ve svém ptispévku Obchodnd
zmluva z aspektu ekonomicko-regulacnych funkcii v obdobi novej viny rekodifikdcii sikromného prdva.
V §ir§im smyslu nékteti fe¢nici naznacili, Ze bez ohledu na legislativni uchopeni soukromého prava po
1. lednu 2014 fakticky ztistanou v obcanském zdkoniku instituty, jeZ lze oznacit za ryze obchodni, resp.
obchodnéprdvni. Uvadély se zejména piiklady podnikatele a jeho vymezeni, obchodni firmy, zastou-
peni podnikatele vcetné prokury, obchodniho zavodu, cennych papirti, nékterych smluvnich typt -
napft. obchodniho zastoupeni, tiché spolec¢nosti atd. V téchto skutecnostech je spatfovan argument pro
to, aby i nadéle probihala vyuka obchodniho préva (¢i jeho ekvivalentu s jinym oznacenim) izolované,
tedy vyuka obchodniho prava jako samostatné discipliny. Zdtraziiovan byl nazor, podle néhoz existence
samostatného pravniho odvétvi je mozna i tam, kde toto odvétvi nema sviij kodex (popt. jiny zdkon).!

Polemika s témito nazory by si vyzadala vice mista. Na druhé strané tato minéni nelze jednoduse
odbyt prostym konstatovanim o zavislosti na cesté. Lze proto snad v obecnosti poznamenat, Ze neni
prili§ logické, aby byla vyuka jakékoli pravni discipliny (existuje-li viibec) postavena pouze na zdtrazio-
vani rozdilt a vyjimek oproti obecné tipravé. Nepiijde mi rozumné ucit v obecném obcanském pravu,
co je to lichva a netimérné zkraceni, a v obchodnim prévu studentim vysvétlovat, Ze tyto instituty
nelze aplikovat ve vztazich mezi podnikateli, protoZe to ob¢ansky zdkonik vylucuje (to prece lze fici uz
v ramci obecného vykladu), a tudizZ se jednd o zvlastnost a vyjimecnost obchodniho préava. Stejné mi
nepftijde rozumné ucit v obecném obcanském prévu, co je to zastoupeni a jaké ma pravni nésledky,
a vobchodnim pravu studenttim vysvétlovat, Ze zvlastnim druhem zastoupeni miiZe byt u nékterych
podnikatelti prokura. Nepfijde mi rozumné ucit v obecném obcanském pravu, co je to jméno clovéka
a nézev pravnické osoby, a v obchodnim pravu studenttim vysvétlovat, Ze jménem podnikatele, pod
kterym je zapsdn v obchodnim rejstiiku, je obchodni firma, pro niZ plati zvlastni pravidla. Nepfijde mi
ani rozumné ucit v obecném obc¢anském pravuy, co je to prondjem véci (movité), a v obchodnim pravu
studentim vysvétlovat, Ze ustanoveni obc¢anského zakoniku o podnikatelském pronajmu véci movitych
se vyznacuji ve srovnani s obecnou tpravou urcitymi specifiky. Takto by slo dale pokracovat.

Plijdeme-li cestou tvorby pravnich disciplin vSude tam, kde je pro urcitou skupinu osob stanoven
zvlastni prévni rezim, mGZeme za pdr let ucit spotiebitelské pravo a vybudovat na fakultdch nové
katedry spottebitelského préava. MiZeme rovnéZ vyucovat pravo rodi¢ovské a pravo déti a zaloZit tistav,
oddéleni ¢i institut rodi¢ovského prava apod. Pfitom snad nikdo nepochybuje, Ze zvlastni ustanoveni
o ochrané spotfebitele, jakoz i pravni Gprava rodi¢ovskych prav a povinnosti, prav a povinnosti déti
apod. tvoii pouhé nedilné casti soukromého prava a neni vhodné je uméle vytrhavat a izolovat od
zbytku materie.

L Bylo doslova fe¢eno, Ze ani zruseni stavajiciho obchodniho zdkoniku nemuZe mit vliv na dalsi pfetrvani obchod-
niho préva jako pravniho odvétvi - byt tizce navdzaného na obecné pravo obcanskeé.
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i

Zatimco u nés je problém vztahu ,obéanskopravni“ a ,obchodni“ tpravy po 1. lednu 2014 legislativ-
né vyieSen, jinak tomu patrné bude na Slovensku, kde ziejmeé zaciné dalsi kolo praci na rekodifikaci
soukromého prava. Je zde dost pravnikti (akademiki, praktikil), pro néz je myslenka samostatného
obchodniho zdkona (at jiZ mu budeme fikat jakkoli) nadéle velmi pfitazliva. Ldkavd je i iprava samo-
statnych obchodnich smluv a z nich vzeslych obchodnich zavazkt. Lze proto ocekévat, Ze slovenské
soukromé pravo — budou-li snahy o rekodifikaci tispésné — ptijde spiSe cestou dualistické koncepce.
Idea monistického systému — jak se zda — doposud u nasich sousedti nenasla dost zasténcti, ktefi by
byli schopni ji obhdjit a prosadit.

Druha cast konference byla vénovana vybranym otdzkdm fiizi obchodnich spolecnosti. Konec¢né
treti Cast — nejrozsahlejsi nejen §ifi svého tématu, nybrz i po¢tem prispévki — se zaméfila na vzajemné
interakce prava, obchodu a ekonomiky. Pfevést tuto skupinu témat na spole¢ného jmenovatele je ne-
mozné. Do této partie byly zahrnuty pfispévky z prava finan¢niho, datiového, préva nekalé soutéze,
préavnickych osob soukromého prava, priimyslovych prav, insolven¢niho prava atd.

Byva dobrym zvykem pofizovat jako vystup z konference sbornik piispévkii. To se tyka i tohoto sym-
pozia. Nakladatelstvi Leges jiz s predstihem (pfed kondnim konference) pfipravilo reprezentativni, vice
nez Sestisetstrdnkovou publikaci.2 Sbornik vSak neni pfesnou kopii konferenéniho programu — nékteré
prednesené prispévky nezahrnuje, jiné — které na setkdni nezaznély — naopak ano. Krom toho nékteri
z prednésejicich vystoupili s jinym prispévkem, nez byl obsaZen ve sborniku. Obsah knihy je rozdélen
do tif tematickych celkti odpovidajicich strukture konference. Zejména v prvé ¢asti jsou viak zafazeny
i prispévky, které s rekodifikaci soukromého prava maji pramélo spole¢ného a tykaji se specifickych
okruhti napft. pracovniho préva ¢i civilniho procesu. Je patrné, Ze uvedend témata predstavuji v ramci
publikace jakousi sbérnou kategorii, pro kterou bylo mozna vhodnéjsi vyclenit samostatné misto
(varia).

cu
1

Zamysleni nad moznostmi zlepseni

Treti ro¢nik sympozia dava tusit, Ze se jednd o iniciativu mladou, dosud stojici na startovni ¢ére.
Ambici organizétort vSak je ucinit z konference zélezitost dlouhodobou, resp. trvalou. Proto si dovoluji
nacrtnout nékolik podnétd, jejichz realizace by dle mého minéni zkvalitnila celkovy produkt. Je mi
jasné, Ze neexistuje jedind spravné koncepce toho, jak by méla vypadat védecké konference. Ne vzdy
I1ze to, co funguje na jednom mist€, aplikovat na misto druhé. Lokalni podminky, zvyklosti a vzorce jsou
casto dany lokdlnim milieu. Na druhé strané snad lze abstrahovat urcité obecné modely a schémata,
jejichz sledovani je vhodné a zddouci (byt i s ur¢itymi modifikacemi).

(v hor$im pripadé v precteni) piedem piipravenych piispévki ze strany pifedndsejicich, resp. jejich
vyslechnuti ze strany ostatnich, jak jsme toho velmi ¢asto svédky; k tomuto ticelu slouZi sbornik. Smys-
lem konference ma naopak byt diskuse nad vybranymi problémy. Debata je vSak v zdsadé moZnd pouze
tam, kde pfednesené prispévky dokazi zaujmout $irsi obecenstvo (napt. odbornik na finan¢ni pravo se
jen tézko bude vyjadrovat k problematice vécnych prav a pravnik zabyvajici se rozhod¢imi dolozkami ve
smlouvach nebude mit zpravidla co fici k otdzkdm dodrZovani pracovni kazné). Zjednodusené feceno,
velky okruh témat z rozli¢nych oblasti (nejen prava, nybrz i ekonomie) smysluplnou disputaci vylucuje,
nebo alespori znacné omezuje. To se bohuzel ukézalo i v pribéhu hodnoceného sympozia. Debatu vyvo-
lalo pouze zanedbatelné mnoZstvi piispévkii (zdtiraznit Ize zejména piispévek S. Cerné a R. Pelikana).
Navic hlubsi diskuse snad ani nebyla pfedstavitelna s ohledem na kratké ¢asové iseky vymezené pro
tyto ¢asti konference. Pfitom pravé vzdjemna vymeéna nazort a jejich dostatecna argumentace vede ke
vzdjemnému obohacovani snad nejvice. Jako ptiklad hodny nasledovani je mozno uvést mezinarodni
konferenci Motivacné schémy v prdve, porddanou Ustavem evropského prava UPJS v Kosicich ve dnech

14.-15. 6. 2012. Akce nepiilis stédrd na pocet prednesenych prispévki, le¢ bohata na diskusi o nich,

2 SUCHOZA, J. - HUSAR, J. (eds.) Prdvo, obchod, ekonomika II. Praha: Leges, 2012.
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ukdzala, Ze i mensi a nepfili§ propagacné podpoiend konference mtiZe predstavovat kvalitni a pfinosny
pocin.

Otéazkou ke zvazeni je, zda tfidenni konference s Sirokym okruhem témat neni pfili§ odvaznym
pokusem. Zda se mi, Ze by bylo zfejmé vhodnéjsi redukovat akéni rddius na mensi pocet problém a jit
pfi jejich zkouméni vice do hloubky. Casovy rozsah kazdého prispévku by mohl byt prodlouZen ze sté-
vajicich 15-20 minut na dobu delsi (napf. 30 minut). Sbornik prispévkd, resp. diskusi o nich by zfejmé
meél byt publikovédn aZ jako ex postvystup celé akce (nikoli naopak). Opét lze upozornit napt. na model
sbornikti vydédvanych v souvislosti s diskusnimi féry pofddanymi k rekodifikaci obcanského prava na
pudé prazské pravnické fakulty v letech 2006-2008. Tyto sbirky zachycovaly nejen samotné vystupy
prednasejicich, nybrz i néslednou diskusi, kterd se k nim rozpoutala.

Doporucil bych proto organizatortim zaméfit se v dalsich letech na mensi mnozZstvi témat. Kon-
cepce rozséhlé (s ohledem na dobu trvani i pocet a rozlicnost témat) konference je dle mého minéni
¢astecné kontraproduktivni. Pfitom zfejmé neni tak obtiZné vymyslet jednotlivé okruhy, o nichZ by se
mohlo debatovat. Doba je témto zméndm pfizniva. Prakticky ukoncend rekodifikace soukromého
préava v Ceské republice a probihajici snahy o totéZ na Slovensku jsou jisté nevy€erpatelnou studnici
inspirace. Jako vychozi téma lze stanovit napt. dédické prévo a k nému se vyjadfovat z pozic soukro-
moprévnich i vefejnoprévnich (danovych, finan¢nich) apod. Domnivdm se, Ze takto komplexné a do
hloubky pojaté téma by bylo zptisobilé obohatit nejen piitomné posluchace, nybrz - prostfednictvim
sborniku — i dalsi osoby. Vysledkem konference by tak bylo Siroké uchopeni urcité tematické vysece
a jeji podrobné rozpracovani — jak z teoretického, tak i praktického hlediska.

VSechny pravé naznacené cesty vedouci k vylepseni celé akce jsou samoziejmeé diskusni. Z mého
pohledu by vsak byly zptsobilé prinést jesté vyssi kvalitu a prestiz sympozia. Zavérem nezbyva nez
poprat mladé a nadéjné akci mnoho zdaru do dal$ich let a dlouhé trvani.

JUDr. Petr Tégl, Ph.D.
Ustav statu a prava AV CR, V. V..
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