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VIKTOR KNAPP A NACISTICKY MORALISMUS

Abstrakt: Kniha Viktora Knappa Problém nacistické prdvni filozofie (prvni vyddni 1947) je vyznamnym
prispévkem k porozumeéni povaze ndrodneé-socialistické (= NS) jurisprudence. Knapp sprdvné tvrdi, Ze
zdkladnim principem NS-teorie prdva je tzv. teze spojent prdva a mordlky. Prdvo a mordlka tvori jedno-
tu, takze plnéni mordlnich povinnosti miize byt vynucované prdvem. To je uz samo o sobé nebezpecnd
proti-liberdlni idea. V konecném dtisledku totiz nacisticky rezim miize svym obcaniim mocensky vnuco-
vat vlastni koncepci dobrého Zivota. Mnohem horsi je vsak skutecnost, ze nacisté zneuzili mordlku
k ospravedinéni hrubé nemordlnich praktik, véetné vyhlazovdni jinych ndrodi. I mordlka miize byt
nemordlni. Nacistickd mordlka je toho ,,dobrym* prikladem.

Klicovd slova: Viktor Knapp, nacistickd jurisprudence, ndrodni socialismus, liberalismus, rasismus,
moralismus, socidlni darwinismus, prdvni pozitivismus

1. HODNOTOVA RETORIKA

Moralismus nepovazuji za vazny problém soucasného ¢eského prava a jeho aplika-
ce. Studium toho ,naseho“ moralismu by se nejspis omezilo na nékolik vcelku neskod-
nych rétorickych ornamentt v nékterych nalezech Ustavniho soudu. Nicméné histo-
rickd zkuSenost, napt. s nacistickym rezimem, nam ukazuje, Ze vyhroceny moralismus,
podporovany masivni propagandou, mutiZze byt efektivnim ndstrojem totalitni moci,
kterd mé ambici ovladnout vSechny aspekty lidského Zivota, v€etné svétonazoru. Dnes
nas sice moralismus nemusi désit, ale je dobré to védét.

Pri reedici knihy Problém nacistické prdvni filosofie (1947, 2002) si néktefi kolegové
kladli otézku, zda bylo viibec rozumné, Ze tato Knappova prvotina, kterou pry jeho ucitel
Bohus Tomsa oznacil za dobrou zacatecnickou préci,! byla znovu vydédna.2 Podle mého
nézoru je to alespon z historického hlediska mimoradné vyznamny text. Byla to prvni
precizni povalecna analyza, kterd ukazala, Ze dekadence némecké jurisprudence v dobé
Treti fiSe nespocivala v bezhodnotovém formalismu, ale naopak v prosazovani hodnot
narodniho socialismu, v€etné dekadentnich hodnot, jako je rasové Cistota. Nacisticky
rezim nebyl amorélni, rozumé&j morédlné neutralni, pravé naopak, vazal se na konkrétni
koncepci morélky. Knapp mél pravdu, kdyz tvrdil, Ze jednou ze zdkladnich tezi narod-
neé-socialistické (= NS) jurisprudence bylo ztotoznéni prdva a mravnosti, samoziejmé
NS-mravnosti.3 Vlastné by to nemélo nikoho piekvapovat. , JiZ zbéZny pohled na NS-pro-
jevy, stranické schiize, ideologické spisy atd. ukazuje, jak dilezité byly moralni nazory
a pocity pro NS-rétoriku.“4 Je jen zdanlivym paradoxem, Ze NS-rezim, ktery zptsobil

L KNAPP V. Promény casu. Vzpominky nestora eské prdvni védy. Praha, 1998, s. 132.

2 Zajimavy ¢lanek o tom napsal Ondiej Horak: HORAK, O. Viktor Knapp a jeho ,Problém nacistické pravni
filosofie“: Uvaha nad prvotinou vyznamného pravniho védce k 100. vyro¢i jeho narozeni. Manuskript.

3 KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzeni, 2002 (1947), s. 69.

4 GROSS, R. Anstindig geblieben: Nationalsozialistische Moral. Frankfurt am Main, 2010, s. 112. ,Centralni
pojmy narodné-socialistické (= NS) ideologie se uz ve svém zakladu lisily od pojmt marxistické ideologie.
Zatimco v marxismu jsou v popiedi pojmy jako kapitél, nadhodnota, tfidni boj, zisk a dialektika, ideologie
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lidské utrpeni gigantickych rozmérti a ktery mél takové hrlizy uz ve svém programu,
pouzival vypjaté moralizujici rétoriku. , Tfeti fiSe si uZ od svého pocatku vytycila ambici
,prevychovat’ némecky narod pro novou spolecnost, zaloZenou na tom, co se prezento-
valo jako ,revolu¢ni hodnotovy systém.“5 Lze fici, Ze tento cil se uz v letech 1933-1939
v zésadé podaril, coz prakticky znamenalo, Ze (jinak problematickd) politickd rozhod-
nuti bylo moZné veifejné ospravedliiovat v pojmech NS-hodnot.

Nacisticka rétorika dokézala velmi Sikovné spojit moralni sentimenty (pocity hrdosti,
viny, hanby, vdécnosti, rozhotceni) s NS-ctnostmi, totiz s loajalitou, odvahou, skromnosti,
disciplinou, pracovitosti, Zeleznou viili a zejména pak s ochotou jednotlivce obétovat
se pro blaho a velikost naroda. Takto pfesmérovala city Némct ve prospéch politickych
cilti rezimu.” Ackoli se Hitlertiv rezim, kdyZ to potfeboval, nezdrahal pouzit hrubou silu,
jeho ,,opinion-makefi“ (typicky Goebbels) velmi dobie védéli, Ze prosty fyzicky teror
sam o sobé neni efektivni metodou vladnuti a Ze reZim potfebuje podporu propagandy
k ovladnuti , mysli a srdce“ némeckého naroda.8 Do procesu ,narodni obrody* (vélkische
Erneuerung) se aktivné, a to v masovém méfitku, zapojili i pravnici. ,Spojeni prava a mo-
rélky slouZzi nacistickym pravniktim jako vitany néstroj k rozsifeni autority a moci statu
ke kontrole osobnich presvédceni. ... Rozmazani rozdilu mezi pravem a moralkou, mezi
vnéjsi a vnitini svobodou posiluje diktatorskou moc nacistického rezimu. Postoj vnitini
loajality a zdvazku k pravu mnohem lépe pfispivé cilim nacistického statu nez prosté
plnéni prikazi a pradvnich norem pod hrozbou statniho donuceni. Etické ,uznéni‘ vVid-
covych prikazi ze strany Grednikt a soudct ... bylo v predvéle¢nych letech klicové pro
vnitin{ stabilitu nacistického statu. ... TakZe morélka se stala jednim z nejefektivnéjsich
nastroji nacistického rezimu k realizaci svych politickych cild.“? Nacisté chapali a ovla-
dali ekonomii moci jako malokdo pfed nimi. Primarnim ticelem nebylo donutit ¢lovéka,
aby byl ochoten néco udélat proti svému svédomi, ale indoktrinovat ho, aby véfil, Ze to,
co déla, je moralné spravné. Takovy Clovék totiz pracuje pro rezim z vlastni iniciativy,
tedy i kdyZ zrovna neni pod dohledem. , Tento proces piesvédcovani mél jen malo spo-
le€ného s vymyvanim mozki, které ma pfeménit osoby na nemyslici automaty. Vira ve
ctnostny charakter Viidce a radost z prislusnosti k nadfazenému Volku v nacistickém
Némecku povzbuzovala vlastni iniciativu a pfitom ponechévala prostor pro osobni
volbu.“10 Jenomze tzv. moralni oCista némeckého naroda zahrnovala i to, Ze alkoholici,

NS-teoretikii a politikti se neartikuluje v ekonomickych, ale pfedevsim v moralnich ¢i moralné silné zabar-
venych pojmech: Cest, vérnost, slusnost, kamaradstvi atd.“ Tamtéz s. 8.

5 WELSH, D. The Third Reich: Politics and Propaganda. Routledge, 2002 (1993), s. 22.

6 KALLIS, A. A. Nazi Propaganda and the Second World War. Palgrave Macmillan, 2005, s. 66.

7 Je zajimavé, jak nacisté vnaseli NS-ideologii do svého osobniho Zivota. Napf. pfedni nacista Arthur Greiser
piSe své milence Marii, Ze je pfipraveny opustit svoji Zenu Ruth, ktera je symbolem slabosti, protoze Marie
je naopak symbolem sily a byla by mu lepsi oporou v jeho posldni pro narod. Jeho Zivot totiz patfi Némecku
ajeho mordélni povinnosti se odvozuji jen z toho, co je prospésné pro Némecko. Viz EPSTEIN, C. Model Nazi.
Oxford, 2010, s. 65-66. NS-moralizace lasky je jesté podivnéjsi fenomén nez NS-moralizace prava.

8 Goebbels védeél, Ze ochota lidi k sebeobétovani predpokldda, Ze nebudou uvazovat pragmaticky, ale senti-
mentalné podlehnou symbolickym hodnotdm: ,Nikdo nebude umirat za osmihodinovy pracovni den. Ale
je moZné zemfit za to, Ze by Némecko mélo patfit némeckému nérodu.“ Viz GOEBBELS, J. Erkenntnis und
Propaganda (1928). In: Signale der neuen Zeit. 8. Auflage. Miinchen, 1940, s. 45.

9 PAUER-STUDER, H. Law and Morality under Evil Conditions: The SS Judge Konrad Morgen. Jurisprudence.
3(2), 2012, s. 373.

10 KOONZ, C. The Nazi Conscience. Harvard, 2003, s. 333.
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homosexudlové, tulaci, prostitutky, ,nefachcenkové® a vselijaci asocidlové byli uz v polo-
viné 30. let posilani do koncentrac¢nich tabort k prevychoveé.l V dobé valky se praxe
moralni ocisty zostfovala, mnozi Némci pozadovali drakonické tresty za chovani, které
vnimali jako nemordlni, v€etné pracovni nekézné, poraZenectvi a plytvani potravinami,
dokonce neméli problém s tim, aby se homosexualita trestala smrti.12

Kulturni relativismus se v soucasnosti obvykle pouzivé jako argument ve prospéch
tolerance k druhym ndrodim, ale nacisté s nim pracovali pfesné naopak. PoZadavky
morélky chépali tak, Ze se vyvinuly v zavislosti na Zivotnich potiebach jednotlivych,
rasové definovanych nérodd, které spolu bojuji o Zivotni prostor a omezené zdroje.
»Nacisté zahodili univerzalismus. Dé&jiny podle nich spoc¢ivaly v boji mezi rasami, mo-
ralni normy urcité rasy meély vylucné vnitini ptisobnost; viici prislusnikéim druhych ras
[Aullenseitern] neexistuji Zzddné morélni povinnosti.“13 Nacistickd mordlka regulovala
pouze vztahy mezi ¢leny érijského spolecenstvi, takZe ubliZovani tém druhym, typicky
Zidtim, bylo povaZovéano za morélné neutralni jednani. Neni nemoralni ublizovat Zidovi,
ovsem je krutym osudem, Ze se narodil jako Zid. 4 Z&kladni principy NS-pfirozeného pra-
va byly formulovény takto: 1) pravo je to, co Arijci povazuji za pravo; 2) bezpravi je to, co
jako pravo odmitaji; 3) obecny prospéch ma prednost pred individudlnim prospéchem;
4) stejna krev vyzaduje spolecny stét; 5) vSe, co ndrodu prospivd, je pravo, a vSe, co mu
skodj, je bezpravi; 6) kazdému, co mu néleZi; 7) celek ma prednost pfed ¢asti; 8) Vlidce
je prvnim sluZzebnikem svého statu; 9) vsichni za jednoho a jeden za vsechny.’s Tyto
principy, na rozdil od klasickych teorii pfirozeného préva, tedy nemaji univerzalni
ptisobnost, ale vaZou se ke konkrétnimu ndrodnimu spolecenstvi.

Nacisté premysleli v manicheistickém univerzu opozic dobra a zla. NS-stat byl zalo-
Zeny na principu lasky k tém vlastnim a nendvisti k tém druhym, prvnim prikdzanim
kazdého narodniho socialisty bylo: ,Miluj Némecko nade vSe na svété a svého soukme-
novce jako sebe sama!“, Nacisté pracovali s vysoce moralizovanou koncepci spolecnos-
ti zaloZenou na pokfivenych pojmech povinnosti, cti, loajality, oddanosti a podobné.
Jejich chovani nebylo zéleZitosti absence mordalky [amoralism], ani prosté zlo€innosti.“16
Zloc¢innost NS-rezimu manifestuje pokiivenost NS-moralky. Politicky rezim, ktery pro-
gramoveé prosazuje zvrhlou koncepci moralky, napf. rasistickou moralku, je mnohem
nebezpecnéjsi nez zkorumpovany rezim, ktery se chova ryze pragmaticky. Pfirozené ¢i
nadpozitivni pravo se tradicné chapalo jako moralni korektiv prava pozitivniho, tedy
a priori jako néco dobrého, jenomze v kontextu dekadentnich NS-hodnot se moralni
ideje prevracely vzhiru nohama, takZe byly pouZitelné zptisobem, ktery si do té doby
nikdo neumél predstavit. ,Ospravedlnéni uchopeni moci narodnimi socialisty a potaz-
mo i porusovani individualnich prav, zvlasté pak omezovani svobod a titoky na télesnou
integritu, bylo zpravidla vedeno odkazy na nadpozitivni pravo, které bylo jako pramen

11 WEIKART, R. Hitler’s Ethics. Palgrave Macmillan, 2009, s. 18.

12 GELLATELY, R. Backing Hitler: Consent and Coercion in Nazi Germany. Oxford, 2001 s. 82.

13 TUGENDHAT, E. Anthropologie statt Metaphysik. C. H. Beck, 2010, s. 206.

14 KOONZ, C. The Nazi Conscience. Harvard, 2003, s. 5.

15 KRUGER, H. Naturrecht in Gegenwart und Vergangenheit. Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschafft.
Bd. 99, H. 3, 1939, s. 551.

16 PAUER-STUDER, H. - VELLEMAN, D. ]. Distortions of Normativity. Ethical Theory and Moral Practice. Volu-
me 14, Number 3, June 2011, s. 333.
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préava zavedeno vyhradné pro tento ticel. “17 Nezakonnosti byly béZné ospravedlnovany
univerzalné pouzitelnym argumentem, Ze to vyZaduje nadrodni spravedlnost.

Wolfgang Bialas ma nepochybné pravdu, kdyz piSe, Ze se zda byt absurdni, Ze ndrodni
socialisté ospravedliiovali pronasledovani Zidt a holokaust jako néco moralné sprdvné-
ho, jako néco, co je zaloZzeno na dobrych diivodech a moralnich principech.18 Musime
ovsem rozligovat dvé véci, jednak ospravedlnéni, jednak vysvétleni. Rekneme-li, Ze tzv.
nacistickd moralka ve skutecnosti Zddna moralka neni, vyjadfujeme tim sv{ij morélni
postoj, Ze ona rddoby moralka ohavné jednéni nacistti nijak neospravedlnuje. Néco jiné-
ho je pokusit se pochopit a vysvétlit psychologii jejich jednéni. V tom pripadé bychom
meéli vénovat pozornost tomu, co oni povaZovali za morélku, pfestoZe my to za moralku
nepovazujeme.

2. HITLER MORALISTA

Ve zpétném pohledu mtiZze plisobit nepatficné az komicky, Ze Hitler jako politik
Vymarské republiky rétoricky vystupoval v roli bojovnika za obrodu morélky v Némec-
ku.19 Reagoval na skutec¢nost, Ze mnozi Némci byli tenkrat vydéseni z toho, co vnimali
jako rozvolnéni morélky, totiZ z relativismu, hédonismu, sobectvi, rozhddané a zkorum-
pované stranické politiky, ztraty narodni hrdosti (disledek Versailleské smlouvy), Sme-
liny, vystfedniho pozlatka zbohatlikii (v kontrastu s bidou zastupt nezaméstnanych),
nesrozumitelnosti moderniho uméni, necudné maédy, emancipace Zen a zZenstilosti
muzi, hollywoodskych moéresti, neskryvané homosexuality a celkové z ipadku mravii.
Neékteri dokonce mluvili o totdlnim kolapsu némecké civilizace, touzili po Mesiasovi,
ktery by narod sjednotil kulturné, politicky, a také moréalné.2

Hitler se stylizoval do role asketického viidce néroda, kritizoval zdegenerovanou kul-
turu a upadlou moralkuy, sliboval névrat k tradicnim germanskym hodnotdm a mraviim,
ke znovunastolen{ starobylych ctnosti.21 V soudnim procesu po netispé$ném puci v roce
1923 se teatralné prihlasil k odpovédnosti za poruseni zdkonti demokratického rezimu,
kterym tolik pohrdal. Nad tyto pouhé zakony stavél mravni povinnost zastupovat sviij
nérod pfed Bohem. StéZoval si, Ze v dobé& Vymarské republiky uz pojmy prava a moralky
nejsou synonymni.22 Sviij obraz moralisty si zachoval i v Cele statu jako fissky kanclér.
Prezentoval se jako ztélesnéni nezistné obétavosti, skromného ptivodu, stfidmého vkusu
a hlavné jako ten, kdo ma mravni silu vzit na sebe tiZivou odpovédnost za osud naroda.
»,Po ,R6hmoveé puci‘ mélo Hitlerovo image dva nejvyraznéjsi prvky, za prvé, Ze byl vyko-
navatelem ,prirozeného prava‘ (naproti tomu prehliZel vSechny pravni konvence) a ze
byl obrancem ,malého ¢lovéka‘ pfed zneuzivanim moci ze strany ,mistnich pohlavar(’;

17 HILGER, CH. Rechtsstaatsbegriffe im Dritten Reich. Mohr Siebeck, 2003, s. 225.

18 BIALAS, W. Die moralische Ordnung des Nationalsozialismus. In: W. Konitzer — R. Gross (eds). Moralitcit des
Bosen. Ethik und nationalsozialistische Verbrechen. Frankfurt am Main, 2009, s. 30.

19 Hitler se vcelku tuspé$né prezentoval jako moralista i ve svém soukromém Zivoté. Lidé z blizkého okoli ho
vnimali jako ¢lovéka, ktery bere morélku velmi vdZné, a to i v dobé, kdy uZ se rezZim evidentné hroutil. Napf.
viz BOONE, J. C. Hitler at the Obersalzberg. Xlibris, 2008, s. 170-171.

20 REDLES, D. Hitler’s Millennial Reich: Apocalyptic Belief and the Search for Salvation. New York, 2008, s. 42.

21 WEIKART, R. Hitler’s Ethics. Palgrave Macmillan, 2009, s. 17.

22 KOONZ, C. The Nazi Conscience. Harvard, 2003, s. 23.
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a za druhé, Ze zajitoval vefejnou moralku a tak ociStoval vefejny Zivot od vystfedni
nemravnosti a korupce vidcti SA.“23 Hitlertiv puc byl prezentovan a vétSinové vniman
jako ocistny zdsah proti zkorumpovanym a zhyralym homosexualtim, ktefi vedli nemrav-
ny a rozhazovacny Zivotni styl. ,Jeho ,morélnost’ nebyla vniména jako soudcovska, ale
jako ,zdravé narodni citéni‘, na které se nacisté vzdy odvolavali.“24

Mimochodem, podobny moralismus lze sledovat ve stalinistickych ¢istkach uvnitf
komunistické strany. ,Mohlo by se zdat, Ze politickd zrada je postacujicim déivodem
k tomu, aby byl soudruh vyloucen a uvéznén. Ale protoZe stranicti viidci v oficidlnim
diskurzu spojili moralni a politickou zvrhlost, stalo se souc¢éstilogiky Cistek, Ze se u jejich
obéti neodhalovala jen politickd zrada, ale i moralni selhdni. Obvinéni z mordalni zvrh-
losti, opilstvi, sexudlnich afér a korupce slouzilo k diskreditaci a oslabeni spolustranikii,
obvinénych z politické zrady. Ale jedté vice nez o diskreditaci obvinénych $lo o to, Ze se
tim potvrzovala stranicka linie, totiZ Ze komunisté, ktefi nebyli hodni byt v pfedvoji, byli
soucasné témi, kdo podléhali politické zvrhlosti, a proto méli byt vylouceni ze strany
aspolecnosti. Mordlnimu chovani se tim doddval politicky vyznam, coZ mélo pro ty, ktefi
byli béhem velkych cistek zat¢eni a odsouzeni, smrtici diisledky. “2s Moralismus byl meto-
dou krvavého vnitrostranického politického boje. Pozoruhodné pritom je, Ze stalinsky
rezim si v politickych monstrprocesech daval velmi zalezet na tom, aby zachoval zdani
morélni autonomie svych obéti aZ do jejich konce. Celé to bylo samoziejmé vynucené,
ale vnéjsi dojem meél byt takovy, Ze obzalovany nahlédl, pochopil a pfiznal svoji moralni
zvrhlost a zadal pro sebe nejprisnéjsi trest.26

O Hitlerovi Ize uvazovat tak, Ze to byl cynik a moralni nihilista a Ze NS-ideologie, vCet-
neé jeji prepjaté kvazi-religiézni rétoriky, byla jen propaganda, které on sam nevéril,
prosté velkd lez. David Redles s timto ndzorem nesouhlasi, kritizuje ho jako mytus
o nihilismu.2? M4 za to, Ze Hitler opravdu véfil tomu, Ze jeho kroky vede Prozietelnost
v poslani od Boha k posvatné misi, ktera zahrnuje vytvorent tisicileté RiSe, a Ze musi
vybojovat rozhodujici bitvu mezi Arijci a Zidy jako posledni bitvu velké valky mezi Svét-
lem a Temnotou, po které pfijde iZasny Novy vék, Novy fad spolecenské jednoty a miru.28
OvSem nebyla v tom jenom mystika. Hitler uvazoval v pojmech socialniho darwinismu,
ze kterého Cerpal své etické postoje, vlastné to byla rasisticka verze evolucni etiky. Lidé
jsou jako Zivé bytosti soucasti piirody a zcela podléhaji pfirodnim zdkontim. Rasové
definované narody spolu bojuji o Zivotni prostor a omezené zdroje a potazmo o samot-
né preziti. Podle vé¢ného zdkona ptirodniho vybéru plati, Ze ty narody, které jsou slabé,
takZe si nedokédzi vybojovat sviij Zivotni prostor, nemaji pravo Zit.29 Cokoli pfispiva

23 KERSHAW, 1. Der Hitler-Mythos: Fiihrerkult und Volksmeinung. Miinchen, 2002 (1987), s. 116.

24 Tamtéz s. 117.

25 HOFFMANN, D. L. Stalinist Values: The Cultural Norms of Soviet Modernity, 1917-1941. Cornell UP, 2003, s. 76.

26 Srovnej: ZIZEK, S. In: Defense of Lost Cause. Verso, 2008, s. 212.

27 podobné se diskutuje o Stalinovi. Napf. Erik van Ree argumentuje, Ze pro Stalina byl Velky teror sice zapasem
o politickou moc, nicméné zptisob, jakym ho pojal, byl determinovan doktrinou zostfujiciho se tfidniho boje,
které pry skutecné véfil. Viz VAN REE, E. The Political Thought of Joseph Stalin. Routledge, 2002, s. 125.

28 REDLES, D. Hitler’s Millennial Reich: Apocalyptic Belief and the Search for Salvation. New York, 2008,
s. 187-189.

29 Hitler fe¢nil k chlapctim z Hitlerjugend, Ze musi byt ,rychli jako chrt, pevni jako ktiZe a tvrdi jako Kruppova
ocel“.
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vitalité a zdravi naroda, je moralné dobré, cokoli ho naopak oslabuje, je moralné Spatné.
Napt. eugenika je moralné spravna politika, protoZe zlepsuje biologickou kvalitu némec-
kého naroda. Rasové miSeni Némct s niz§imi rasami, zejména Zidy, je naopak nemo-
rélni. Homosexualita a potraty (u zdravych némeckych rodi¢d) jsou také nemoralni,
protoZe podlamuji popula¢ni expanzi 4rijské rasy. Hitler véfil, Ze Arijci jsou aktuédlné
nejvyssi vyvojovou formou €lovéka a Ze jejich nadfazend morédlka ma biologicky zdklad,
takZe predispozice k ni je dédicna (,je v krvi“).30 Ale to neni viechno, nacisticky reZim,
zejména kruhy kolem SS, mél v planu stvofit nového, lepsiho Clovéka, ktery bude dalsim
evolu¢nim krokem 4rijské rasy.3!

3. PRAVO JE (NECO JAKO) PRAVO

Knappova analyza nacistické filozofie prava ovsem neni moralni kritikou dekadent-
nich rasistickych nazort Hitlerovych pravnikd, spiSe je snahou ukazat, ze nacisticka
jurisprudence byla vadna uZz v teoretické roviné, protoZe ji tvorily nedisledné, vagni,
ledabyle pojaté a celkové inkoherentni teorie.32 K tomu jen drobnou poznamku. V knize,
kterou zde diskutujeme, se Knapp posmival Rudolfovi Bechertovi, Ze jeho vyrok , Pravo
je pfesvédceni o tom, co je pravo.“ je groteskni, protoZe je to tautologie.33 Ale skutecné
je to tautologie? Pro Bechertliv vyrok se v prvnim pohledu nabizeji alespon dva vyklady:
1) Prdvo je to, co si kterykoli jednotlivec mysli, Ze je prdvo. To je zfejmé nepravdivy vyrok,
protoZe jednotlivec se pfece mliZe mylit v tom, co je pravo. OvSem nepravdivy vyrok
nemtZe byt tautologie!s+ 2) Prduvo je to, na cem se spolecnost shodla, Ze to je prdvo. 1 zde
bych rekl, Ze je to nepravdivy vyrok, a to uz proto, Ze vyspélé pravni systémy nelze takto
jednoduse redukovat na spole¢enskou konvenci.3s Knapp by nejspi$§ namitl, Ze mu $lo
o néco jiného, totiz Ze to je vadna definice prava, protoze to je definice kruhem. Jenom-
Ze tato zélezitost neni ani zdaleka tak jednoduché, jak ji Knapp prezentuje. Napf. metr
je konven¢ni jednotkou méteni délky, tedy: metr je to, na cem se spolecnost shodla, Ze je
to metr. Rekl by Knapp, Ze to je vadna definice, protoZe se tu definuje kruhem? Asi ne.
My prece nepovazujeme kazdou kruhovou formulaci automaticky za vadnou (tzv. vicious
circle). Nékteré jsou pfijatelné, protoze kruhovost odpovidd jejich komunikaénimu

30 WEIKART, R. Hitler’s Ethics. Palgrave Macmillan, 2009, s. 198.

31 Nového ¢lovéka chtél stvofit i stalinsky rezim. Srovnani obou koncepci viz FRITZSCHE, P. - HELLBECK, J.
The New Man in Stalinist Russia and Nazi Germany. In: M. Geyer - S. Fitzpatrick (eds). Beyond Totalitarianism:
Stalinism and Nazism Compared. Cambridge, 2009, kap. 8.

32 KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 15.

33 KNAPP V. Problém nacistické prdavni filozofie. Plzeni, 2002 (1947), s. 47.

34 Tautologie je logicky pravdivy vyrok, tedy vyrok, ktery je pravdivy uz na zékladé své logické struktury. Napf.
vyrok ,Petra je t€hotnd nebo neni téhotnd.’ je tautologie. Staci ovladat logiku, abychom poznali, Ze je prav-
divy. Opakem tautologie je kontradikce, tedy logicky nepravdivy vyrok. Napft. vyrok ,Petra je téhotnd a pritom
neni téhotna.‘ je kontradikce. Nékdy se ale termin ,tautologie‘ pouziva volnéji pro $irsi okruh informacné
bezobsaznych formulaci, zejména pro pleonasmy a kruhové definice.

35 Knapp na jiném misté kritizuje Hartv pozitivismus, Ze je tautologicky, protoZe v jeho koncepci je pry pravo
prosté to, co se jako pravo ve spolec¢nosti uznava a dodrzuje. To je karikatura Hartovy teorie, ale i kdyby Hart
uvazoval tak, jak mu to Knapp podsouvd, stejné by to nebyla tautologie. Ostatné, kdyby mél byt Knapp ve své
tvaze dutsledny, musel by jako tautologicky odsoudit i sviij vlastni vyklad pravniho obyceje. Srovnej: KNAPP, V.
Teorie prdva. Praha, 1995, s. 41; HART, H. L. A. The Concept of Law. Oxford, 1994, Postscript, s. 256.
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zameéru (tzv. virtous circle).36 Napt. chce-li nékdo fici, Ze nudnost je subjektivni kategorie,
mtZe to formulovat tieba takto: Nudné je to, pri cem se clovék nudi. Utelem je pouze
vyjadrit nazor, Ze neexistuje vnéjsi (objektivni) kritérium nudnosti, tedy Ze neexistuje
jiné kritérium neZ skutec¢nost, Ze jednotlivec néco subjektivné vnimé jako nudné.3”
Mozna chtél Bechert fici jenom to, Ze zdroje némeckého prava nemame hledat v nicem,
co je vnéjsi a cizi k presvédceni némeckého naroda.38 VSimnéme si ale, Ze vySe uvedené
formulace vlastné nejsou definicemi, jsou to jen partikuldrni teze o urcitém fenoménu
(pravo, jednotka délky, nudnost). To je dtlezité, protoZe pro Knapptiv argumentacni styl
je typické, ze kritizoval rlizné autory za tidajné porusovani logickych pravidel spravné-
ho definovani, ackoli se obvykle jednalo o formulace, které viibec nemély ambici byt
definicemi. Je to jednoduchy a hlavné nekorektni trik, ktery Knapp pouzival docela
casto. Hodnota Knappovy knihy ovSem nespocivala v tom, Ze by obsahovala brilantni
logické analyzy, to rozhodné ne, ale v tom, Ze umozZnila porozumét povaze nacistické
jurisprudence.

Vyhodou Knappovy analyzy je skutec¢nost, Ze nevznikla pod vlivem tzv. Radbruchova
mytu,3 ktery mylné prezentoval nacistickou jurisprudenci jako produkt pravniho pozi-
tivismu.40 Dosud se diskutuje o tom, Ze tento slavny mytus mél zakryt nevitany fakt, ze
teze spojeni prava a moralky, ke které se tak nad3ené hlasila povadle¢nd némecka juris-
prudence (tzv. Naturrechtsrenaissance), byla uz zdkladnim principem nacistické juris-
prudence, coZz mohlo ptisobit velmi nevhodnym dojmem ideové kontinuity.4 Manfred
Walther k tomu piSe: ,Radbruchova teze jako vysvétlujici hypotéza ohledné role justice
a pravni védy, resp. jejich personélu, ve Treti fisi je ve svém jddru neudrZitelnd, prosté je
nepravdiva. Na tomto pokusu o vysvétleni se ale zaklada urcity zptisob nového zacdtku
po roce 1945, pievazné ve formé renesance prirozeného préava, jenomze i tento novy

36 BLACKBURN, S. The Oxford Dictionary of Philosophy. Oxford, 2005, s. 62.

37 Nudnost je subjektivni kategorie, co jednoho nudji, to druhého bavi. ProZitek jednotlivce je kone¢nou auto-
ritou toho, co je pro néj osobné nudné, takze kdyz nékoho néco nudj, je to pro néj nudné, a neni smysluplné
mu piedhazovat, Ze se v tom myli.

38 Pravo, jakoZto piesvédceni o pravuy, se tvoii v ndrodnim spolecenstvi a jest s pojmem spoleenstvi bezpro-
stfedné pojmové spjato ... .“ Viz KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 72.

39 Termin ,mytus‘ pfebirdm od Fabiana Wittrecka. Viz WITTRECK, E Nationalsozialistische Rechtslehre und
Naturrecht. Mohr Siebeck, 2008, s. 1. Prosim neplést tzv. Radbruchtiv mytus s tzv. Radbruchovou formuli.
Radbruchtiv mytus se tyka tidajného podilu pravniho pozitivismu na perverzi nacistické pravni teorie a praxe.
Radbruchova formule je nazor, Ze extrémné nespravedlivy zdkon neni platnym pravem. Nékteii autofi pfi-
jimaji Radbruchovu formuli, ale pfitom odmitaji Radbruchtiv mytus. Viz napt. HANDELMANN, E Gustav
Radbruch vs. Hans Kelsen: A Debate on Nazi Law. Ratio Juris. 2005, Vol. 18, No. 2, s. 165. Vim, Ze nékteré
kolegy termin ,Radbruchiiv mytus‘ irituje. Zdiraziuji, Ze kritika Radbruchova mytu neznamena snizovani
vyznamu Radbrucha jako pravniho védce. Kritiku si nezaslouzi skutecnost, ze Gustav Radbruch se v kon-
krétni otdzce mylil, kazdy se v né¢em mylime, ale skutec¢nost, Ze tento omyl se pak jesté nékolik desetileti
tradoval, ackoli byly publikované diikazy, Ze je to opravdu omyl.

40 RADBRUCH, G. Gesetzliches Unrecht und Ubergesetzliches Recht. Siiddeutsche Juristen-Zeitung. 1946, s. 105.

41 Pravni pozitivismus nebyl ani tfmenem néarodniho socialismu, ani jeho ochotnym pomocnikem. Formélni
neutralita pravné-pozitivistickych doktrin a jim odpovidajici aplikace prava, striktné orientovand na zakony,
nijak nepfispéla k legitimizaci a prosazeni zlocineckého NS-rezimu. Byla to naopak ochota a schopnost velké
vétsiny pravnického stavu nechat ze sebe udélat nastroj pro hodnotové formulované ,materialni‘ icely, které
nahradily formalni normativitu. Justice nebyla zglajchSaltovana kvtili vdzanosti zakonem, ale kvtili vazanosti
hodnotami (,NS-svétondzor‘; ,ndrodni pravni mysleni‘, klauzule ,obecného blaha‘ atd.).“ Viz DEISEROTH, D.
War der Positivismus schuld? Anmerkungen zum Thema Juristen und NS-Regime achtzig Jahre nach dem
30. Januar 1933. JUSTIZ. 2013, Nr. 113, Mrz, s. 8.
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pocétek je problematicky. Odvolévéani se na nadpozitivni pravo neni Zddnou alternativou
k pravnimu mysleni ve Treti fiSi. Onen ,novy pocatek* totiz s pravnim myslenim z doby
fasismu sdili mnohem vice kontinuity, nez se obecné ptipoustélo. Z hlediska historické
recepce meéla Radbruchova teze pfedevsim tuto kontinuitu zakryt a zdroven znacné zti-
zit adekvatni analyzu a porozuméni minulosti.“42 Podobné to vidi napt. Peter Caldwell,
ktery argumentuje, Ze tzv. renesance prirozeného prava se pfece nemuiize vymezovat
proti NS-jurisprudenci, kdyz sami nacisté rozvinuli zvl4Stni druh (rasové-ndrodni) teorie
prirozeného prava, kterému v soudni praxi davali pfednost pred zdkonem. Za Radbru-
chovym mytem je pry vlepsim pripadé popirani skutecnosti, Ze pravnici prosazovanim
NS-hodnot aktivné pomdhali nacistickému reZimu, v hor§sim pfipadé pak zastirani
kontinuity pravniho mysleni.4

Radbruchiiv mytus se v souc¢asné némecké literature tak trochu posmé3né, ale i trochu
rozhoicené oznacuje jako , Positivismuslegende“.44 Napf. Horst Dreier tvrdi, Ze Radbru-
chiiv mytus neni jen né€jaky omyl, ale je to dezinformacni kampan, ktera se snazi prenést
vinu pachatel( na obéti: ,AZ do dne$nich dnti roz§ifeny nézor, Ze oni — pozitivisté — nesli
véznou miru spoluodpovédnosti za nastup diktatury a jeji vnitfni upevnéni, se po bliz-
$im prezkouméni ukazuje jako legenda, jako legenda o pozitivismu. Uspé$né rozsireni
této legendy vedlo k tomu, Ze obéti diktatury sklidily obvinovéni, zatimco ti, ktefi opat-
rili legitimizaci NS-rezimu, vécné setrvali na svych zdsadnich pozicich nebo se priklonili
k pfirozenému préavu. Legenda o pozitivismu je velice tiispésna dezinformac¢ni kampan,
ktera z obéti u€inila pachatele a z pachatel(i obéti.“45 Méli bychom odliSovat otazku, jaké
divody mél Gustav Radbruch pro svoji mylnou tezi, od vysvétleni toho, pro¢ Radbruchtiv
mytus byl tak dlouho Zivotaschopny, prestoZe byl v evidentnim rozporu s historickymi
fakty.#6 Proc¢ se nékolik desetileti drzel pfi zZivoté navzdory skutecnosti, Ze byly publiko-
vany odborné studie, které ho spolehlivé vyvracely? Mimo jiné proto, Ze hlavni proud
némecké pravni védy se hlasil k tzv. hodnotové jurisprudenci a bylo ponékud nepohodl-
né oteviené pfiznat, Ze ,zlatd éra“ hodnotové jurisprudence nemé pocatek v roce 1945,
ale uz vroce 1933. Bylo sice moZné fici, Ze diskontinuita v roce 1945 nespociva v tom, Ze
jurisprudence zacala byt hodnotoveé orientovan4, ale v tom, Ze se preorientovala na jiné
hodnoty. JenomzZe tato nesnesitelnd snadnost prehazovani hodnot je jednou z klasic-
kych namitek proti hodnotové jurisprudenci, ktera se nakonec ukazuje jako abstraktni
schéma s proménnymi, za které lze dosadit prakticky cokoli.4?

42 WALTHER, M. Hat der juristische Positivismus die deutschen Juristen wehrlos gemacht? In: T. Blanke (ed.).
Die juristische Aufarbeitung des Unrecht-Staates. Baden Baden, 1998, s. 279-280.

43 CALDWELL, P. Legal Positivism and Weimar Democracy. The American Journal of Jurisprudence, 1994, Vol. 39,
8. 277.

44 DREIER, H. Die Radbruchsche Formel - Erkenntnis oder Bekenntnis? In: H. Mayer (ed.). Festschrift fiir Robert
Walter. Wien, 1991, s. 120.

45 DREIER, H. Naturrecht und Rechtspositivismus. In: ,, Vom Rechte, das mit uns geboren ist“. Aktuelle Probleme
des Naturrechts. Freiburg-Basel-Wien, 2007 s. 138-139.

46 Tvrzeni, Ze némecti pravnici se pouze Fidili zakony, k éemuZ pry byli vychovani svymi demokratickymi pro-
fesory v dobé Vymarské republiky, se pouzivalo k univerzalnimu ospravedlnéni pravnického stavu, ackoli bylo
kazdému prévnikovi NS-éry jasné, a jesté vice potom, Ze narodné socialistickd teorie préva byla pfesnym
opakem pravniho pozitivismu.“ Viz MULLER, 1. Furchtbare Juristen. Miinchen, 1987, s. 222.

47 SCHOPPMEYER, H. Juristische Methode als Lebensaufgabe. Mohr Siebeck, 2001, s. 252.
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4. MRAVNOST NADE VSE

NS-jurisprudence byla programové protipozitivistickd.s Historické prameny v této véci
mluvi jednoznacné, napf. nacisticky pravnik Otto Koellreutter tika: ,Kdyz se narodni
socialismus zrovna v oblasti prava obraci proti pozitivismu, je to vyraz jeho obecného
svétonazorového postoje.“49 Dalsi NS-pravnik Otto von Schweinichen to vyjasiuje:
»Podstatou mysleni o pravu a statu, které vychazi z narodniho socialismu, je pravé preko-
nani hodnotoveé neutrdlniho pozitivismu, ktery pozitivni zdkon chépal jako tcel o sobé
a uz proto ho ztotoznoval s pravem.“50 Pravnici Treti fiSe zaroven kritizovali politicky
liberalismus, ktery jim vadil proto, Ze zahrnoval individualismus (— moralni autonomii
jednotlivce), eticky pluralismus (— morélni nejednotnost naroda) a kosmopolitni uni-
verzalismus (— narodni a rasovou neutralitu).5! Kritizovali liberdlni koncepci pravniho
statu, Ze je eticky slepa, omezuje pravni mysleni na zakony, nerespektuje specifické
potieby a hodnoty némeckého naroda a Ze svymi principy $tépi narodni spolecenstvi.
»Individualismus, pluralismus a délba moci figurovaly jako typické formy ,liberdlnich
prasklin“. Naproti tomu staly propagovand jednota fadu a svobody, jednota naroda
a statuy, jednota strany a statu, jednota statni moci.“52 NS-pravnici chtéli formalistické
metody vykladu zdkona nahradit postupy, které respektuji pravni cit ndroda (Rechts-
empfinden des Volkes) zaméfeny na etickou ideu prava, resp. vy$si hodnotu prava.s3
»Striktni pozadavek, aby se soudnictvi drzelo slov zakona, by pro pravni fad nacistické
fiSe ptsobil jako piekdzka a omezeni statni moci; soudce mél proto vyslovnou povinnost
k vérnosti Viidci, na misto vérnosti zdkonu. Naproti tomu, odvolavani se na doslovné
znéni zdkona se povazovalo za typicky Zidovsko-liberdlni moralni a pravni mysleni.“54
Pfitom Viidcova vile byla chdpana jako hodnotovy pojem, Viidce totiZ v NS-jurispru-
denci reprezentoval narodni spravedlnost.

»Mezi praktickymi disledky nacistické moralizace préva byl i vliv na funkci a oficidlni
sebeporozuméni soudce. Etickym norméam se ptikladal rozhodujici vyznam, soudce se

48 Viz napf. DREIER, H. Die Radbruchsche Formel - Erkenntnis oder Bekenntnis? In: H. Mayer (ed.). Festschrift
fiir Robert Walter. Wien, 1991, s. 125; GROSS, R. Anstdndig geblieben: Nationalsozialistische Moral. Frankfurt
am Main, 2010, s. 131; Napi. LECHELER, H. Unrecht in Gesetzesform? Gedanken zur ,Radbruchschen Formel“.
Walter de Gruyter, 1994, s. 11; PAULSON, S. Lon Fuller, Gustav Radbruch, and the , Positivist“ Theses. Law and
Philosophy. 1994, Vol. 13, s. 325; ROTTLEUTHNER, H. Legal Positivism and National Socialism: A Contribution
to a Theory of Legal Development. German Law Journal. 2011, Vol. 12, No. 1, s. 102; MERTENS, B. Nazism,
Legal Positivism and Radbruch’s Thesis on Statutory Injustice. Law and Critique. 2003, Vol. 14, s. 282; OTT, W.,;
BUOB, E Did Legal Positivism render German Jurists defenceless during the Third Reich? In: W. Schreckenber-
ger —H. Starck (eds.). Praktische Vernunft, Gesetzgebung und Rechtswissenschaft. Stuttgart 1993, s. 101; MAHL-
MANN, M. Judicial Methodology and Fascist and Nazi Law. In: CH. Joerges — N. S. Ghaleigh (eds.). Darker Lega-
cies Of Law In Europe. Hart Pub, 2003, s. 233. Lze ale uvést mnohonésobné vice textti, které potvrzuji totéz.

49 KOELLREUTTER, O. Der nationalsozialistische Rechtsstaat. Miinchen, 1934, s. 25.

50 von SCHWEINICHEN, O. Beitrag ohne Uberschrift. In: Disputation iiber den Rechisstaat. Hamburg, 1935, s. 32.
Nacista Ernst Forsthoff v této véci v roce 1933 napsal: ,Soucasny stat jiZ za Zddnych okolnosti nemtiZe ¢erpat
jakoukoli moc z postoje, ktery je nutné neautoritativni, individualisticky a pozitivisticky.“ Viz FORSTHOFE E.
Der Totale Staat. Hamburg, 1933, s. 32. Podobné formulace najdeme v textech snad vSech vyznamnych nacis-
tickych pravniki.

51 WITTRECK, FE Nationalsozialistische Rechtslehre und Naturrecht. Mohr Siebeck, 2008, s. 7.

52 DREIER, H. Die deutsche Staatsrechtslehre in der Zeit des Nationalsozialismus. VVDS(RL. 2001, 60, s. 26.

53 HILGER, CH. Rechtsstaatsbegriffe im Dritten Reich. Mohr Siebeck, 2003, s. 139.

54 MULLER, 1. Furchtbare Juristen. Miinchen, 1987, s. 222.
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meél fidit svym svédomim a ukézat volné uvaZeni svazané smyslem pro povinnost.“5s
Soudce nebyl primarné vazédn zdkonem, ale mravni povinnosti ke svému nérodu,
NS-hodnoty, zejména cCest, vérnost a rasova Cistota, jsou inherentni soucasti prava.
Némecké pravo je zivd mravnost némeckého lidu. Narodni socialismus mél jako kolek-
tivisticka ideologie ambici seSikovat némecky nérod do morélné homogenni jednoty.
NS-morélka méla proniknout do kazdého aspektu zivota némeckého lidu,5 stat mél
povinnost tento proces aktivné podporovat a pravo mélo byt uvazovano tak, Ze tuto raso-
vé podminénou morélku v sobé zahrnuje.5? NS-pravnik Reinhard Hohn k tomu napsal:
»Je Siroce roz8ifenym omylem, Ze starogermanské spoleCenstvi se ma chapat pouze jako
préavni spolecenstvi. Ve skute¢nosti zasahuje celého ¢clovéka. Se stejnou moci zahrnuje
vsechny aspekty jeho Zivota a soucasné zdtivodniuje nabozenské, spolecenské, mravni
a hospodarské propojeni.“5s

»~Programem nacistickych pravnikt byl poZadavek na sjednoceni prava a mravnosti
(Sittlichkeif). Vedouci nacisticti pravni teoretici jako Reinhard Hohn, Otto Koellreutter,
Karl Larenz, Ernst Forsthoff, a nechvalné znamy Roland Freisler méli za to, Ze klicovou
podminkou k dosazeni narodné-socialistické formy préava bylo odstranéni odliSovani
mezi pravem a moralkou. Idea byla takovd, Ze vhodna koncepce préava by méla zahrnout
nejen pozitivnépravni normy, ale téZ ,vy$si ideu prava‘ (hdhere Rechtsidee), reflektujici
,spravnost a spravedlnost'. Etické principy mély byt zahrnuty do prava.“s Freisler, justic-
ni kat v Hitlerovych sluzbach, napsal, Ze mezi pravnim piikazem a mravnim ptikazem
nemtZe byt mezera, protoZe pravni piikazy jsou piikazy slusnosti.®® Ukolem soudce je
»pochopit, vylozit a aplikovat zdkony na zdkladé narodné-socialistického némeckého
mravniho fadu [Sittenordnung]“.6! Karl Larenz tvrdil, Ze veskeré pravo je vyrazem Zivota
narodniho spolecenstvi a Ze pravo a narodni mravnost jsou neoddélitelné propojené,
a proto zdkonodarce nemuze stanovit zdkony, jak se mu zlibi, ale je vazan obecnym
mravnim védomim ndroda. Zaroven upiesnoval, Ze ndrodni mravnost neni prostou
konvenci, ale ma ptivod v némecké krvi a citu k povinnosti.62

Nemusime tu dale rozebirat nazory jednotlivych nacistickych pravnik, Knapp totiz
udélal vcelku uspokojivy piehled. Narodné-socialistickd jurisprudence a) upozadila

55 PAUER-STUDER, H. Kelsen’s Legal Positivism and the Challenge of Nazi Law. In: M. C. Galavotti— E. Nemeth —
E Stadler (eds). European Philosophy of Science — Philosophy of Science in Europe and the Viennese Heritage.
Springer, 2014, s. 235.

56 ,Nacistickému pravu, vdizanému tcelové na prospéch narodniho spolecéenstvi, je cizi rozliSovani sféry prava
vefejného a prava soukromého.“ Viz KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzeni, 2002 (1947), s. 179.

57 Mravnost je zcela rasové podminénd, neni abstraktné katolicka, protestantskd, muslimska. Némecka mrav-
nost je germanskym zivotnim pocitem, kterému se kfestanstvi prizptisobilo. A proto povinnosti kazdého
jednotlivého Némce a soucasné némeckého statu je pecovat o tuto rasové specifickou mravnost, a tam, kde
nebyla respektovana, ji znovu prosadit.“ Viz ROSENBERG, A. Das Parteiprogramm Wesen, Grundsdtze und
Ziele der NSDAP. Miinchen, 1943, s. 38.

58 HOHN, R. Staat und Gemeinschaft. Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft. 1935, Bd. 95, H. 4, s. 669.

59 PAUER-STUDER, H. Kelsen’s Legal Positivism and the Challenge of Nazi Law. In: M. C. Galavotti — E. Nemeth —
E Stadler (eds). European Philosophy of Science — Philosophy of Science in Europe and the Viennese Heritage.
Springer, 2014, s. 232.

60 FREISLER, R. Nationalsozialistisches Recht und Rechtsdenken. Berlin, 1938, s. 56. Freisler zde kritizoval pravni
formalismus a pozitivismus, Ze vedly k odcizeni prdava od némeckého néroda. Viz s. 43.

61 FREISLER, R. Richter und Gesetz. Berlin, rok neuveden, s. 25.

62 HUPERS, B. Karl Larenz — Methodenlehre und Philosophie des Rechts in Geschichte und Gegenwart. Berlin,
2010, s. 140-141.
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vyznam zdkona jako pramene prava;s3 b) odmitala formalismus, vyZadovala volny vyklad
zakona, ovSem v duchu hodnot nadrodniho socialismu;64 c) preferovala spravnost prava
pred préavni jistotou;85 d) vychéazela z protipozitivistické teze spojeni prava a moralky,
dokonce se mluvilo o ztotoZnéni prava a mravnosti. NS-spravedlnost je nejvyssim pra-
menem prava, v piipadé kolize zdkona s NS-spravedlnosti musi zdkon ustoupit. Navic,
takovy zdkon ani nespadd pod pojem préva.s6 Zakon, ktery je v rozporu s NS-mravnosti,
prosté neni platnym pravem.¢7 ,Moc, je-li nemravnd a tedy protipravni, miize se stati
zakonem, nikdy vsak pravem.“s8 Nacisticky pravnik Helmut Nicolai takové zakony ozna-
¢oval jako Unrecht.6® Nékteré formulace nacistickych pravnikd ndpadné pfipominaly
tzv. Radbruchovu formuli.

Knapp si ale vsiml velmi dtilezité véci: tento teoreticky pozadavek se mtize v praxi
snadno obratit, takZe mravné je nakonec to, co je stanovené pravem: ,Pravni cit a mrav-
nost tedy vlastné splyvaji. Pokud se prava zjeveného tyce, nutné pak plati jiZ zminéna
zésada, Ze jen to je pravem, co je mravné (teoreticky ovSem, pro praxi by se dalo fici na-
opak, Ze to bylo pro Némce mravné, co bylo ustaveno jako pravo).“70 Pojmové spojeni
prava s moralkou, typické pro totalitni rezimy v jejich ,revolu¢ni“ fazi,”! je dvousecné
v tom, Ze ptivodni poZadavek, aby pravo bylo moralni, nendapadné prechédzi do ndzoru,
Ze kdyzZ je néco pravo, tak to prece musi byt morélni, a to uz nem4 daleko k nézoru, Ze
moralni spravnost poznadme podle toho, co je stanoveno pravem.”? Posledni néazor je
nebezpecny proto, Ze nepocita s moralni autonomii jednotlivce. Moralizace prava je
metodou, jak se totalitni reZim zmocnuje moralky, aby z ni u€inil svilj mocensky nastroj
socidlni kontroly. Je to zdkefny zptisob, jak se dostat lidem pod kiizi a ovladnout jejich
svédomi. Statni pravo je pak nutné moralni uz jen proto, Ze je to nakonec stat, kdo urcuje,
co je moralni. Nacisticky stat, na rozdil od liberdlniho statu, nevaha vstupovat do mysli
svych obc¢anti, aby organizoval jejich Zivoty podle toho, co oznaci jako zdsady NS-moralky.
»,Narodné-socialistické ¢teni prava jako vyjadfujici mravnost narodniho spolecenstvi

s

63 ... imperialismus nacisticky mél k formalnimu pravu postoj veskrze negativni.“ Viz KNAPPB, V. Problém
nacistické prdvni filozofie. Plzeni, 2002 (1947), s. 25.

64 K tématu volného vykladu zakont v rozhodovani nacistickych soudcti viz RUTHERS, B. Die unbegrenzte
Auslegung. Mohr Siebeck, 2005 (1968).

65 KNAPP, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 64.

66 HILGER, CH. Rechtsstaatsbegriffe im Dritten Reich. Mohr Siebeck, 2003, s. 59-60.

67 WITTRECK, E Nationalsozialistische Rechtslehre und Naturrecht. Mohr Siebeck, 2008, s. 48.

68 KNAPB, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 77.

69 NICOLAI H. Rassengesetzliche Rechtslehre. Miinchen, 1933, s. 35.

70 KNAPB, V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 70.
zakonnosti je to, Ze pravni normy v nasi zemi vyjadiuji zaroven téz zdsady socialistické moralky. V nasem
staté budou jednani, kterd odsuzuje zakon, vZdy odporovat socialistické moralce. Na druhé strané jednéni,
ktera pravo povzbuzuje, budou vzdy jednanimi, ktera schvaluje socialistickd mravnost a kterd odpovidaji
mravnim idedltim spole¢nosti.“ Viz RUDENKO, R. Pfisné zachovavat socialistickou zakonnost. Socialistickd
zdkonnost, 1953, sv. 3, s. 4. Jifi Pfiban jednou vtipné poznamenal: ,Prdvo a moralka dnes zpivaji jednu piseni
v Iranu, a pak jesté v Severni Koreji.“

72 Pozitivisticka teze pojmové oddélitelnosti prava a moralky znamend, Ze pravni platnost a moralni spravnost
jsou v principu nezévislé kategorie, takZe pravo nemiiZe byt pozndvacim zdrojem toho, co je moralné spravné.
Pozitivisté kritizuji pojmové spojovéani prava s moralkou praveé proto, ze mtize vést k tomu, Ze se lidé spoléhaji
na to, Ze pravo je (uz z definice) moralné spravné, pricemz maiji sklon véfit, Ze to, co se vefejné prezentuje
jako pravo, opravdu je pravo. Viz Murphy, L. The Concepts of Law. Australian Journal of Legal Philosophy.
2005, Vol. 30, s. 11.
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roz§ifuje autoritu statu a nacistického rezimu. V liberalnim prostiedi je plnéni morélnich
povinnosti svéfeno vlastnimu svédomi osob. V disledku toho, Ze nacisti¢ti pravni teore-
tici eliminovali rozliSovani mezi pravnimi a moralnimi pozadavky, se moralni povinnosti
tranformovaly do povinnosti pravnich, které byly vynutitelné statnim donucenim.“73

5. IDEOLOGICKY NEUTRALNI STAT

Knapp spravné poukazuje na skute¢nost, Ze dhlavnim nepfitelem NS-ideologie je
liberalismus. Zaroven ponékud metaforicky formuluje nazor, Ze liberalismus 19. stoleti,
kvtili svému radikdlnimu individualismu, vytvofil ideové podminky pro nastup opacné
filozofie, totiZ nacismu: , Liberalisticky individualismus nesl ve svém téle skrytého nepii-
tele, skryty odpor sam se sebou, jenz se odpoutal a dal se do boje proti svému rodici. “74
Zajimavéjsi je nésledujici vyklad, kde srovnava liberdlni stat, ktery se prezentuje jako
ideologicky neutralni, s nacistickym statem, ktery oficidlné aprobuje a bojovné prosa-
zuje konkrétni svétondzor — ndrodni socialismus. Knapp ale tvrdi, Ze to je pouze opticky
klam, protoze i liberalni stat je zakotven v urcité ideologii, totiz v liberalismu. Rozdil pak
upfesnuje takto: ,Stat liberalisticky pravé v diisledku svého liberalismu je odliSnym cel-
kem od svych obcanti a pfipousti v disledku ideologie, na niZ je vybudovén, aby kazdy
obcan smyslel, jak se mu zlibi, a hldsal, co se mu zlibi, tedy tfeba i ideologii antiliberalni.
Toho je ovSem nacisticky stat dalek. Nacisticky stat se podrobuje narodu, jest jen jeho
projevem ... a nacisticka ideologie ovladé bez vyjimky v§echen Zivot vefejny a teoreticky
i soukromy, nebot jest podle nacistické teorie prirozenym projevem ducha lidu, jenz
kotvi vkrvi a ptidé.“7s Knappova kniha velmi dobfe ukézala, Ze nacisticka totalita spoci-
vala v tom, Ze stat se vaZe na konkrétni ideologii, v€etné konkrétni koncepce morélky,
podle které organizuje, nebo alespon usmérnuje, veskery zivot svych obyvatel. Kratce
po jejim vydani se ale v nasi zemi etablovala nové totalita, tentokrat z Vychodu, na které
se Knapp aktivné podilel. I komunisticky reZim se vazal na konkrétni ideologii, totiz
marxismus-leninismus.

Nase zemé nemd silnou tradici politického liberalismu. Rozhodné ne napf. ve srov-
nani s Velkou Britanii, ktera si prozila nékolik stoleti filozofickych diskusi o tom, kde jsou
hranice legitimni svétondzorové angazovanosti statu. Ze stovek nazorovych sport lze
vybrat tfi. Prvni pfedstavuje diskuse John Locke vs. Jonas Proast.” Protestant Proast argu-
mentoval, Ze stdt ma pravo nutit své obyvatelstvo k ndboZenstvi, ovSem jen k pravdivému
nébozZenstvi, tedy podle jeho nézoru k protestantstvi. Locke byl také protestant, ale dobte
chépal, Ze i katolik by Proasttiv nazor akceptoval, ovSem s vyhradou, Ze tim jedinym
pravdivym néboZenstvim je katolicismus, takZe by se politika donucovéani k ndboZenstvi

73 PAUER-STUDER, H. Kelsen’s Legal Positivism and the Challenge of Nazi Law. In: M. C. Galavotti — E. Nemeth -
E Stadler (eds). European Philosophy of Science — Philosophy of Science in Europe and the Viennese Heritage.
Springer, 2014, s. 234.

74 KNAPB V. Problém nacistické prdvni filozofie. Plzen, 2002 (1947), s. 30.

75 Tamtéz s. 32.

76 LOCKGE, J. A Letter Concerning Toleration (1689); A Second Letter Concerning Toleration (1690); A Third Letter
for Toleration (1692); A Fourth Letter for Toleration (1704). PROAST, J. The Argument of the Letter Concerning
Toleration Briefly Consider ‘d and Answer'd (1690); A Third Letter Concerning Toleration (1691); A Second Letter
to the Author of the Three Letters for Toleration (1704).

PRAVNIK 12/2013 1217



TOMAS SOBEK 1206-1218

nakonec vedla podle nahodilosti toho, kdo kde zrovna vladne. V konfliktu mezi konku-
ren¢nimi virami pojem pravdivd vira prakticky funguje pouze jako odkaz na svoji vlastni
viru. Druhy spor obstarali John S. Mill a James E Stephen.?” Mill obhajoval tzv. princip
djmy, Ze jedinym legitimnim tcelem donucujici sily vefejné moci proti viili jednotlivce
je zabranéni 4jmy druhym lidem. Mél za to, Ze spole¢nost bude nejlépe prosperovat,
kdyz se ponecha jednotlivci maximalni svoboda slucitelna se stejnou svobodou druhych
osob. Stephen pochyboval o tom, Ze svoboda univerzalné€ garantuje spolec¢ensky rozkveét.
Stat by mél nutit své obyvatele k moralce konkrétniho nabozenstvi, protoze lidé jsou
vétsinové jako déti, takze potfebuji vhodné podnéty a uzdy. To, cemu se fikd etickd
a ndboZenskd neutralita, pry ve skute¢nosti znamena stranit skepticismu a nevéricim.
A treti je diskuse Herbert Hart vs. Patrick Devlin, ktera zacala u otazky, zda je legitimni,
aby stat zakazoval a trestal homosexudlni praktiky.?8 Konzervativné smyslejici Devlin
tvrdil, Ze stdt ma povinnost trestnépravné vynucovat morélku, kterd v dané spole¢nosti
tradicné dominuje, a Ze kdyby na tuto svoji povinnost rezignoval, vedlo by to k dezin-
tegraci spolecnosti. Proti tomu Hart argumentoval, Ze k tradi¢ni spolecenské moralce
mame piistupovat kriticky, zejména pak k tomu, co se ukazuje jako pouhy prfedsudek.

Historie nas opakované poucila, Ze moralni pojmy Ize efektivné zneuzit pro sledovani
politickych cilt, které se ve zpétném pohledu ukazuji jako hrubé nemoralni. ,NS-rezim
¢inil aktivni kroky k tomu, aby etabloval ur¢itou mnozZinu hodnot, které povazoval za
fundamentalni pro konceptualizaci své dlouhodobé utopie.“7? Pomoci manipulativnich
metod se mu podafilo, Ze velkd ¢ast némeckého naroda se s témito dekadentnimi hod-
notami identifikovala. Pojmové spojeni prava a morélky pak umoznilo, Ze NS-koncepce
moralky se stala oficidlni souc¢asti mocenského instrumentaria rezimu. Jedinou zarukou
proti totalité je nakonec to, Ze lidé si jako jednotlivci zachovaji svoji mordlni autonomii,
takZe dokdZi samostatné kriticky zhodnotit, co jim nékdo predkldd4 jako dobro a zlo.
Pritom moralni autonomie jednotlivce je Gizce svazand s problémem etického pluralismu
ve spolecnosti. ,Moderni spolecnosti se vyznacuji tim, Ze jejich ptislusnici se neshodnou
v otazce, co pro sebe povaZzuji za dobry Zivot. Svobodny tistavni stét na tento eticky plu-
ralismus koncepci dobra reaguje tak, Ze otazky nabozenstvi, svétondzoru a osobnich
zivotnich plant jsou v principu ponechany svobodé ob¢ant, zatimco vefejnd moc se
omezuje na regulaci férovych podminek spole¢ného Zivota.“80
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