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Abstrakt: Profesor Viktor Knapp ovlddal nékolik cizich jazykil — anglictinu, francouzstinu, némcinu, rus-
tinu a Spanélstinu. Ve 30. letech ziskal jako student prazského gymndzia solidni znalosti latiny, kterd je
povazovdna za zdklad vseobecné i jazykové logiky. Viktor Knapp predstavil svoji prvni sémantickou ana-
lyzu prdvni terminologie v roce 1947 ve své knize o nacistické prdvni filozofii. Béhem 60. a 70. let dospél
k vyznamnym teoretickym zdvértum o prdvnim jazyku, prdavnim metajazyku a o jazykovém vykladu.
VSechny zminéné metody aplikoval Viktor Knapp ve svych monografiich a statich o srovndvacim prdvu.
Prinos Viktora Knappa ke vseobecné teorii prdavniho prekladu nachdzi Siroké uplatnéni i v dnesni dobé
v teorii a praxi soucasného evropského prdva.
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UvoD

Dékuji Janu Amosi Komenskému, Ze jsem si pro titulek tohoto ¢lanku mohl vyptijcit
¢ast nazvu jeho dila Janua linguarum reserata.! Ostatné, je to svym zptisobem metafora.
Pro vétSinu pfispévateli do tohoto zvlastniho cisla Prdvnika ke 100. vyro¢i narozeni
Viktora Knappa meéla fada jeho myslenek a didaktickych ¢i propedeutickych zasad hod-
notu srovnatelnou s obecnou hodnotou u¢eni Komenského. O tom vSak na tomto misté
hovofit neminim. Mym zamérem je vzpomenout vyznam Viktora Knappa v souvislosti
se vztahem jazyka a préava se zvlastnim zfetelem k cizim jazykam.

Viktor Knapp mél pro studium a aplikaci vztahu cizich jazyka a préva jedinecnou
prapravu. Aktivné ovladal fadu jazyk, zejména francouzstinu, némcinu, anglictinu,
rustinu, ale i ital§tinu a SpanélStinu. Témito jazyky nejen hovofil, ale také prfednasel na
zahranic¢nich univerzitach. Kromé toho byl schopen pasivné pouZivat i celou rfadu jazykt
dal$ich. Za velmi duleZitou povaZoval vdeobecnou jazykovou pripravu znalosti latiny.
Ta mu umoziovala nejen proniknout do taji hlavné roménskych jazykd, ale také uz
béhem stredoskolskych studii ziskat solidni zdklady vSeobecné logiky, jez, jak znamo,
latina skytd. Viktor Knapp maturoval v roce 1932 na smichovském Vancurové redlném
gymnaziu (dnes gymndazium Na Zatlance). Spocital jsem si, vzpomind Viktor Knapp, ze
Jjsem mél po celych osm let od primy do oktdvy pres dva tisice hodin latiny. Jeho profesor
latiny, vyznamny pedagog a svého casu i feditel Vancurova redlného gymnazia Augustin
Wolf dovedl Viktora Knappa natolik strhnout k antické kultute a latinskému jazyku, Ze se
podle svych slov latinsky naucil tak, Ze pak na prdvnické fakulté cetl latinské texty, jako by
byly psdny cesky, coz velmi usnadnilo uceni.2 Viktor Knapp se az do sklonku svého Zivota
vybornou znalosti latiny nejen, jak sam fikal, rdd blyskl, ale bylo mu sympatické, kdyz
v obdobném sméru nasel ,,spfiznénou dusi“. Také ja sdm jsem 50 let po Viktoru Knap-
povi na témze gymnaziu podlehl kouzlu latinského jazyka, k ¢emuz mné Viktor Knapp
v dopise 16. kvétna 1988 napsal: Eheu fugaces labuntur anni — troufnul jsem si napsat

1 NOVAK, J. V. Jan Amos Komensky, jeho Zivot a spisy. Praha: Dédictvi Komenského, 1932.
2 KNAPP V. Promény ¢asu. Praha: Prospektrum, 1998, s. 13.
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tento vers latinsky, ponévadz patiite k vymirajici cdsti naseho vzdélanectva, kterd tomu
rozumi.

Latina ovSem zdaleka nebyla jedinou lingvistickou prapravou Viktora Knappa z dob
jeho gymnazidlnich studii. Podle svych vzpominek studoval na stfedni §kole jesté ném-
¢inu a francouzstinu a sam se naucil rusky, coz ve 30. letech nebylo, na rozdil od dob
stiedoskolskych studii mé generace, viibec obvyklé. Znalosti zivych jazykt uplatnil spise
neZ na pravnické fakulté v nakladatelstvi Sfinx, spojeném osobnosti nakladatele Bohu-
mila Jandy s prvorepublikovymi Literarnimi novinami, kde pfi studiu prav délal lektora
krasné literatury. Umeél jsem dobre latinsky, francouzsky a némecky a obstojné i anglicky,
italsky a Spanélsky. S touto vyzbroji jsem nevdhal ptijmout k lektorovdni i knihy portugal-
ské, holandské a ddnské (Zkrdtka drzé celo lepsi nez popluzni dviir). Ale s pomoci jazykti,
které jsem znal, jsem veétsinou porozumeél i obsahu knih v jazycich, které jsem neznal,
a nékdy jsem si jej tak trochu privymyslel.3

1. PRED BRANAMI JAZYKU

Své hluboké jazykové znalosti dal Viktor Knapp poprvé vyznamné do sluzeb pravni
védy v dile Problém nacistické prdvni filozofie z roku 1947.4 Z pravnélingvistického hle-
diska se toto dilo vyznacuje mimo jiné presnym ceskym prekladem némecké nacistické
pravni terminologie, ale také zajimavymi pravné prekladatelskymi tivahami. Kupfikladu
k tezi Rudolfa Becherta,5 Ze Das Recht ist die Ueberzeugung vom Rechten poukazuje
Viktor Knapp na grotesknost prislusné definice, kterou nechténé odhalil i cesky dobovy
preklad, Ze prdvo je presvédcenim o prdvu$ nebo Ze pravym prdvem je ndrodni prdavni
presvédceni.” K samotnému jazykovému vykladu prava upozornuje Viktor Knapp na tezi
Heinze Hildebrandta,s ktery déli jazykovy vyklad na dvé skupiny, totiZ na ,opravu slov*
(Wortberechtigung) tzv. ,ptedstavou prikazu“ (Gebotsvorstellung) a na ,zjisténi prikazu“
(Gebotsfeststellung). Oprava slov je pfitom pro Hildebrandta ryzi ¢innosti poznévaci,
kdezto zjisténi prikazu z jeho tcelu je véci jednak poznani, jednak hodnoceni. Dle Knap-
pa tu Hildebrandt celkem spravné rozlisuje predbézny obraz ptikazu (vorldiufige Gebots-
bilder) a konecné zjisténi piikazu (Gebotsfeststellung). Pfedbé€Zznym obrazem je piedstava,
ktera vznika pouze ze slov izolovaného textu normy. OvSem kategorii ,oprava slov“ pova-
zuje Knapp za nadbytec¢nou. Naopak zdtraziiuje nutnost vykladu préava jako nutnosti
zjistit vSechny predstavy, které jsou textem izolované normy vzbuzeny, a pak vyzkoumat
ze vztahti normy k ostatnim slozkam nikoliv onu pfedstavu, kterou normotvtirce skutec-
né psychicky chtél, nybrz onu, kterou logicky mtizeme za jeho vtili povazovat.?

Z hlediska vztahu lingvistiky a prava tak poukézal Viktor Knapp v dile Problémy nacis-
tické prdvni filozofie na pojeti jazykového znaku jako zabstraktnéného odrazu objektivni

3 KNAPPBV,, op. cit. v pozn. 2, s. 39-40.

KNAPB V. Problém nacistické prdvni filozofie. Praha: Pravnické nakladatelstvi Linhart, 1947, reprint, Praha:
Vydavatelstvi Ales Cengk, 2002.

BECHERT, R. Grundziige der Nationalsozialistische Rechtslehre. Leipzig: Kohlhammert, 1941.

NYDL, B. Zdklady naciondlnésocialistické nauky prdvni. Praha: Pravnické nakladatelstvi Linhart, 1939.
MANDL, V. Prdavni soustava Némecké rise. Praha: Pravnické nakladatelstvi Linhart, 1939.
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skutecnosti. Podobné jako je interpretace (vyklad) prdva spojnici mezi pravni normou,
tak jak byla pravotviircem vytvofena, a jejim skutecnym ptisobenim ve spole¢nosti, spo-
juje intrasémioticky (vnitrojazykovy) preklad pravni projevy s jejich skute¢nym vyzna-
mem. [nterpretace prdva, pisSe V. Knapp,!© je myslenkovy pochod priklddajici vyznam
znaktim, tj. zjistovdni designdtti prdvni normy dle jazykového vyrazu. Tento proces nejen
explicitné vyjevuje vyznam prdvni normy, ktery je v jejich slovech implicite obsazen, ale
prdvni normu téz doplriuje. Interpretace prava podle V. Knappa nejen vyjevuje quid juris,
ale nejednou to sama spoluurcuje.!! Interpretace prava je tedy bézné proces, ve kterém
se udili vyznam pravni normé, a to zejména pro tcely aplikace préva. Intrasémioticky
(vnitrojazykovy) preklad podobné udili vyznam pravnim projeviim, zjiStuje jejich desig-
naty, ale nikoliv pro tcely aplikace prava, nybrz pro tcely prekladu z jednoho jazyka do
druhého, ¢ili pro Gcely intersémiotického (mezijazykového) piekladu. Oba procesy jsou
shodné postaveny na predpokladu, Ze pravni projev oznacuje (denotuje, designuje) néja-
kou skutecnost. Skutecnost, ktera je pravnim projevem oznacovana, se nazyva , designat”
(nékdy téz ,denotat“), pravni projev, ktery ji oznacuje, se nazyva , designator. Z feceného
muzZe pomérné snadno vyplynout, Ze pojmy ,interpretace (vyklad) prava“ a ,intrasé-
mioticky (vnitrojazykovy) preklad“ jsou pojmy synonymni, cozZ neni tak docela pravda.
Nepatrny rozdil mezi obéma pojmy, ¢i spiSe mezi obéma procesy, ktery kazdy z obou
pojmu oznacuje, 1ze popsat na zékladé rozliSeni, zda se o urcitych skutecnostech mluvi
jako o vécech — de re, nebo jako o nazvech - de dicto.

2. JAZYK A KYBERNETIKA

Mimoradné misto v dile Viktora Knappa zaujimaji jeho préce o vyuZiti kybernetiky
v pravu. Jeho kniha O moznostech pouZziti kybernetickych metod v prdvu z roku 1963 vysla
nejen Cesky, ale téz v rustiné a v italstiné.12 Viktor Knapp je tak hodnocen jako jeden ze
zakladateltl pravni kybernetiky nejen u nas, ale i v mezinarodnim méfitku.13 Stat, kterou
tu pisi, neni ovSem zamérena na otazky pravni kybernetiky. Jejich rozbor ponechdvam
povolanéjsim. Soustfedim se proto na ty pasaze Knappovy knihy o kybernetickych
metodach, které mély zasadni vyznam pro rozvoj pravni lingvistiky a pfekladu pravniho
jazyka. Jsou jimi zejména Knappovy tivahy o ,metajazyku* a tzv. ,pravnim metajazyku*.
Metajazyk, pise Viktor Knapp, je pojmem logiky, v niz se jim rozumi jazyk, kterym popisu-
Jjeme vyjadrovact soustavu a jimz vyjadrujeme pravidla platnd v této soustave, na rozdil
od jazyka, kterym vyjadiujeme tvrzeni o objektech, poznatky o urcité oblasti.\4

Definici pravniho jazyka podava Viktor Knapp ztetelné v dile Prdvo a informace z roku
1988.15 Pravni jazyk, piSe V. Knapp, je nad veskerou pochybnost soucasti kazdého spisov-

10 KNAPB V. Velké prdvni systémy: tivod do srovndvact prdvni védy. Praha: C. H. Beck, 1996.

11 KNAPB V. Teorie prdva. Praha: C. H. Beck/SEVT, 1995.

12 KNAPB, V. O moznosti pouziti kybernetickych metod v prdvu. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd, 1963.

13 Zivotni jubileum akademika Viktora Knappa. Prdvnik. 1983, ro¢. 122, €. 12, s. 1139.

14 KNAPP, V. O moznosti pouZiti kybernetickych metod v prdvu. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd, 1963, s. 195-196.

15 KNAPB V. Prdvo a informace. Praha: Academia, 1988.
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ného jazyka. Je odbornym jazykem, jimZ jsou zachyceny a pfendseny pravni texty. Kromé
spisovného pravniho jazyka existuji i nespisovné jazyky pravni, jako jsou napft. rizné mlu-
vené jazyky profesiondlni (soudcovsky, viibec justi¢ni — tedy prdvnicky jazyk) a existuji
i pravni slangy (napf. studentsky).16 Existenci pravniho jazyka lze t€Zko popfit. V odbor-
né literature se o to pokousi napriklad francouzsky komparatista Henri Battifol, ktery
v pochybnostech o existenci pravniho jazyka ptipousti tzv. légitimité contestée du lan-
gage juridique, Cili popiranou oprdvnénost pravniho jazyka.\” Pravni jazyk je charakteri-
zovan mimo jiné urcitou ustalenosti vyjadfovani v odbornych kontextech, v¢etné kon-
textu pravniho, kterou Ize dat do protikladu k urcité volnosti vyjadfovani uméleckého.
Némecky pravni lingvista W. Grahn v této souvislosti o pravnim jazyku fika piimo, Ze to
neni zadné Edelsprache (vyttibeny jazyk), ale Zwecksprache (iCelovy jazyk) a Ze nesmé-
fuje v prvé radé ke krése vyjadfovani, nybrz k acelu pfesného sdéleni.!8

V aplikaci na prévni jazyk a pravni lingvistiku viibec pozdéji Viktor Knapp dovodil,
Ze pravni metajazyk se uplatiiuje zejména pri vymezovani vyznamu pravnich pojmu,
a proto se za projevy pravniho metajazyka povazuji pfedevsim definice ¢i, presnéji fece-
no, jejich soucast, zvand definiens, ¢ili ta ¢ast definice, jiZ se pojem (definiendum) vyme-
zuje.19V pravu se vyskytuji zejména definice zakonné (legalni), které jsou uvedeny pifimo
v pravnim predpisu a jsou pravné zavazné, definice védecké a konecné definice vytvo-
fené v aplikacni jazykové vrstvé. Obsahem sémantického vztahu v pravnim metajazyku
je hlavné deskriptivni funkce metajazykova. Pravé tu lze nalézt u definici. Jsou vSak
i takové projevy pravniho metajazyka, které plni viici kédu pravniho jazyka funkci
preskriptivni. To jsou vSechny projevy, které néjakym zptisobem predepisuji, jak mé
ktery projev pravniho jazyka vypadat.

Existence dvou sémantickych stupniti pravniho jazyka, tedy pravniho jazyka a prav-
niho metajazyka, dala prostor pro zformulovani teorie, podle niZ mohou v z4vislosti na
téchto sémantickych stupnich existovat také dvé kategorie piekladu pravniho jazyka:
intrasémioticky (vnitrojazykovy) pieklad (mezi dv€ma sémantickymi stupni uvnitf jedi-
ného narodniho jazyka) a intersémioticky (mezijazykovy) preklad (mezi dvéma rtznymi
narodnimi jazyky).

Intrasémiotickym (vnitrojazykovym) prekladem se rozumi , preklad“ uvnitf pravniho
jazyka, pfeklad z prvniho sémantického stupné do druhého, ktery je srovnatelny s proce-
sem, jenz se v teorii prava nazyva téz vyklad (interpretace) prava.20 Interpretace prava tu
plni metalingvistickou funkci. Vysvétluje totiz vyznam jazykového kédu, a to prostredky
pravniho metajazyka. Teorie prava definuje interpretaci jako proces, pfi kterém udilime

16 Vliteratufe o pravnim jazyku byva nékdy pouZivana dvojice pojmt — prdvni jazyk a prdvnicky jazyk. Rozhod-
nuti, ktery z obou pojmu zvolit jako vhodnéjsi a spravnéjsi, mize napomoci slovotvornd analyza. Pojem
prduvni jazyk vychézi ze slova prdvo, zatimco termin prdvnicky jazyk je motivovan slovem prdvnik. Pravni
jazyk se vaze k pravu jako k oznacované skutecnosti, zatimco k pravnikiim se vaze jako k jeho hlavnim, ale
nikoliv vylué¢nym uZivateldm. Srov. napt. WROBLEWSKI, B. Jezyk prawny i prawniczy. Krakéw: Wydawnictwo
Polskiej akademii umietnosti, 1948.

17 BATIFFOL, H. Observations sur la spécificité du vocabulaire juridique. In: Mélanges G. Marthy. Toulouse:
Université des sciences sociales, 1978.

18 GRAHN, W. Bemerkungen zur Rechtssprache. In: Rechtswissenschaft und objektive Gesetze der Gesellschaft.
Leipzig, 1977.

19 KNAPP V. Einige Fragen der Legaldefinitionen. Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie. 4/1980, s. 511 an.

20 KNAPP, V., op. cit. v pozn. 19.
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vyznam pravni normeé. K této teoretickopravni definici, pojaté z hlediska ticelu, Ize dopl-
nit definici z hlediska prostfedku, kdy interpretaci rozumime pteklad z pravniho jazy-
ka do pravniho metajazyka.2! Tato druha definice, tolik vyznamn4 pro pieklad pravnich
projevi, je samoziejmé ve vztahu k prvni definici definici podptrnou, nebot i sama
funkce pravniho metajazyka plni ve vztahu k jazyku pravni normy podptrnou funkci.
Pravni projevy prvniho sémantického stupné je mozno charakterizovat tak, ze popisuji
urcitou objektivni (pravni) skute¢nost. Druhy sémanticky stupen se vztahuje k pravnimu
jazyku jako jazykovému kodu - je tedy pravnim metajazykem.

Intersémiotickym (mezijazykovym) prekladem se rozumi pieklad pravniho textu
z jednoho znakového systému do druhého, tedy pieklad z jednoho narodniho jazyka
do druhého (napt. z cestiny do francouzstiny). Intersémioticky (mezijazykovy) preklad
je prekladem v nejrozsifenéjsim slova smyslu. Aby byl preklad pravniho textu korektni,
meély by se v jeho procesu uplatnit jak intersémioticky (vnitrojazykovy) tak intrasémio-
ticky (mezijazykovy) preklad. Jinymi slovy, prekladatel by si mél pomoci pravniho meta-
jazyka vychoziho jazyka a cilového jazyka ovérit, zda prekladdand pravni norma ma ve
vychozim i v cilovém jazyce stejny nebo alespon priblizny vyznam. Neprovéadi-li se ové-
fovani u celé pravni normy, mél by je prekladatel provadét alespon u termint. V teorii
prekladu se zhusta uvadi, ze zdkladnimi méritky pravniho prekladu je pfesnost jazykova
ivécna. Estetické kritérium pravniho prekladu neni prvofadé. Jazykové presnosti miize
byt dosaZeno jen za predpokladu priméfené jazykové pripravenosti prekladatele, ale i za
predpokladu pfimérené pripravenosti odborné. Zjednodusené by se dalo Fici, Ze predpo-
kladem intersémiotického (mezijazykového) piekladu je jazykova pripravenost a pied-
pokladem intrasémiotického (vnitrojazykového) prekladu je pripravenost odborna
(tzv. dopliikova odborna kompetence). Pouzivani kontroly intrasémiotickym (vnitroja-
zykovym) prekladem je totiZ urcité snaz3i pro prekladatele s pravnickym vzdélanim
nez pro ostatni prekladatele, coZ souvisi s odbornou pripravou.22

Proces vykladu prava se pohybuje spiSe v roviné de re, Cili jde mu o vztah pravniho
projevu a pravni skutecnosti, zatimco vnitrojazykovému prekladu jde o proces de dicto,
tedy jde mu o vztah pravniho projevu a jazykového znaku, protoZe je procesem metaja-
zykovym. Aby celé toto porovnani nevyznélo prili§ abstraktné a nicotné, 1ze rozdil mezi
pojetim de re a de dicto ukdzat na porovnani ndzvi Parlament, Parliament, Congress,
Parlement a nazvu nejvyssi zdkonoddrny sbor. Bereme-li je z pohledu de re, ¢ili z pohledu
vykladu prava, neni mezi nimi rozdil, bereme-li je v§ak z pohledu de dicto, ¢ili z pohledu
vnitrojazykového prekladu, pak nutné shleddme, Ze a¢ maji stejny pfedmeét, maji rizny
vyznam.

Prestoze pojmy ,vyklad prava“ a , vnitrojazykovy preklad“ jsou pojmy oznacujici poné-
kud odlisné procesy, 1ze mezi nimi najit kompromisni prisecik, ktery je mozno oznacit
jako ,interpretaci (vyklad) pravniho jazyka“. Mezi pojem , interpretace (vyklad) pravniho
jazyka“ a ,intrasémioticky (vnitrojazykovy) pieklad“ je mozné znaménko rovnosti s klid-
nym svédomim poloZit.

21 TOMASEK, M. Prévo - interpretace a preklad. In: Acta Universitatis Carolinae. Philologica 4-5. Translatologica
Pragensia V. Praha, 1991, s. 147-154.

22 TOMASEK, M. La terminologie communautaire dans 'Europe centrale: le cas tcheque. In: E Massart —
S. Vogeleer (ed.). Barrieres insoupgonnées de I'Europe sans frontiéres. Bruxelles: Academia, 1995.

1176 PRAVNIK 12/2013



VIKTOR KNAPP V BRANE JAZYKU 1172-1183

3. BRANA KE SROVNAVANI

Zasadni vyuziti poznatki o pravni lingvistice a o pravnim prekladu predstavuji
v Knappové dile jeho prace o pravni komparatistice. Dil¢i clanky zacal publikovat uz ve
druhé poloviné 60. let. VEtSi prostor pro rozvoj této discipliny mu paradoxné prinesla
az léta 70., i kdyZ pravni komparatistika nesla v té dobé ndlepku nemarxistické pavédy.
Knapptv ¢lanek z roku 1971 Velké prdvni systémy?3, zietelné ovlivnény patizskym kom-
paratistou René Davidem, se stal myslenkovym zdkladem k jeho stejnojmenné knize
z roku 1996.

V knize Velké prdvni systémy z roku 1996 formuluje Viktor Knapp velmi zfetelné vztah
pravniho prekladu a pravni komparatistiky.2¢ Hlavni problémy vyvstdvaji, tehdy, piSe
Viktor Knapp, jde-li o srovndvdni prdvnich norem vyjddrenych riiznymi jazyky, a to hlav-
ne, nejde-li o riizné jazykové verze téZze normy. Pri takovych prdvnich normdch totiz neni
ditlezity jen preklad jazykovy (lexikdlni), ale predevsim je diileZité sprdvné porozumeni
prdvnim redliim dotycnym jazykovym vyrazem designovanym.2s

Systémoveé tu lze ve shodé s Knappovymi zaveéry odlisit situace, kdy je pravo jednoho
statu vyjadfeno jednim jazykem (CR, Madarsko, Polsko), kdy je pravo jednoho statu
vyjadieno vice jazyky (Kanada, Belgie, Svycarsko) a kone¢né, kdy je pravo riiznych statti
vyjadreno jednim jazykem (Némecko — Rakousko — Svycarsko, Francie — Belgie — Lucem-
bursko — Kanada, Velk4 Britdnie — USA — Australie — Novy Zéland — Kanada).26

Je-li pravo jednoho statu vyjaddfeno jednim jazykem, je situace pro vnitrojazykovy pie-
klad jednoznacna. Provadi se uvnitt tohoto jazyka a preklad do jiného jazyka, kterym
se oznacuje pravo jiného stétu, je uz véci mezijazykového prekladu. Jen pro zajimavost,
i zde nékdy mtzZe vzniknout problém, pokud je tu rtizné ,regionélni pravo“. Napiiklad
v USA maji nékteré staty, tfeba stat Lousiana,?? obcansky zakonik, ktery zavadi do ame-
rického préva pojmy jemu neobvyklé, napiiklad uz samotny termin Civil Code. Je-li
préavo jednoho statu vyjadfeno vice jazyky, je situace pro vnitrojazykovy pieklad vlastné
obdobnd. Takovy predpoklad plati mutatis mutandis i pro pravo EU, které je vlastné
jednim pravem, vyjadfenym jazyky vSech clenskych statli. Pfi ndvaznosti na mezijazy-
kovy preklad je oviem nutné mit na zfeteli, Ze pojmy museji vyjadfovat tutéz pravni sku-
tecnost, protoZe jde o pravni systém jediného statu. To je nékdy velky problém napfi-
klad v Kanadé, kde vedle sebe existuje angli¢tina jako jazyk zemi s angloamerickym,
pfevaZzné nepsanym pravem, a francouzstina jako jazyk zemi kontinentélniho, psaného
préava. V Kanadé, presnéji feCeno v Quebeku, je tak napriklad vétSina principti obcan-
ského zakoniku — Code civil — ptevzata z francouzského préva a je tu patrné inspirace
Napoleonskym kodexem z roku 1804.28 Kanadské obc¢anské préavo je i v anglické verzi

23 KNAPP V. Velké pravni systémy. Prdvnik. 1971, ro¢. 110, €. 9, s. 696-717.

24 KNAPP, V. Velké prdvni systémy: tivod do srovndvaci prdvni védy. Praha: C. H. Beck, 1996, s. 99 an.

25 Srov. té7 KISCH, 1. Droit comparé et terminologie juridique. In: M. Rotondi. Buts et méthodes de droit comparé.
Padova/New York, 1973, s. 411-413.

26 TOMASEK, M. Preklad jako metoda poznéni evropského préva. In: Milan Hrala Septuagenarius. Acta Univer-
sitatis Carolinae. Philologica 1/2002. Translatologica Pragensia VII, s. 163-174.

27 Stat Louisiana si podrZel ob&ansky zakonik z roku 1870 jako soucast francouzské kultury, jiz si zachoval z dob,
kdy byl ve francouzském panstvi.

28 MOUNIN, G. La linguistique comme science auxiliaire dans les descriptions juridiques. Meta. 1979, Vol. 24,
no. 2, s. 9-17.
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tvoreno pfekladem francouzské kodifikace, i kdyZ nékteré jeji prvky se zcela vymykaji
zasadam angloamerického pravniho systému. Naproti tomu kanadské trestni pravo je
i ve frankofonni ¢asti zaloZeno na prekladu trestniho kodexu Criminal code z anglofonni
oblasti, coZ se projevuje nejen ve francouzském nézvu této normy — Code criminel, ktery
se lisi od béZného nazvu trestnépravnich kodifikaci ve Francii nebo v Belgii — Code pénal,
aleiv pojeti trestniho préva, které vychazi z angloamerickych principti klasifikace delik-
th, ¢imz se lisi od kontinentalniho, francouzského pojeti. Naptiklad clenéni deliktnich
jednani na treason, felony a misdemeanourv kanadském trestnim pravu odpovida spise
angloamerické koncepci nez koncepci roméansko-germéanské. Je-li pravo rtiznych statt
vyjadieno jednim jazykem, nelze pfirozené mluvit o mezijazykovém prekladu, takZe to
je presné vyluc¢né pole pusobnosti pro pieklad uvniti jediného jazyka, ¢ili pro preklad
vnitrojazykovy. Nejvétsim tskalim pro prekladatele jsou rlizné varianty jediného jazyka
v riznych statech. V obecném jazyce je to napiiklad notoricky zndmé, jazykové rozdilné
vyjadreni nékterych cislovek francouzstinou ve Francii — 90 = quatre-vingt-dix — a v Belgii
nebo ve Svycarsku — 90 = nonante. Takové &islovky jsou vsak také ve slovnim vyjadieni
soucésti ifednich listin, a tedy i soucasti pravniho jazyka. Francie dokonce musela uznat,
Ze slovni vyjadreni cislovek belgickou ¢i $vycarskou variantou na belgickych ¢i svycar-
skych trednich listinach je pravné platné i ve Francii, protoZe jde o variantu francouzsti-
ny v Belgii a ve Svycarsku, nikoliv o projev nespisovného jazyka. Nejvdécnéjsi piiklady
variant pravniho jazyka v rtiznych statech se urcité hledaji v némecky mluvici oblasti,
kde vedle sebe existuji pravni jazyk némecky, v némz navic doZivaji nékteré pravni pojmy
z byvalé NDR, prévni jazyk rakousky a pravni jazyk Svycarsky. Napiiklad termin neopo-
menutelny deédic se fekne némecky v Némecku pflichtteilsberechtigter Erbe, zatimco
rakouské pravo zna jen termin Noterbe. Termin pozivdni (ususfruktus) se v Némecku
fekne Niessbrauch, v Rakousku Fruchtniessunga ve Svycarsku Fahrnis.2? Nicméné i ang-
lictina se mtize pochlubit fadou variant v anglictiné britské nebo americké. Tak napfi-
klad termin juror oznacuje porotce v britské anglictiné, zatimco v americké anglictiné
se porotce fekne juryman. Pti pifekladu do angli¢tiny je kuptikladu také tfeba dat pozor
na to, ze parcidrni pacht ma v britské anglictiné ekvivalent farming leasehold zatimco
v americké anglictiné ma ekvivalent share-crop system. Rozdily ovSem existuji i mezi
préavni anglictinou ,anglickou* a ,skotskou®, kde napiiklad to compareje skotskou varian-
tou to appear, Cili dostavit se k soudu, nebo ve Skotsku se porota oznacuje terminem
assize, zatimco v Anglii, ale i v USA slovem jury. I pro takové problémy plati, Ze nejdi-
leZit€jsi je spravné pochopit oznacovany pojem a piipadné pfizptisobeni ,regionalni“
varianté je az véci dalsi, avsak rovnéz velmi dilezitou pro spravnost pravniho prekladu.3°

Z hlediska pravniho prekladu se v takovych pripadech uplatni zejména piekladatelsky
postup modulace. Ten spociva v pfevodu sémantické (vyznamové) stranky pravniho
projevu ve vychozim jazyce do odpovidajici sémantické (vyznamové) stranky v jazyce
cilovém za pouziti pfimérenych vyrazovych prostiedki. Prekladatelsky postup modu-
lace je tak vlastné vzdjemnym ptisobenim sémantickych metod vnitrojazykového pre-

29 KNAPP, V. Pravni pojmy a pravni terminologie. In: Stdini sprdva. Bulletin Ustavu stdini sprdvy. Praha, 1978,
C.4,s.4an.

30 TOMASEK, M. Prortistan{ adverséarnich a inkvizi¢nich prvkii pfi europeizaci trestniho procesu. Prdvnik. 2009,
roc€. 148, ¢. 5, s. 467-480.
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kladu mezi dvéma jazyky.3! K tomu je nicméné nezbytné znéat dokonale pravni pojmy
a systémy vychoziho a cilového jazyka. A ¢asto nejen to. Nékteré pravni pojmy mohou
mit sviij specificky historicky ptivod. Historickd podminénost se projevuje ve dvojim
dopadu - pfechodném a trvalém. Pfechodny dopad historické podminénosti charakte-
rizuje vznik pravnich vyrazi a jejich uzivani pouze po urcitou dobu a poté jejich propad
mezi archaismy. Sem patfi terminy bernénebo jitro (plosnd mira). Takové terminy jsou
z hlediska vnitrojazykového prekladu cizincem nepfijemné, protoZe vyZaduji neziidka
archivarské patrani pravé po jejich historické podminénosti. Naptiklad francouzsky
termin limoger znamena sesadit nékoho pro neschopnost preloZzenim na jiné misto. His-
torickd podminénost tohoto terminu sahda do let 1914-1918, kdy marsal Joffre posilal
neschopné generaly do mésta Limoges, které bylo tehdy vzdaleno od fronty. Takové sku-
tecnosti je rozhodné nutné znat uz pfi vnitrojazykovém prekladu, tedy pfed zahdjenim
pfekladu do jiného jazyka. Naptiklad u anglického terminu Enoch Arden Laws je dobré
védeét, Ze nazev pochazi od hrdiny Tennysonovy basné, skryvajiciho svou existenci pred
vlastni manzelkou, kterd ho povazuje za zemtelého a uzavie novy snatek. Z toho pak
plyne povaha téchto zdkont USA, které pripoustéji zruSeni manzelstvi a uzavieni nové-
ho snatku, jestlize jeden z manzelt nedal védét, Ze je na Zivu po urcitou dobu (5 let ve
staté New York). Jde tedy o druh prohlaseni za mrtvého. Pravé v takovych pripadech se
nékdy chybuje, pokud si prekladatel pfi vnitrojazykovém prekladu nezjisti ptivod tieba
slov Enoch Arden a povaZzuje je kupiikladu za mistni jméno. Nékdy ma ovSem historicka
podminénost trvaly dopad, a to zejména v pfipadech, kdy se prislusny termin natolik
roz8iii a vZije, Ze je jeho obsah zndm ve vice jazycich, a uz se obvykle zapomene, jak
vlastné vznikl. Tak napiiklad anglickému slovu to boycott, které se rychle uchytilo ve vice
jazycich — bojkotovat, boycotter, boykottieren, dal vzniknout jisty kapitdn Boycott, ktery
byl jako vlastnik ptidy odfiznut od svéta svymi sousedy v dobé nepokojti ptidni ligy
odvozeny od prijmeni farmére Lynche, ktery ve staté Virginia v USA potrestal zlocince
bez naleZitého soudu.32

4. EVROPSKA BRANA JAZYKU

Kdyz uz se stat k pocté prispévku Viktora Knappa k rozvoji oboru pravni lingvistiky
vyrazné prechylila do své druhé poloviny, je na misté otdzka po soucasné a budouci
vyuzitelnosti jeho myslenek v relevantnich pravnich disciplinach. Soustiedim se tu
konkrétné na vztah vyse napsaného a shrnutého ke svému oboru, totiz k evropskému
prévu. Vztah Viktora Knappa k evropskému pravu byl vcelku pozitivni. Ve svém dile
Velké prdvni systémy z roku 1996 ho charakterizuje jako artefakt, ktery na rozdil od jed-
notlivych okruhii kontinentdlniho prdva nevznikl prirozenym vyvojem, ale zdmeérnou
integracni ¢innosti.3

31K typologii prekladatelskych postupti srov. zejména VINAY, J. P. — DARBELNET, J. Stylistique comparée du
frangais et de I'anglais. Paris: Didier, 1958.

32 DOCTE, E. le. Ctyfjazycny prdvnicky slovnik (pieklad a uspofadani ceské ¢asti M. Tomések). Praha: Codex,
1997.

33 KNAPP V., op. cit. v pozn. 24, s. 118.
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Samo evropské préavo je nejlepsim prikladem praktické vyuZzitelnosti jazykt a pravni-
ho prekladu v konkrétni praxi. Evropskd unie pouziva v soucasné dobé 24 tredni jazyky
a jeji jazykovy rezim nemiize byt zaloZen na uprednostnéni jednoho nebo nékolika jazy-
kti. Takové praxe by vedla k nerovnosti mezi clenskymi stity a nebyla by koneckoncti ani
moznd z toho divodu, Ze unijni pravo se rovnéz uplatiiuje viici jednotlivetim na tizemi
¢lenskych statdi. Jejich obcané pfitom uspokojivé neznaji cizi jazyky, které by mohly
slouzit jako vylu¢né uredni jazyky celku. PouZivdni pouze omezeného po¢tu vybranych
jazyka by tak bylo neslucitelné se zasadou pravni jistoty, kterd vyzaduje, aby pravni
Uprava umoznila dot€enym osobdm sezndmit se presné s rozsahem povinnosti, které
jim ukladé, coz lze zarucit pouze fadnym vyhlaSenim v ifednim jazyce adresata.3* Podle
rozhodnuti Soudniho dvora EU by bylo v rozporu se zasadou rovného zachazeni uplat-
novat stejné povinnosti uloZzené pravni tpravou ve ¢lenskych statech tam, kde maji jed-
notlivci moZnost sezndmit se s témito povinnostmi ve svém mateiském jazyce, a v €len-
skych statech, kde by to nebylo mozné.s5 Z hlediska jazykového vykladu zaujal Soudni
dvir jiz pomérné davno stanovisko, Ze odliSuje-li se pramen evropského prava v néko-
lika jazykovych verzich, pak je tfeba pfihliZet ke vSem verzim a hledat tak smysl daného
ustanoveni.36 Nejen teorie, ale také judikatura evropského prava tak otevird cestu pro
vnitrojazykovy preklad jako metodu jednotného vykladu a jednotné aplikace unijniho
prava.

Jazyk je v evropském kontextu povaZovan nejen za prostfedek komunikace, ale téz
za nositele kulturnich hodnot evropskych narodt. Jazykové diskriminace je na zdkladé
judikatury Soudniho dvora povaZovana za zakdzané jednéni.3” Na druhé strané existuji
ina zékladeé judikatury Soudniho dvora pochybnosti, zda jsou vSechny jazyky EU rovno-
cenné. Zasada rovnosti vSech 24 Gfednich jazykd EU vyplyva z nafizeni Rady ¢. 1/1958
EHS, o jazykovém reZimu v platném znéni. Dle ndzoru Soudniho dvora vSak jde o sekun-
dérni pravni ipravu, zatimco ¢lanek 342 Smlouvy o fungovani EU umoziuje Radé sta-
novit jednomyslné pravidla pro pouZzivani tifednich jazykt v orgdnech Unie. Teoreticky
je tak mozné, a v praxi k takové situaci dochéazi, Ze jsou napiiklad ddna omezeni pro
pouziti jazykt ve styku s nékterymi institucemi a organy EU.38 Takova omezeni shledal
Soudni dvir jako raciondlni, i kdyZ nemohou omezit pravo ob¢anti obracet se na unijni
instituce a organy ve vlastnim tifednim jazyce EU a legitimné oc¢ekavat odpovéd v témze
jazyce.39

Narodni jazykovy rezim, vnitrostatni pravni Gprava zachédzeni s ifednimi nebo mensi-
novymi jazyky, md své meze tam, kde by omezoval vykon nékteré ze zdkladnich svobod

34 TOMASEK, M. - TYC, V. a kol. Prdvo Evropské unie. Praha: Leges, 2013.

35 Rozsudek Soudniho dvora EU ve véci C-161/06 Skoma-Lux v. Celni feditelstvi Olomouc, ze dne 11. prosince
2007, SbSD 2007 1-10841.

36 Rozsudek Soudniho dvora ES ve véci 29/69 Stauder, SbSD 1969, 419 an.

37 AMMON, U. Language Conflicts in the European Union. International Journal of Applied Linguistics. 16/3,
s. 319-338.

38 WU, HUIPING. Das Sprachenregime der Institutionen der Européiischen Union zwischen Grundsatz und Effizienz.
Frankfurt/Main: Peter Lang, 2005.

39 Soud prvni instance ve véci T-120/99: Christina Kik proti Uradu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné
znamky a vzory) — OHIM a Evropsky soudni dvtir ve véci C-361/01 Christina Kik podavajici kasacni opravny
prostfedek proti rozsudku Soudu prvniho stupné ES (T-120/99) ze dne 12. ¢ervence 2001, SbSD 2001 11-02235.
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vnitiniho trhu EU .40 Vnitrostatni pravni iprava mensinovych jazyki nemtiZe diskrimino-
vat obcany jinych clenskych statti, ktefi takovy mensinovy jazyk pouzivaji.41 VSude tam,
kde se clensky stat rozhodne podporovat jakykoliv jazyk, nemtze takovou podporou
diskriminovat obc¢any jinych ¢lenskych stat, ktefi takovy jazyk pouZivaji.42 A naopak,
clensky stat nemuze diskriminovat pfislusniky jinych clenskych statu tehdy, jestlize
prokéazani jazykovych zptisobilosti vaZe toliko na formalni osvédceni vlastnich organt
a neuznava osvédceni o jazykové zptisobilosti v témzZe jazyce od instituci jiného ¢len-
ského statu.43

Jak vidno z uvedenych pfikladii, naroky na preklad pravniho jazyka mezi ifednimi
jazyky Evropské unie neustéle rostou. Pfes veSkerou snahu minimalizovat rozdily ve
vykladu jednotlivych jazykovych verzi pramenti prava EU, zejména vykladem pojmu
v pravnich predpisech, zistava oteviena fada teoretickych a praktickych otdzek. Cim vice
evropské pravo pronika do préavnich oborti, vyhrazenych donedéavna toliko narodnimu
pravnimu rezimu, tim vice se otevird Pandofina skiinka rozdilu v pravni terminologii.
V posledni dobé se to nejzietelnéji projevuje v pravu trestnim v souvislosti s procesem
europeizace trestniho préava.

Vymluvnym ptikladem je postih tzv. ,unijnich delikt“, ¢ili zvlastni okruh Gpravy
predstavujici podvody a jiné protipravni jednani ohroZujici finan¢ni z4jmy Unie, v naSem
prostiedi § 260 trestniho zdkoniku. Clanek 325 SFEU zavazuje Unii a ¢lenské stéty pfiji-
mat opatteni, kterd maji odstrasujici Gicinek a poskytuji v clenskych statech a v organech,
institucich a jinych subjektech Unie G¢innou ochranu. Unie spolecné s ¢lenskymi staty
jsou tak spoluodpovédni za pfijeti opatieni za ticelem ochrany finanénich zajmu Unie,
kterd musi poskytovat G¢innou a stejnou ochranu témto zajmam ve vsech clenskych
statech. Pod touto ochranou se rozumi prevence Skody nebo ohroZeni finan¢nich z4jm
podvodnou ¢innosti a mezinarodnim ekonomickym a finan¢nim trestnym ¢inem, pii-
padné Gcinny postih téchto jednani. Uz samo slovo podvod predstavuje vtomto i vjinych
kontextech prekladatelsky problém. Anglicky nebo francouzsky ekvivalent fraud nemé
s ceStinou totoZny sémanticky obsah. Ve francouzstiné se slovu fraud priklada vyznam
ukladu, jehoz se pouzivd, aby byl nékdo oklaman. Podvod ve francouzském pravu se
muze liSit od imyslu tim, Ze Gmysl obsahuje v sobé vzdy podvod, stejné jako naptiklad
v biologii rod obsahuje v sobé druh, kdeZto podvod v sobé& imysl neobsahuje.4t Uvede-
né vymezeni francouzského pojmu vsak neresi otazku, ktera je pro ceské trestni pravo
podstatnd, totiz, zda timto zlomyslnym jednanim musi byt uvddén jiny v omyl, coz je
obligatorni sémanticky znak ¢eské definice podvodného jednéni.s

40 GRIN, E Language Policy Evaluation and the European Charter for Regional or Minority Languages. New York:
Palgrave Macmillan, 2003.

41 Rozsudek Soudniho dvora EU ve véci C-274/96: Trestni fizeni proti Horstu Ottovi Bickelovi a Ulrichu Franzovi
7 24. listopadu 1998, SbSD 1998 1-7637.

42 Rozsudek Soudniho dvora ES ve véci C-379/87: Anita Groener proti Minister for Education and the City of
Dublin Vocational Educational Commitee z 28. listopadu 1989.

43 Rozsudek Evropského soudniho dvora ve véci C-281/98, Roman Angonese proti Cassa di Risparmio di Bolzano
SpA ze dne 6. Cervna 2000, SbSD 2000, 4139.

44 ROUX, J.-A. Des Conditions Fondamentales de la Responsabilité Pénale. Cours de Droit Criminel Frangais.
2.vydani. Paris, 1927, s. 141-155.

45 TOMASEK, M. et al. Europeizace trestniho prdva. Praha: Linde, 2009.
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Uvedeny piiklad je ukdzkou dalsiho z teoretickych pfinosti Viktora Knappa ke vztahu
préva a jazyka, totiz k problematice tzv. ,opravy slov“, kdy se v prekladu nékteré séman-
tické znaky mohou ztracet, nebo naopak nékteré mohou pfibyvat. V §ir§im kontextu se
naznacend problematika tykéd pfenosu tzv. pravnich transplantétt, cili pojm a institutti
cizich pravnich radu, které dostavaji do pravnich radi narodnich. Jejich studium, vcetné
aspektu ,,opravy slov“, je vyznamnou vyzvou soucasné pravni védy.46

Francouzska pravni tiprava podvodu v trestnim zédkoniku (¢l. 313) pouziva napiiklad
oznaceni l'escroquerie (tromper une personne physique ou morale).V textu tohoto usta-
noveni se vedle predpokladu ,uvedeni v omyl“ objevuje slovni spojeni ,,podvodnymi
jedndnimi“, manoeuvres frauduleuses. Nicméné vyrazy fraud, frauduleusement pouZi-
vaji i jina ustanoveni francouzského trestniho kodexu, kde vyjadiuje toliko poskozovaci
umysl bez nutnosti uvést jiného v omyl. Sémantickou analyzou jsme tudiz dospéli k za-
véru, Ze francouzska koncepce mé pod oznacenim fraud, frauduleuxna mysli pfedev§im
tzv. promysleny poskozovaci/zly umysl (faute intentionelle — prémédiation),*” jako obli-
gatorni znak trestného ¢inu, a pokud v nékterych pripadech predpoklddé také uvedeni
v omyl, vyjadfuje jej vyslovné jinak. Anglickd préavni terminologie rozumi pod pojmem
fraudulent predevsim pohnutku (state of mind). Oznaceni fraudulent naptiklad podle
americké teorie znamend specificky poskozovaci imysl (an intent to defraud), ktery je
soucasti definice trestného ¢inu.48 Tim se ovSem velmi pfibliZuje shora uvedenému fran-
couzskému sémantickému obsahu, a naopak se vzdaluje ¢eskému sémantickému pojeti
podvodu, nebot to vyzaduje navic uvedeni jiného v omyl. Z hlediska sémantického roz-
sahu je tfeba povaZovat uvedend francouzska a anglicka vyjadieni za obecnéjsi neZ ¢eské
oznaceni podvod a pti prekladu mit tuto skutecnost vZdy na pameéti. Tak je ovsem zalo-
Zen piekladatelsky problém vSude tam, kde dochéazi k interakci ustanoveni ¢l. 325 SFEU
a § 260 naseho trestniho zdkoniku, nebot pojeti poskozovéni financnich z4jma EU podle
unijniho prava je znacné Siroké a nelze vyloucit, Ze v nékterych pripadech by mohl § 260
projit testem pfedvidatelné trestnosti. Je nad veSkerou pochybnost, Ze soudce ma podle
principu eurokonformniho vykladu vykladat narodni pravo ve svétle prava unijniho.4
Eurokonformni vyklad ma byt vyuZzivan téz v oblasti trestniho prava.5 Tam ovsem mtiZe
narazit na vyraznou bariéru predvidatelné trestnosti, nebot povinnost soudu k euro-
konformnimu vykladu by neméla vést k zavedeni nebo zvySeni trestni odpovédnosti
jednotlivce za jednani, které by bez eurokonformniho vykladu jinak trestné nebylo.5!
Pricemz k takovému posunu za hranice eurokonformniho vykladu by mohlo pfispét
i nespravné piekladatelské feSeni v nékterych skutkovych situacich.

L

46 TOMASEK, M. O aktualnich trendech nasi nauky vefejného préava. Prdvnik. 2012, ro¢. 151, ¢. 10, s. 1057-1073.

47 SOLNAR, V. - FENYK, J. — CISAROVA, D. Systém ceského trestniho prdva. Zdklady trestni odpovédnosti. Podstat-
né prepracované a doplnéné vydani. Praha: Orac, 2003, s. 277.

48 PERKINS, M. R. Criminal Law. Mineola-New York: The Foundation Press, 1957, s. 765.

49 Rozsudek Soudniho dvora ES v pravni véci C-14/83 Von Colson, SbSD 1984, 1891.

50 Rozsudek Evropského soudniho dvora v préavni véci C-105/03 Tribunale di Firenze v. Maria Pupino ze dne
16. Cervna 2005.

51 Rozsudek Soudniho dvora ES v pravni véci 80/86 Kolpinghuis, SbSD 1987, s. 3969 nebo ve spojenych vécech
C-206/88 a 207/88 Venosso a Zanetti, SbSD 1-1990, s. 1461.
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Zasada jednotného vykladu a jednotné aplikace prava Evropské unie ve vSech ¢len-
skych statech otevira nepireberné mnozstvi prekladatelskych problém1,s? jez by si vyza-
daly daleko vétsi prostor, nez je ten, ktery mné je tu vymezen a ktery nechci v tomto
speciadlnim ¢isle Prdvnika vyuZivat na ukor ostatnich kolegt, jiZ sem pfispivaji k pocté
100. vyroci narozeni Viktora Knappa. Zakon¢im proto shrnutim, Ze metody piekladu
pravniho jazyka, které Viktor Knapp ve svém dile nastinil, maji v kontextu prava EU stéle
trvalou nejen teoretickou, ale hlavné praktickou vyuZitelnost.

Cldnek vznikl v rdmci programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové PRVOUK 06 , Verejné prdvo
v kontextu europeizace a globalizace“.

prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc.
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze

52 POTUCEK, P. Twenty Years of Creating the Czech Terminology of European Law. The Lawyer Quarterly. 2011,
Vol. 1, no. 3, s. 198-199.
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Michal Tomasek
Viktor Knapp in the Gate of Languages

Abstract: Professor Viktor Knapp mastered several foreign languages — English, French, German,
Russian and Spanish. In 1930s, as a student at Prague grammar school he received a solid knowledge
of Latin which is considered to be a basis of both general and linguistic logic. Viktor Knapp presented
his first semantic analysis of legal terminology in 1947 in his book on Nazi legal philosophy. During
1960s and 1970s, he brought up important theoretic conclusions on legal language, legal metalan-
guage and linguistic interpretation. All these methods were applied by Viktor Knapp in his mono-
graphs and articles on comparative law. The contribution by Viktor Knapp to the general theory of
legal translation is broadly reflected at present in theory and practice of contemporary European
law.
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